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RESUMEN

La presente investigacién analiza el dolo eventual como una forma de tipicidad
subjetiva agravada dentro del derecho penal ecuatoriano, a partir de la constatacién
de que el Cédigo Organico Integral Penal carece de una regulacion expresa y de
criterios claros para su aplicacion. Esta omision normativa genera dificultades en la
determinacién de la culpabilidad penal, especialmente en delitos de resultado
grave, donde no existe una intencion directa de causar el dafio, pero si una
prevision y aceptacion del riesgo. En este contexto, la falta de precisién normativa
origina decisiones judiciales dispares, las cuales afectan principios fundamentales

como la legalidad, la proporcionalidad de la pena y la presuncién de inocencia.

El estudio adopta un enfoque cualitativo, de caracter descriptivo y explicativo,
sustentado en la revision de doctrina penal, normativa vigente y jurisprudencia
relevante, bajo un paradigma racional o positivo. Mediante los métodos analitico
sintético, deductivo e inductivo y el andlisis de casos, se examinan la configuracion
tedrica del dolo eventual y su aplicacion en el ambito judicial. Como resultado, se
evidencia la necesidad de criterios juridicos claros que permitan diferenciar el dolo
eventual de otras formas de imputacion subjetiva, en particular de la culpa
consciente. Finalmente, se concluye que la incorporacion expresa del dolo eventual
en la legislacion ecuatoriana fortalece la seguridad juridica, garantiza una correcta
determinacioén de la culpabilidad y asegura una aplicacién mas justa y proporcional

de la pena en el proceso penal.

Palabras clave: dolo eventual, tipicidad subjetiva, Ecuador.
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ABSTRACT

The present research analyzes dolus eventualis as a form of aggravated subjective
typicity within Ecuadorian criminal law, based on the observation that the
Comprehensive Organic Criminal Code lacks an explicit regulation and clear criteria
for its application. This normative omission generates difficulties in determining
criminal culpability, especially in serious result-based offenses, where there is no
direct intent to cause harm, but there is foreseeability and acceptance of risk. In this
context, the lack of normative precision gives rise to disparate judicial decisions,
which affect fundamental principles such as legality, proportionality of punishment,

and the presumption of innocence.

The study adopts a qualitative approach of a descriptive and explanatory nature,
supported by the review of criminal law doctrine, current legislation, and relevant
jurisprudence, under a rational or positivist paradigm. Through analytical-synthetic,
deductive, and inductive methods, as well as case analysis, the theoretical
configuration of dolus eventualis and its application in the judicial sphere are
examined. As a result, the need for clear legal criteria that allow dolus eventualis to
be distinguished from other forms of subjective attribution, particularly conscious
negligence, becomes evident. Finally, it is concluded that the explicit incorporation
of dolus eventualis into Ecuadorian legislation strengthens legal certainty, ensures
a correct determination of culpability, and guarantees a fairer and more

proportionate application of punishment in criminal proceedings.

Keywords: eventual intent, subjective typicity.
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INTRODUCCION

El derecho penal contemporaneo se estructura sobre la base del principio de
culpabilidad, el cual exige que toda sancién penal se fundamente en un reproche
subjetivo claramente delimitado. Dentro de esta Idgica, la tipicidad subjetiva cumple
un rol determinante, pues permite distinguir entre las diversas formas de imputacion
del resultado lesivo. Sin embargo, dicha delimitacion no siempre resulta clara,
especialmente cuando se trata de supuestos en los que el autor no persigue
directamente el resultado, pero prevé su posible produccion y, aun asi, continla
con la conducta. En este escenario se ubica la figura del dolo eventual, cuya
configuracion dogméatica ha sido objeto de intensos debates doctrinarios y

jurisprudenciales a nivel comparado.

Estos antecedentes investigativos analizan su diferenciacion frente a la culpa
consciente. Las investigaciones se han apoyado en teorias como la de la voluntad
y la de la representacion. Estudios desarrollados en ordenamientos juridicos
europeos evidencian la complejidad de esta figura. En particular, la doctrina
alemana y esparfiola ha resaltado la actitud interna del sujeto frente al riesgo. En
América Latina, los antecedentes investigativos incluyen aproximaciones
jurisprudenciales relevantes. Dichos estudios buscan otorgar mayor precision a la
imputacion subjetiva del dolo eventual. No obstante, se advierte la persistencia de
interpretaciones judiciales dispares. Esta situacion demuestra que el debate sobre
el dolo eventual no es aislado ni reciente, por ello la relevancia del presente estudio

en el Ecuador.

En el desarrollo reciente de la dogmatica penal, se ha profundizado el analisis del
dolo eventual como una forma compleja de imputacién subjetiva. En este marco,
Silva Sanchez (2018) plantea que la prevision del resultado no es suficiente para
su configuracién, siendo indispensable examinar la decision consciente del autor
de actuar pese al riesgo generado. Su investigacion destaca que esta valoracion
permite atender al contexto del hecho y a la conducta global del sujeto, para evitar
interpretaciones automéaticas que amplien indebidamente el ambito del dolo.



Desde una perspectiva sistematica del derecho penal, se ha advertido la necesidad
de diferenciar con precision el dolo eventual de la culpa consciente. Mufioz Conde
y Garcia Aran (2019) sostienen que la confusion entre ambas categorias afecta
directamente la proporcionalidad de la pena y debilita el principio de culpabilidad.
Sus aportes subrayan que el andlisis del elemento volitivo resulta determinante para

una imputacioén justa y coherente dentro del sistema penal.

En el @mbito latinoamericano, diversas investigaciones han examinado la aplicacion
jurisprudencial del dolo eventual en delitos de resultado grave. Zaffaroni, Alagia y
Slokar (2020) sefalan que la aceptacion del riesgo tiene que inferirse a partir de
indicios objetivos y contextuales, para evitar construcciones extensivas en perjuicio
del procesado. Este antecedente evidencia que la ausencia de una regulacién
expresa incrementa la discrecionalidad judicial, lo que refuerza la necesidad de

criterios normativos claros.

El dolo eventual se define como una modalidad de dolo en la que el sujeto activo
no actta con intencién directa de causar el resultado, pero se representa su posible
ocurrencia y la acepta. Esta forma de imputacion subjetiva adquiere especial
relevancia en delitos de resultado grave, en los que la linea divisoria entre el dolo y
la culpa consciente se torna difusa. En el contexto ecuatoriano, esta probleméatica
se intensifica debido a que el Cddigo Organico Integral Penal, vigente desde 2014,
no contempla una regulacién expresa ni una clasificacién clara de los distintos
grados de dolo, lo que genera amplios margenes de discrecionalidad en la labor

judicial.

La ausencia de una definicibn normativa precisa del dolo eventual provoca
dificultades sustanciales en la determinacion de la culpabilidad penal,
particularmente en aquellos casos en los que no es posible acreditar una intencion
directa de causar dafio. Esta situacion conlleva riesgos evidentes de
desproporcionalidad en la pena, esto afecta a principios fundamentales como la
legalidad, la presuncion de inocencia y el derecho a un juicio justo. En la practica,
jueces y fiscales se ven obligados a interpretar la figura desde criterios doctrinarios



dispersos o analogias implicitas, o que deriva en decisiones contradictorias y en

una aplicacion desigual del derecho penal.

A nivel comparado, la problemética no es ajena a otros ordenamientos juridicos. En
los sistemas anglosajones, como el de Estados Unidos, no se emplea una
clasificacion tripartita entre dolo directo, dolo eventual y culpa, sino que se recurre
a categorias como la temeridad o la imprudencia temeraria, las cuales se sustentan
en la conciencia del riesgo y el desprecio por sus consecuencias. No obstante, pese
a las diferencias estructurales, existe un elemento comun: la necesidad de
reprochar con mayor severidad aquellas conductas en las que el autor, con

conocimiento del peligro, decide actuar.

En el ambito ecuatoriano, la carencia de una linea jurisprudencial uniforme y la
limitada reflexion doctrinaria sobre el dolo eventual profundizan la inseguridad
juridica. Esta falta de claridad incide directamente en la coherencia del sistema
penal, pues impide establecer criterios objetivos que permitan diferenciar de
manera consistente el dolo eventual de otras formas de imputacion subjetiva. En
consecuencia, se plantea como problema de investigacién que la no consideracion
expresa del dolo eventual en la legislacion ecuatoriana genera desproporcionalidad

en la valoracion de la conducta y en la imposicion de la pena.

Frente a este panorama, la presente investigacion parte de la hipétesis de que es
necesario el establecimiento del dolo eventual como forma de tipicidad subjetiva en
la legislacion ecuatoriana. En concordancia con ello, el objetivo general consiste en
analizar el dolo eventual como elemento de tipicidad subjetiva agravada en el
Ecuador. De manera especifica, se busca fundamentar juridica y doctrinariamente
esta figura, caracterizar su aplicacion en casos judiciales dentro del sistema penal
ecuatoriano y establecer criterios juridicos que permitan una mejor delimitacion

frente a otras formas de imputacion subjetiva.

Desde el punto de vista metodoldgico, la investigacion se desarrolla bajo un
enfoque cualitativo, de caracter descriptivo y explicativo, sustentado en la revision

documental de fuentes normativas, doctrinarias y jurisprudenciales. El paradigma



adoptado es el racional o positivista, en tanto permite analizar el dolo eventual
desde una perspectiva dogmatica y sistematica, coherente con los principios de
legalidad y culpabilidad que rigen el derecho penal ecuatoriano. Asimismo, se
emplean métodos analiticos—sintético, inductivo—deductivo y andlisis de casos, lo

que posibilita una comprensioén integral del fenémeno estudiado.

La estructura del trabajo responde a esta légica investigativa. EI Capitulo |
desarrolla el marco teorico y doctrinario del dolo, se aborda su evolucién
conceptual, sus elementos constitutivos y las principales corrientes que explican el
dolo eventual, asi como su diferenciacion frente a la culpa consciente. Por su parte,
el Capitulo Il expone el disefio metodoldgico de la investigacién, donde se detalla
el paradigma, el enfoque, los métodos utilizados, la poblacion y muestra, asi como
las técnicas e instrumentos de andlisis. En conjunto, ambos capitulos permiten
sostener una reflexion critica y técnicamente fundada sobre la necesidad de
incorporar criterios claros para la aplicaciéon del dolo eventual como forma de

tipicidad subjetiva agravada en el sistema penal ecuatoriano.



CAPITULO I. ESTADO DEL ARTE Y LA PRACTICA

1.1.Dolo como elemento de tipicidad subjetiva

El estudio del dolo como elemento de la tipicidad subjetiva ocupa un lugar en la
dogmatica penal, pues a través de él se delimita la amonestacién moral y juridica,
hacia el autor de una conducta tipica. Analizar el dolo desde la éptica de la tipicidad
subjetiva implica, explorar sus elementos estructurales, sus criterios de prueba y
sus consecuencias para la atribucion de responsabilidad y la dosificacion de la
pena, asi como las dificultades practicas que surgen al aplicarlo en contextos
complejos. Por ello, es fundamental el estudio en la dogmatica penal, pues esta
disciplina brinda criterios sisteméaticos para comprender de manera correcta el dolo
agravado, y coOmo se va a interpretar de manera técnica dentro del sistema penal

ecuatoriano.

En términos generales, el dolo refiere a la repraesentatio (conocimiento) y voluntas
(voluntad) dirigidas hacia la produccion de un resultado tipico; es decir, el autor
prevé el resultado y lo anhela o lo acepta. No obstante, Le6n (2023) sostiene que,
el dolo subjetivo nunca fue considerado relevante a efectos de la imposicion de una
sancion penal, por lo que, su evolucion ha sido un referente significativo a efectos
de iniciar la determinacion de cuando estamos ante la presencia de un delito.
Debido a lo acotado, ha sido la teoria finalista la que situd el tipo subjetivo dentro
del tipo penal y no en la culpabilidad, como sostenia el causalismo, y esta
concepcién se ha mantenido hasta la actualidad. En consecuencia, la comprensién
del tipo subjetivo y del dolo en particular ha sido incorporada en la dogmatica
latinoamericana de manera gradual, aunque con avances legislativos significativos
(Kindhauser, 2011).

Desde una perspectiva dogmatica, el dolo se descompone en elementos
cognoscitivos y volitivos que, segun la modalidad en que concurran, configuran
distintas especies. Segun Torres y Rivadeneira (2020), aunque la doctrina
consolidada ha elaborado estos elementos de forma rigurosa y convincente, las

dificultades surgen al aplicarlos en la practica juridico - procesal. En este ambito, el



componente subjetivo de la voluntad es el mas complejo de todos, y resulta casi
imposible de demostrar. En contraste a esta definicion, Feijoo (2023) establece la

concepcion normativa del dolo como:

El dolo y la imprudencia no son conceptos ontolégicos o psicoldgicos, sino
conceptos normativos que deben ser determinados por la ciencia dogmatica
y por la jurisprudencia mediante la interpretacién del Derecho positivo. Dolo
e imprudencia son, en definitiva, conceptos cuya determinacién depende de
normas penales. Es cierto que el Cédigo Penal de 1995, al igual que el
anterior, no aporta muchos datos sobre lo que hay que entender por dolo o
imprudencia. Sin embargo, marca unas reglas generales que determinan los
limites de la interpretacion. El Codigo Penal espafiol, a diferencia de otros
ordenamientos como el suizo o el austriaco, sé6lo nos dice que hay que
distinguir entre dolo e imprudencia sin ofrecer informacion expresa de lo que
se debe entender por dolo y lo que se debe entender por imprudencia. La
distincion tiene gran relevancia practica, no sélo la imprudencia tiene
contemplada siempre una pena inferior, sino que en muchos casos la falta

de dolo determina la impunidad de la conducta (pag. 17).

En relacién con lo anterior, el tipo subjetivo no siempre ha sido considerado un
elemento determinante para la imposicion de una sancion penal; de hecho, en
ciertos sistemas juridicos actuales, la responsabilidad penal no requiere demostrar
la existencia de un estado mental doloso o culposo. En estos casos, basta con
comprobar de manera objetiva que se ha llevado a cabo la conducta que causa el
dafio (Simmler, 2020, citado en Leon, 2023).

Sin embargo, concepciones contemporaneas sobre el dolo sostiene que limitarse a
comprobar objetivamente la existencia de un resultado lesivo resulta incompatible
con los principios de culpabilidad y seguridad juridica. En consecuencia, se exige
también la consideracion de la intervencion subjetiva del autor (Leén, 2023). Debido
a esta problematica, se ha llegado a adoptar soluciones como el empleo de la teoria
de la probabilidad, la deduccién del elemento volitivo o, incluso, la falta de

valoracion del elemento volitivo en el caso concreto u otros elementos con el fin de



explicar la problematica sobre el dolo y sus diferentes clasificaciones (Torres y
Rivadeneira, 2020).

En este sentido, las definiciones sobre el dolo oscilan entre elementos de la
culpabilidad (causalismo) o como elementos del tipo (doctrina moderna). Del mismo
modo, autores como Torres y Rivadeneira (2020) configuran los elementos del dolo
a través de dos componentes esenciales como: 1) Componente volitivo (relativo a
la voluntad de realizacion de la conducta); y 2) Componente cognitivo (referente al

conocimiento previo a la ejecucion del tipo).

En primer lugar, el elemento “Volitivo” del dolo hace referencia a la disposicion del
individuo para llevar a cabo una accion determinada, aceptar su resultado y asumir
la configuracion del tipo penal como consecuencia de dicha conducta (Stratenwerth,
2005). Este elemento es explicado a partir de la teoria de la voluntad, la cual en
términos sistematicos surge como una consecuencia directa del pensamiento
finalista, encabezado por Welzel (1956). De este modo, el injusto penal solo se
configura cuando el individuo realiza una conducta orientada conscientemente

hacia un fin ilicito, es decir, actia con voluntad de lesionar el bien juridico protegido.

Dicha postura coincide con la posicion clasica segun la cual el dolo posee un
elemento intelectual (el saber) y un elemento volitivo (el querer). Paralelamente, la
doctrina espafiola, segun Bacigalupo (1996) reafirma esta idea al sostener que la
realizacion del tipo objetivo es dolosa en el momento en que el autor la conoce y la
quiere, lo que da a entender el dolo como la unién entre el conocimiento y la

voluntad de realizar el tipo.

A pesar de ser la concepcion clasica y fundacional del dolo en la dogmatica penal,
la teoria de la voluntad ha sido objeto de diversas criticas contemporaneas. Segun
Mufoz y Garcia (2010) la teoria de la voluntad es una de las teorias mas influyentes
dentro de la doctrina penal. Sin embargo, su enfoque estrictamente psicologico ha
sido cuestionado por corrientes mas recientes como la teoria del conocimiento y la
teoria normativa del dolo que consideran insuficiente reducir el dolo a un mero

proceso interno de la mente del autor.



Por otro lado, el elemento cognitivo se refiere al conocimiento que el sujeto precisa
tener acerca de su propia conducta y de los aspectos que la hacen encajar dentro
del tipo penal. Esto implica que el individuo esta obligado a ser consciente de los
elementos que configuran su accién como tipica, tales como los sujetos
intervinientes, la conducta, la relacion causal o imputacién objetiva, y el objeto

material, entre otros (Mufioz y Garcia, 2010, citados en Torres y Rivadeneira, 2020).

Por lo mencionado, el componente cognitivo es respaldado a través de la teoria de
la representacion. Segun Merelo (2020) la teoria de la representacion (también
llamada teoria cognitiva o del conocimiento) desplaza el énfasis del elemento
volitivo hacia el elemento cognitivo del dolo; Para la mayoria de la doctrina
contemporanea, basta que el autor se haya representado (es decir, que conozca o
imagine) la situacion riesgosa o las circunstancias objetivo tipo para que exista dolo,
sin que sea necesario acreditar que haya querido deliberadamente el resultado. En
esta linea, el nucleo del dolo seria la conciencia acerca de los elementos objetivos
del tipo y la representacion del riesgo que la propia conducta genera respecto del
bien juridico protegido (Sanchez, 2016; Greco, 2017).

Desde esta perspectiva se sostienen varias ideas centrales como: 1) Primacia del
saber sobre el querer: Esta idea sostiene que, lo decisivo es que el sujeto conozca
los presupuestos esenciales del tipo (sujetos, conducta, relacion causal, objeto
material, etc.). Si ese conocimiento falta o es viciado (error de tipo invencible o
vencible), se excluye el dolo y la imputacion penal se resiente (Mufioz y Garcia,
2010, citados en Torres y Rivadeneira, 2020). Por otro lado, la 2) representacion
del riesgo, explica que, no es necesario que el agente desee el resultado: basta
gue se haya representado el peligro creado por su conducta. Esa representacion
proporciona el fundamento psicol6gico para atribuirle reproche penal, porgue indica
que actuoé al saber el riesgo que corria el bien juridico.

3) Relacion con la prueba y el error: La teoria explica por qué el error de tipo
(conocimiento imperfecto o desconocimiento) produce la exclusion del dolo: si no
existié representacion, no hubo dolo. Por eso el plano cognitivo funciona como

criterio central en la valoracion ex ante de la conducta. Finalmente, 4) Fundamento



de la punibilidad, se argumenta que el conocimiento psicolégico genera un dominio
sobre la realizacion del hecho y, por ende, una mayor exigencia de prevencion y
responsabilidad, lo que justifica una sancién mas severa de la representacion del

riesgo (Greco, 2017, citado en Torres y Rivadeneira, 2020).

1.2.Clasificacion del dolo

La clasificacion del dolo constituye una herramienta fundamental para precisar la
dimension subjetiva del delito: permite distinguir no sélo la voluntad de causar un
resultado ilicito, sino también la formay el grado en que esa voluntad se manifiesta.
Analizar las distintas modalidades de dolo ayuda a determinar la imputabilidad
penal, la intensidad de la culpabilidad y, en su caso, la adecuacion de la pena, asi
como a orientar la valoracién probatoria en el proceso penal. En este apartado se
examinaran las principales especies de dolo reconocidas por la doctrina y la

jurisprudencia.

El dolo directo, también llamado de primer grado se da cada vez que el autor actua
con la intencién manifiesta de lograr un resultado tipico. Segun Haro et al., (2025)
en esta modalidad predomina la voluntad: el sujeto no solo esta al tanto de las
circunstancias, sino que procura deliberadamente que se concrete el resultado. Un
ejemplo claro es quien dispara un arma contra otra persona con la finalidad de

quitarle la vida.

Paralelamente, esta clase de dolo se define por la intencion entendida como la
voluntad dirigida a realizar el tipo penal. El componente cognoscitivo queda
reducido a lo estrictamente necesario porque lo esencial es que el autor quiera el
resultado (Wessels et al., 2018, citado en Haro et al., 2025). En la practica forense
suele ser relativamente facil de demostrar, pues la conducta del agente
normalmente revela de forma evidente su propésito (Gomez, 2003, citado en Haro
et al., 2025). En la misma linea, la Corte Suprema de Justicia de Panama, en su
sentencia del 28 de agosto de 2014, sostuvo que el dolo directo de primer grado
existe cuando el sujeto conoce perfectamente que su comportamiento causa un

resultado lesivo para un bien juridico y ademas desea conseguir ese resultado (CSJ
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Panama, 2014). Lo que refleja la plena coincidencia entre la finalidad del autor y el

resultado producido.

El dolo de segundo grado aparece al momento que el autor persigue un objetivo
principal, pero es consciente de que, para lograrlo, necesariamente se generaran
otros resultados tipicos. Esos efectos secundarios no constituyen la finalidad
principal de la conducta, aunque el agente los acepta como una consecuencia
inevitable (Haro et al., 2025). Por ejemplo, quien pone una bomba en el coche de
una persona con la intencién de matarla, quien tiene la certeza que el conductor
también esta dentro, actia con dolo directo de primer grado respecto de la victima
elegida y con dolo de segundo grado respecto del conductor (Barragan, 2019).
Segun Gémez (2006), citado en Haro et al., (2025) sefiala que, esta modalidad
implica la prevision y aceptacion de dafios que, si bien no son buscados

directamente, son inseparables del medio empleado para alcanzar el fin.

El dolo indirecto se configura como una forma de imputacion derivada del
incumplimiento de deberes de conocimiento, ya sean especificos o generales.
Constituye una manera de atribuir responsabilidad equiparable a una decision
contraria al bien juridico: una actitud de indiferencia frente al deber de comportarse
conforme al derecho (Madrid y Guerra, 2022). Por ello, el error basado en esa

indiferencia no resulta posible ser invocado ni aceptado.

Este concepto fue introducido por Carpzov (1709) a través de la distincion entre
voluntad directa e indirecta en su obra Practicae novae imperialis saxonicae rerum
criminalium, y de alli la categoria del dolus indirectus pasé a la doctrina penal
(Madrid y Guerra, 2022). Su planteamiento atiende a la probleméatica de las
consecuencias previsibles del uso de un instrumento letal, por ejemplo: la muerte
de terceros cuestion que mantiene su relevancia al examinar la imputacién penal.
Por ello, la doctrina moderna retoma la distincién de Carpzov (1709) que no lo hace
s6lo por interés historico, sino porque su formulacibn ayuda a encuadrar

dogmaticamente la indiferencia como forma de dolo.
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Debido a lo acotado, Carpzov vincul6 esa distincion con la distincion tomista entre
per se (voluntad directa) y per accidens (voluntad indirecta), aunque su tratamiento
resulta discutible en casos como el homicidio causado en estado de ebriedad, pues
no distingue adecuadamente entre la voluntad in causa y la voluntad indirecta.
Paralelamente, Tomas de Aquino analizo la voluntad in causa como la atribucién a
culpa de un acto que, aunque no sea voluntario en si mismo, deriva de una
conducta anterior ilicita del agente (Miranda, 2022); de modo que, si el acto previo
fue culpable, tampoco se esté totalmente exento del siguiente acto ilicito, que se
vuelve imputable por la voluntad del acto precedente.

En este sentido, son voluntarios in causa los actos malos que se producen como
consecuencia de una embriaguez voluntaria, porque el sujeto, al embriagarse
conscientemente, se priva deliberadamente del uso de la razén, facultad necesaria
para obrar conforme a la virtud; lo que no excluye responsabilidad, aunque atenue
la voluntariedad (Madrid y Guerra, 2022). Algo similar ocurre con actos resultantes
de un arrebato pasional que no prive totalmente de la razon: la pasion no exime por

completo, aunque pueda moderar la imputacion.

El dolo eventual es una de las categorias del dolo mas complejas y controvertidas.
Segun Madrid y Guerra (2022), surge en la medida en quien actla es consciente
de la probabilidad que su conducta genere un resultado lesivo y, pese a ello, sigue
adelante y asume esa posibilidad. Es decir, no busca directamente el resultado,

pero lo admite y asume el riesgo de que ocurra.

La jurisprudencia ha intentado diferenciarlo de la culpa consciente. Por ejemplo, la
Corte Suprema de Justicia de Panama (2011) plante6 que, en el dolo eventual, el
agente no desea el resultado, pero lo acepta; en la culpa consciente, por el
contrario, el agente considera posible el resultado, pero confia en que no llegara a
materializarse. En la practica esa separacion resulta dificil y ha provocado

discusiones doctrinales y fallos contradictorios.

Paralelamente, en el derecho ecuatoriano no existe una previsioén expresa del dolo

eventual en el Codigo Organico Integral Penal, lo que ha sido objeto de criticas.
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Mendoza y Gende (2022) sostienen que la falta de regulaciéon complica la
persecucion penal en casos, por ejemplo, de siniestros de transito o delitos
econdémicos, donde la aceptacion del riesgo suele estar mas patente que la

intencién directa de causar dafo.

Por ello, esta modalidad de dolo presenta rasgos caracteristicos: 1) existe un deber
de intentar evitar el resultado; 2) la atribucion de responsabilidad presupone que el
agente mantiene un cierto dominio sobre los eventos que genera; 3) y la posibilidad
de evitar el dafio depende directamente de cuan claramente el sujeto percibi6 la
situacion. Por lo tanto, si el autor conoce la relacidon entre su conductay las posibles
consecuencias, se le podra exigir que actlue para impedir el resultado; si esos
efectos le son desconocidos, esa exigencia pierde fundamento. Finalmente, cuando
concurre dolo eventual en el momento de la accién, el autor juzga que la realizacién

del tipo penal no es improbable. (Jakobs, 1997).

El dolo preterintencional ocurre cuando una persona actla con intencién respecto
a un resultado menor, pero por culpa provoca un dafio mas grave. Segun Haro et
al., (2025) es una figura intermedia entre el dolo y la culpa, que combina una
voluntad inicial dirigida a un resultado menos serio con una imprudencia que eleva
la gravedad del resultado. Por ejemplo: quien golpea a otro con la intencién de
causarle lesiones leves, pero a consecuencia de su conducta provoca la muerte,
incurre en preterintencion. Conforme al articulo 26 del Cddigo Organico Integral
Penal “Responde por delito preterintencional la persona que realiza una accion u
omision de la cual se produce un resultado mas grave que aquel que quiso causar,

y sera sancionado con dos tercios de la pena” (COIP, 2014, art. 26).

No obstante, la dogméatica contemporanea cuestiona si corresponde mantenerse
como categoria autonoma. Autores como Gonzélez (2023) la describen como una
construccion problematica que podria integrarse en las modalidades ya existentes
de dolo y culpa. Aun asi, sigue reconocida como categoria diferenciada en

numerosos ordenamientos, entre ellos el ecuatoriano.



13

En sintesis, el concepto causal de la accion sostiene que una modificacion en el
mundo exterior es factible atribuirse a la voluntad humana: la accion es la causa
por accion u omision de un cambio, o la ausencia de intervencion que lo evita
(Altamirano, 2022). La actividad volitiva se entiende como cualquier conducta
motivada por ideas y libre de coacciones mecanicas o fisiologicas. Paralelamente,
exponer la preintencionalidad a través del causalismo en Ecuador, identifica la
tipicidad como la adecuacion de la conducta a la descripcién normativa, y entiende
la antijuridicidad como la lesion de un bien juridico. Tanto el dolo como la culpa los
incluye dentro de la categoria de culpabilidad. Al analizar el delito preterintencional
desde esta corriente causalista, se otorga particular importancia a la relacion de
causalidad entre el acto y el resultado no querido: esa conexion causa-efecto es un

rasgo esencial del causalismo (Altamirano, 2022).

1.3.Tipicidad y construcciones tipicas

La tipicidad constituye el eje estructural del delito, consciente en la adecuacion
factica entre una conducta humana y la descripcion normativa que el legislador ha
definido como merecedora de reproche penal. En términos dogmaéticos, la tipicidad
no solo funciona como un filtro objetivo que identifica la conducta tipica, sino que
también articula los limites de la intervencion punitiva del Estado, al exigir que la
conducta encaje en el tipo legal (tipicidad objetiva) y, segun las corrientes, en la
voluntad que acompafia a la conducta (tipicidad subjetiva) (Gonzalez, 2020). Por
ello, el andlisis de la tipicidad es imprescindible para garantizar principios
constitucionales como la legalidad, la seguridad juridica y la proporcionalidad de la

pena.

Desde un punto de vista dogmatico, la tipicidad cumple una funcion garantista
dentro del Derecho penal, pues se erige como manifestacién del principio de
legalidad consagrado en la Constitucion y en los instrumentos internacionales de
derechos humanos. Este principio se sintetiza en la maxima nullum crimen, nulla
poena sine lege (Ningun delito ni ninguna pena sin ley previa), segun la cual nadie
sera sancionado por un hecho que no esté previamente descrito como delito por la

ley. De este modo, la tipicidad actia como limite al poder punitivo del Estado, la
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cual asegura que toda incriminacion se base en una norma clara, previa y taxativa.
Segun Ortiz et al., (2021):

La tipicidad, en la teoria del delito es uno de los elementos esenciales para
la configuracion del delito, el cual pone el acento del andlisis en la conducta
(accion u omision) realizada por el sujeto, como forma de determinar si la

conducta realizada se adecua o no a la ley penal. (pag. 1634).

En retrospectiva, la tipicidad no se reduce a una mera descripcion factica, sino que
expresa una valoracion juridica del comportamiento. El tipo penal selecciona
aguellas conductas que, por su contenido lesivo, merecen reproche y sancién, para

proteger bienes juridicos fundamentales para la convivencia social.

En el ordenamiento juridico ecuatoriano, la tipicidad funciona como el umbral
imprescindible que determina si una conducta es sometida al reproche penal. Su
fundamento descansa en el principio de legalidad y en la exigencia en que la
conducta encaje en una descripcion normativa previa y suficientemente precisa; de
ahi que la tipicidad no sea un mero encuadre factico, sino también una garantia
constitucional de seguridad juridica y-limitadora del poder punitivo del Estado. A
continuacion, se sintetizan los principios mas relevantes de la tipicidad en Ecuador,

mismos que se toman como referencia la normativa y la doctrina.

En primer lugar, el principio de legalidad, establecido en el articulo 5, inciso 1 del
Cddigo Organico Integral Penal (COIP), dispone que “no hay infraccion penal, pena,
ni proceso penal sin ley anterior al hecho. Este principio rige incluso cuando la ley
penal se remita a otras normas o disposiciones legales para integrarla” (COIP,
2014, art. 5.1). Es decir, la normativa asegura que nadie va a ser sancionado por
hechos no tipificados previamente, lo cual reafirma la previsibilidad y el respeto a la

ley como base del sistema penal (Tixi et al., 2021).

Por otro lado, el principio de tipicidad determina que toda conducta tiene que
adecuarse de manera exacta a la descripcion contenida en la norma penal para

considerarse delito. De acuerdo con Fernandez (1995) citado en Tixi et al., (2021),
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la tipicidad constituye el primer elemento del delito, al describir conductas que
ponen en peligro bienes juridicos protegidos. En consecuencia, si un hecho no
reune los elementos previstos por la ley o no produce tal riesgo, se considera atipico

y, por ende, no punible.

Finalmente, el principio de taxatividad complementa a los anteriores y exige que las
leyes penales sean claras, precisas y estén expresadas en términos descriptivos.
Para Cornejo (2016) citado en Tixi et al., (2021), su finalidad es evitar
interpretaciones arbitrarias y garantizar que los ciudadanos comprendan qué
conductas estan prohibidas y cuéles son sus consecuencias. Este principio se
concreta en tres exigencias basicas: la prohibicion de retroactividad (nullum crimen
sine lege previa), la reserva de ley (nullum crimen sine lege scripta) y la certeza o
determinacién (nullum crimen sine lege certa), que en conjunto refuerzan la idea de
qgue el poder punitivo del Estado tiene que ejercerse Unicamente dentro de los

limites establecidos por la ley.

Los elementos objetivos constituyen la descripcion general y abstracta de la
conducta prohibida por la ley, la cual debe estar redactada de forma clara y precisa
para que cualquier ciudadano pueda identificar sin ambigledades qué
comportamientos son considerados delitos (Encalada, 2014, citado en Tixi et
al.,2021). A continuacion, se detallan los elementos objetivos de la tipicidad del

delito:

e Sujeto activo: Corresponde a la persona natural que ejecuta el acto delictivo
conforme a las disposiciones establecidas en los tipos penales y a las
distintas formas de participacién reconocidas por la ley. Este sujeto tiene que
ser calificado o no, y su conducta permite manifestarse tanto mediante una

accién como por omision.

e Sujeto pasivo: Este elemento esta presente en todo tipo penal, puesto que
es el titular del bien juridico protegido por la norma. Es la persona o grupo
gue sufre directamente los efectos del acto delictivo, ya sea de manera

individual o colectiva.
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e Verbo rector: Segun Hidalgo, el verbo rector representa el ndcleo del tipo
penal, pues describe la accion u omision mediante la cual se vulnera un
derecho ajeno. Este verbo como matar, hurtar o abusar no solo entenderse
como una categoria gramatical, sino como la expresion concreta de la

conducta prohibida por la ley (Encalada, 2014, citado en Tixi et al., 2021).

e Elemento normativo: Reconocido como un componente del tipo penal que
engloba todas las circunstancias juridicas o valorativas para la comision de
la infraccion penal; se necesita de interpretacion en concordancia a la ley,

para su adecuada aplicacion.

e Bien juridico protegido: Los bienes juridicos protegidos son valores
sociales esenciales para la convivencia y el desarrollo humano, vinculados
estrechamente con los derechos fundamentales reconocidos por la
comunidad internacional, cuyo resguardo constituye la finalidad Ultima del
Derecho penal.

La tipicidad subjetiva se refiere al conjunto de elementos internos o psicolégicos
gue acompafan la realizacion de una conducta delictiva, es decir, a la intencion o
conocimiento que el autor tiene al ejecutar el acto. Mientras la tipicidad objetiva
analiza los aspectos externos del hecho (como la accion y el resultado), la tipicidad
subjetiva se centra en el estado mental del sujeto activo, y determina si actué con
dolo, culpa o error. Estos elementos son fundamentales para establecer la
verdadera naturaleza de la infraccion y el grado de responsabilidad penal del

individuo.

El dolo constituye la forma mas grave de tipicidad subjetiva, pues implica la
intencion consciente de producir un resultado delictivo. Segun Ponce (2016), citado
en Tixi et al., (2021)., el dolo supone la ejecucion deliberada de una accion
orientada a causar un dafio determinado, no por mera probabilidad o casualidad,
sino como consecuencia buscada y aceptada. En esta categoria, el sujeto conoce
la ilicitud de su comportamiento y actda con la voluntad de concretarlo, lo que lo

diferencia claramente de la culpa.
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El Anteproyecto de Codigo Organico de Garantias Penales ya proponia una
concepcion finalista del dolo, entendiéndolo como la accion realizada con voluntad
productora del resultado y con conocimiento de los elementos objetivos del tipo.
Mas tarde, en el proceso de elaboracion del COIP, este concepto fue reformulado
en varias ocasiones hasta llegar al texto vigente en el articulo 26: “Dolo. - Actiia con
dolo la persona que, conociendo los elementos objetivos del tipo penal, ejecuta
voluntariamente la conducta.” (COIP, 2014, art.26). Esta formulacion adoptd una
perspectiva finalista, donde el dolo se entiende como la conjuncion de dos
elementos esenciales: el conocimiento de los hechos que integran el tipo penal y la
voluntad de realizarlos. De este modo, el legislador ecuatoriano reconoce en el dolo
una manifestacibn agravada de la culpabilidad, que traduce la mayor
reprochabilidad de quien actta con plena conciencia y voluntad de vulnerar bienes

juridicos protegidos.

Por su parte, la culpa se configura cuando el autor no actia con intencion,
pero si con negligencia, imprudencia o falta de prevision, lo que produce un
resultado que pudo y debié evitar. Rios (2018), citado en Tixi et al., (2021)
explica que, la culpabilidad es un juicio de reproche personal, pues el
individuo, es capaz de comprender la ilicitud de su conducta y de actuar
conforme a la norma, opta por no hacerlo. En este sentido, la culpa se vincula
mas a una falta de diligencia que a una intencién dolosa. Esta definicion
encuentra un correlato normativo en el articulo 27 del Codigo Organico
Integral Penal (COIP), que establece que: “Actla con culpa la persona que
infringe el deber objetivo de cuidado, que personalmente le corresponde, lo

gue produce un resultado dafioso.

Esta conducta es punible cuando se encuentra tipificada como infraccién en
este codigo” (COIP, 2014, art. 27). De forma especifica, este deber objetivo
de cuidado se estipula en el articulo 146 de este mismo codigo: “La persona
que, al infringir un deber objetivo de cuidado, en el ejercicio o practica de su
profesién, ocasione la muerte de otra, sera sancionada con pena privativa de
libertad de uno a tres afios” (COIP, 2014, art. 146).
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En el ambito constitucional ecuatoriano, la Corte Constitucional ha resaltado la
relevancia del principio de culpabilidad como una garantia esencial frente al poder
punitivo del Estado. En la Sentencia No. 020-16-SEP-CC, el tribunal establecié que
‘ninguna persona puede ser sancionada sin que se determine previamente su
grado de responsabilidad subjetiva”, lo que destaca que la diferenciacién entre dolo
y culpa es una condicién indispensable para la validez del proceso penal (Haro et
al., 2025). Esta distincidén no solo asegura un tratamiento justo y proporcional de las
conductas ilicitas, sino que también refuerza la funcién garantista del Derecho
penal, al impedir que se impongan sanciones sin una valoracion adecuada del

estado mental del autor y del grado de reprochabilidad de su accion.

El juicio de tipicidad es el proceso mediante el cual el juez verifica si la conducta
concreta de una persona encaja en la descripcion abstracta prevista por el tipo
penal. Este analisis requiere considerar tanto los elementos objetivos como los
subjetivos, puesto que, ambos tienen que concurrir para que se configure un delito.
Segun Valarezo et al., (2019) citado en Tixi et al., (2021) sefialan que, la tipicidad
no solo se relaciona con la descripcion del hecho, sino también con la valoracion
juridica de la ilicitud, puesto que el legislador tipifica determinadas conductas
precisamente por considerarlas contrarias al orden juridico y lesivas de bienes
juridicos protegidos. De tal forma, el articulo 28.1 del Cddigo Organico Integral
Penal (COIP), menciona que “No existe infraccion penal cuando, por error o
ignorancia invencibles debidamente comprobados, se desconocen uno o varios de

los elementos objetivos del tipo penal” (COIP, 2014, art. 28.1).

Circunstancias modificatorias de la infracciéon penal

Las circunstancias modificatorias de la infraccion penal son factores juridicos que
sin alterar la existencia del hecho tipico, influyen en la valoracién de su reproche
penal y en la cuantificacion de la sancion. Desde una perspectiva dogmatica y
practica, estas circunstancias cumplen funciones garantistas y de justicia material:
facilitar la individualizacién de la pena, asegurar la proporcionalidad entre la
conducta y la sancion, y orientar la aplicacion discrecional del juzgador dentro de

los margenes normativos (Rodriguez, 2011). No obstante, no conviene confundirse
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con las causas de justificacion o las eximentes de responsabilidad, pues no anulan
la tipicidad ni la antijuridicidad del hecho, sino que modifican su consecuencia

penal.

En la practica juridica, las agravantes operan como criterios valorativos que
orientan la dosificacion de la pena y sirven para distinguir conductas homaologas en
funcién de su mayor gravedad o reproche moral. Segun Cando et al., (2022) los
agravantes se dan a partir del momento en que, “el administrador (Juez), emite un
dictamen, segun la culpabilidad probada, la misma que puede tener inmerso
agravante, en caso de que el ajusticiado haya incurrido en faltas, que determinen
gue su situacién empeora”. (pag. 272). Por consiguiente, el articulo 44 del Cédigo
Orgénico Integral Penal (COIP) establece que “Si existe al menos una circunstancia
agravante no constitutivas o modificatorias de la infraccion, se impondra la pena

maxima prevista en el tipo penal, aumentada en un tercio” (COIP, 2014, art. 44).

Para seguir esta linea, el derecho penal ecuatoriano también establece las
circunstancias agravantes del delito en el Codigo Organico Integral Penal (COIP)
enumeradas en el articulo 47 de forma taxativa las circunstancias agravantes que,

sin anular la tipicidad del hecho, aumentan la reprochabilidad y la pena.
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Tabla 1. Circunstancias agravantes de la infraccion

Descripcién

Ejecutar la infraccion con alevosia o fraude.

Cometer la infraccidn por promesa, precio o recompensa.

Cometer la infraccibn como medio para la comisién de otra.

Aprovecharse de concentraciones masivas, tumulto, conmocion popular, evento deportivo
o0 calamidad publica, fenémeno de la naturaleza para ejecutar la infraccion.

Cometer la infraccién con participacién de dos 0 mas personas.

Aumentar o procurar aumentar las consecuencias dafiosas de la infraccion para la victima
0 cualquier otra persona.

Cometer la infraccion con ensafiamiento en contra de la victima.

© NI o o A WINE

Cometer la infraccion prevaliéndose de una situacion de superioridad laboral, docente,
religiosa o similar.

Aprovecharse de las condiciones personales o laborales de la victima que impliquen

indefensién o discriminacion.
10 Valerse de niﬁo_s, niﬁas_, adolescentes, adultas o] ad_gltos mayores, mujeres embarazadas o
" personas con discapacidad para cometer la infraccion.
11 Cometer la infraccion en perjuic?o de niﬁas, nifios, adolescentes, adultos mayores, mujeres
" embarazadas o personas con discapacidad.
12 Cometer la infracciér_] con violencia o usar cualquier sustancia que altere el conocimiento o
" lavoluntad de la victima.
13 UtiI_iz_ar indebi_d{amente insignia_s, uniformgs, denor_ni_naciones_ o] di'_stintivos militares,
" policiales o religiosos como medio para facilitar la comision de la infraccion.
14. Afectar a varias victimas por causa de la infraccion.
15. Ejecutar la infraccion con auxilio de gente armada.
Utilizar credenciales falsas, uniformes o distintivos de instituciones o empresas publicas,
16, con _Ia finalidad . de pretend_er pasar por funcionarigs, funcio.n.arios, trape}jadoras,
" trabajadores, servidoras o servidores publicos, como medio para facilitar la comisién de la
infraccion.
17 Cometer_la infraccion total_o parcialmente desde un centro de privacion de libertad por una
" persona internada en el mismo.
18 Encontrarse la o el autor perseguido o préfugo por un delito con sentencia condenatoria en
* firme.
19. Aprovechar su condicién de servidora o servidor publico para el cometimiento de un delito.
20. Registrar la o el autor una 0 mas aprehensiones previas en delito flagrante calificado,

cuando se trate del mismo delito o0 atente contra el mismo bien juridico protegido.

Fuente: Cadigo Orgéanico Integral Penal, 2014, art. 47.

Estas agravantes son relevantes por tres motivos practicos: 1) estan taxativamente

sefaladas en la ley, por lo que su apreciacién exige prueba y motivacion; 2) sirven

para individualizar la pena, lo que incrementa la sancién cuando concurren; y 3)

muchas de ellas refuerzan la valoracion subjetiva del autor, pues evidencian mayor

peligrosidad o aceptacion del riesgo. En sintesis, el listado de agravantes del COIP

constituye una guia normativa para elevar la reprochabilidad penal en la medida en

gue concurren supuestos de especial gravedad.
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Tabla 2. Ejemplo Practico — Dictamen agravado

Sintesis del Caso

El 8 de diciembre de 2017, en la parroquia de Nanegal (Quito), Juan Sebastian P. ingresé al

domicilio de su vecina Maria T., de 73 afios, y la ultrajé donde aprovecho su soledad. La victima

tiene una discapacidad auditiva del 40%. En primera instancia un Tribunal de Garantias Penales

condené al procesado; la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha, el 5 de julio de 2021,

desestimo su apelacion y confirmé la pena agravada de 29 afios y 4 meses, la reparacion integral

a favor de la victima y una multa de 800 salarios basicos unificados.

Elementos Tipificados — Delito Imputado

e Tipo penal invocado: autoria directa en el delito tipificado en el art. 171, inciso primero,
numerales 1y 2 del COIP (delitos contra la libertad e integridad sexual).

e Elementos objetivos: Acceso al domicilio de la victima, realizacion de actos sexuales no
consentidos (ultraje), lesién o atague contra la integridad sexual de la victima.

e Elementos subjetivos: Conducta dolosa del autor (voluntad de ejecutar el acto sexual no
consentido y conocimiento de los hechos).

e Sujeto activo / pasivo: Sujeto activo (Juan Sebastian P.), Sujeto pasivo (Maria T., adulta
mayor con discapacidad auditiva).

e Bien juridico protegido: Integridad sexual y dignidad de la persona.

Elementos Agravantes Aplicados

e Condicidon de vulnerabilidad de la victima: La victima es adulta mayor y padece
discapacidad auditiva (circunstancia prevista y valorada como agravante en el articulo citado
en sentencia: art. 47, numeral 11 COIP).

e Aprovechamiento de la relacion y contexto: El procesado conocia a la victima con
anterioridad y se aprovechd de su situacién (circunstancia adicional valorada en el motivado
judicial; la sentencia alude al conocimiento previo como elemento que agrava la
reprochabilidad).

e Efecto juridico: Estas circunstancias, debidamente probadas y motivadas por el fiscal y los
jueces, justificaron la elevacion de la pena hasta el régimen agravado confirmado por la Corte.

Fuente: Boletin de Prensa FGE N° 634-DC-2021

Las circunstancias atenuantes son factores que, sin negar la existencia del hecho
tipico, disminuyen la reprochabilidad de la conducta y, por ende, la intensidad de la
sancion penal. Su finalidad es facilitar la individualizacién de la pena, para atender
a circunstancias del autor o del hecho que hacen menos reprobable la conducta.
Juridicamente requieren prueba y motivacion por parte del juez, y su concurrencia
modifica la dosificacién de la pena dentro de los méargenes establecidos por la
norma. En este sentido, el articulo 44 del Cddigo Organico Integral Penal (COIP)
dispone que, “Si existen al menos dos circunstancias atenuantes de la pena se
impondra el minimo previsto en el tipo penal, reducido en un tercio, siempre que no
existan agravantes no constitutivas o modificatorias de la infraccion” (COIP, 2014,
art. 44).

Adicionalmente, el COIP contempla una atenuante trascendental, que se estipula
en el articulo 46, y sefala lo siguiente: “A la persona procesada que suministre

datos o informaciones precisas, verdaderas, comprobables y relevantes para la
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investigacion, se le impondra un tercio de la pena que le corresponda, siempre que
no existan agravantes no constitutivas o modificatorias de la infraccion” (COIP,
2014, art. 46).

A continuacién, se detallan las circunstancias atenuantes del delito en la
jurisprudencia ecuatoriana, especificada en el articulo 45 del Codigo Organico
Integral Penal (COIP).

Tabla 3. Circunstancias atenuantes de la infraccion

Descripcién

1 Cometer infracciones penales contra la propiedad sin violencia, bajo la influencia de
' circunstancias econdmicas apremiantes.
2 Actuar la persona infractora por temor intenso o bajo violencia.
3 Intentar, en forma voluntaria anular o disminuir las consecuencias de la infraccion o brindar

auxilio y ayuda inmediatos a la victima por parte de la persona infractora.

4. Reparar de forma voluntaria el dafio o indemnizar integralmente a la victima.
5

Presentarse en forma voluntaria a las autoridades de justicia, pudiendo haber eludido su
accion por fuga u ocultamiento.
6. Colaborar eficazmente con las autoridades en la investigacion de la infraccién.
Fuente: Cadigo Orgéanico Integral Penal, 2014, art. 45.

En la practica, las atenuantes operan como instrumentos de politica criminal que
incentivan conductas reparadoras y de cooperacion (por ejemplo, la confesion, la
reparacion y la colaboracion efectiva), lo que permite al juez ajustar la sancién a la
menor culpabilidad del autor. Su aplicacion exige siempre motivacién concreta y
prueba de los hechos invocados, para evitar reducciones arbitrarias o discordantes

con los principios de proporcionalidad y de legalidad.
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Tabla 4. Ejemplo Practico — Dictamen atenuado

Sintesis del Caso

En Quevedo, Los Rios, el 20 de julio de 2022, un Tribunal de Garantias Penales sentenci6 a
Claudio Antonio D. T., un vendedor ambulante con una discapacidad intelectual del 70%, a doce
afos de prisién por la violacién de un nifio de 8 afios en julio de 2021 en Ventanas. El agresor
engafio al menor para llevarlo a su vivienda, y se aproveché que su familia estaba en el mercado.
La victima, que vivia en condiciones de pobreza y vulnerabilidad, fue encontrada por su prima
tras ser sacada de la casa del acusado, quien inicialmente negd su presencia. La Fiscalia
presento pruebas como el informe médico-legal, pericias psicoldgicas que revelaron afectaciones
en el nifio y su propia discapacidad intelectual no diagnosticada, ademas de testimonios y el
informe de reconocimiento del lugar. A pesar de la discapacidad del agresor, derivada de
consumo de sustancias y falta de educacién, se determiné que actu6 con plena conciencia. El
Tribunal ordené una pena atenuada, seguimiento psiquiatrico, una multa de 100 salarios basicos,
400 salarios como reparacion integral y tratamiento psicolégico para la victima.

Elementos Tipificados — Delito Imputado

e Tipo penal invocado: Violacién, conforme al Cddigo Orgéanico Integral Penal (COIP) de
Ecuador, que sanciona la agresién sexual contra un menor de edad.

e Elementos objetivos: Claudio Antonio D. T., mediante engafio, llevé al nifio de 8 afios a su
vivienda en Ventanas, Los Rios, en julio de 2021, donde perpetro la agresién sexual mientras
la familia de la victima estaba ausente. Las pruebas incluyeron el informe médico-legal, el
reconocimiento del lugar de los hechos y el testimonio anticipado del menor.

e Elementos subjetivos: El agresor actu6é con plena voluntad y conciencia, donde se
aprovecho la ausencia de la familia y la vulnerabilidad del nifio para cometer el delito, segin
la pericia psicolégica.

e Sujeto activo / pasivo: Sujeto activo (Claudio Antonio D. T.), Sujeto pasivo (Un nifio de 8
afios, con una discapacidad intelectual no diagnosticada previamente, en situacién de
pobreza y vulnerabilidad.).

e Bien juridico protegido: La integridad sexual y el desarrollo psicosocial del menor,
protegidos por el ordenamiento juridico ecuatoriano.

Elementos Atenuantes Aplicados

La pena fue atenuada a doce afos de prision debido a la discapacidad intelectual del 70% del
agresor, conforme a la resolucion del Consejo de la Judicatura CJ-DG-2016-10, que considera la
condicién de discapacidad para modular la sancién penal. Ademas, se ordend seguimiento
psiquiatrico para el responsable durante su reclusién.

Fuente: Boletin de Prensa FGE N° 518-DC-2022
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CAPITULO II. DISENO METODOLOGICO

2.1.Metodologia de la investigacion

A continuacion, esta seccion detalla el marco metodoldgico, el cual es de caracter
indispensable para realizar esta investigacion. Un aspecto crucial que sefala
Charry (2018) es el siguiente: “Este concepto se utiliza para hacer referencia a los
pasos y procedimientos que se han seguido en una indagacion determinada, para
designar los modelos concretos de trabajo que se aplican” (pag.33). Por lo tanto,
se enfoca en describir el método cientifico en el que se fundamenta un trabajo,

donde su finalidad es estar correctamente planteado y sustentado.

La forma en que se visualiza el objeto de estudio depende en gran medida, del
paradigma adoptado, el cual Briones (2002) define como el sistema de convicciones
y principios que rigen el escrutinio de los datos. Vinculado a ello, se entiende que
dicha figura funciona como un mapa cognitivo que guia el razonamiento cientifico,
pues, como sefalan Hurtado y Toro (2005), el paradigma es el marco que
condiciona las acciones del investigador al delimitar los fundamentos

epistemoldgicos de su obra.

El andlisis del dolo eventual en el derecho penal, en su calidad de elemento de
tipicidad subjetiva agravada, exige un enfoque tedrico riguroso que aborde su
construccion dogmatica, su interpretacion jurisprudencial y sus repercusiones en el
principio de culpabilidad. En tal sentido, resulta relevante la clasificacion de
paradigma de investigacion propuesta por Pérez (2002), quien los distingue en tres
categorias: interpretativo, racional o positivo y socio juridico. Esta tipologia,
transpuesta al dominio juridico, corresponde con los paradigmas racionales o

positivistas, interpretativos y socio juridicos, conforme lo expone Becerra (2020).

Concebir al derecho como un sistema cerrado y coherente es la premisa del
paradigma racional o positivo. Para Becerra (2020), este pensamiento se distancia
de las variables socioldgicas o éticas, donde se sitla el origen del conocimiento

juridico unicamente en las normas que gozan de validez formal. Asi, el analisis
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juridico se desplaza hacia la logica interna y los principios que articulan el

ordenamiento.

Tabla 5. Ventajas y desventajas del enfoque cualitativo

Enfoque cualitativo

Ventajas

Desventajas

Permite aproximarse al fendmeno juridico
desde su realidad concreta, para considerar el
contexto normativo, social y doctrinario en el
gue se produce.

Los resultados obtenidos no permiten una
generalizacion amplia, debido a que el estudio
se centra en casos o contextos especificos.

Facilita un andlisis detallado de textos legales,
jurisprudencia y discursos juridicos, lo que
contribuye a una interpretacion mas precisa del
objeto de estudio.

El proceso de andlisis exige mayor tiempo,
debido a la revisidn exhaustiva y sisteméatica de
la informacién recopilada.

Favorece una comprensién profunda del
problema juridico, esto permite identificar
vacios normativos, contradicciones y criterios
interpretativos relevantes.

La interpretacion de los datos permite verse
influida por la perspectiva del investigador, lo
que exige especial rigor metodolégico.

Otorga flexibilidad en el desarrollo de la
investigacion, lo que permite ajustar las
técnicas y categorias de analisis conforme
avanza el estudio.

La interpretacién de los datos se encuentra
condicionada por la perspectiva del
investigador, lo que hace necesario un mayor
rigor metodoldgico.

Contribuye al desarrollo de andlisis criticos y
reflexivos, fundamentales para la construccion
tedrica del derecho.

La replicabilidad de los resultados hace que se
vea restringida por el caracter interpretativo del
enfoque.

Fuente elaboracién propia en base a Hernandez-Sampieri y Mendoza (2019).

Esta concepcion sistematica es respaldada por los planteamientos de Hans Kelsen
(1934) y Norberto Bobbio (1990), quienes presentan al derecho como un sistema
de normas jerarquizadas donde la validez de cada regla depende de su
conformidad con una norma superior. Consecuentemente, la disciplina juridica se
inclina hacia la sistematizacion y la interpretacion técnica, por encima de su

aplicacion practica o sus efectos sociales.

La concepcién del derecho en este modelo se aparta de una visidn rigida para
comprenderlo como un fendmeno cambiante que depende, en dltima instancia, del
juicio del intérprete. Segun Pérez (2022), el paradigma interpretativo permite
aproximarse al precepto legal mas alla de su literalidad, para considerar elementos
como el contexto y la finalidad del legislador. Desde esta Optica, la hermenéutica
se ubica en el centro de la produccion del conocimiento juridico, pues se reconoce

que la praxis legal no constituye una operacibn mecanica, sino un acto de
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comprension situado, en el cual la subjetividad del operador juridico desempefia un

papel determinante.

Desde la optica de Becerra (2020), el paradigma socio juridico supera la
abstraccion puramente normativa al concebir el derecho como un fenémeno social
gue se encuentra en permanente interaccion con las practicas, valores y dinamicas
humanas. Esta vertiente, identificada frecuentemente bajo la denominacién de Law-
in-context, traslada el analisis hacia el entorno politico, econémico y social, al
valorar la legitimidad y la eficacia de la ley en su aplicacién concreta. En relacion
con ello, Cotterrell (2006) sostiene que este enfoque posibilita una lectura critica
acerca de la forma en que las estructuras sociales influyen en el cumplimiento, la

interpretacion y la transformacion de las normas juridicas.

No obstante, el presente estudio se adscribe al paradigma racional o positivo. Esta
eleccion metodoldgica obedece a la necesidad de examinar el dolo eventual en su
condicion de elemento de la tipicidad subjetiva agravada, tarea que exige un
analisis estrictamente dogmatico y sistematico. Tal aproximacion resulta necesaria
para mantener coherencia con los principios de legalidad y culpabilidad que
sustentan el sistema penal ecuatoriano. De este modo, el enfoque positivista

permite una delimitacion técnica y precisa de los elementos constitutivos.
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Tabla 6. Ventajas y desventajas de los paradigmas de investigacion (racional o positivo,

interpretativo y socio juridico)

Paradigma

Ventajas

Desventajas

Racional o positivo

Facilita la verificacion vy
comprobacion de hipotesis
con métodos estructurados y
medicion precisa. Permite
explicaciones causales claras
y reproducibles del fenémeno.

Se enfoca en lo observable y
cuantificable, lo que permite
simplificar en exceso
fenébmenos complejos y dejar
de lado significados
subjetivos.

Interpretativo

Permite comprender  en
profundidad los significados,
percepciones y experiencias
humanas en su contexto social

Los resultados son menos
generalizables 'y  permite
depender de la interpretaciéon
subjetiva del investigador.

y cultural. Ofrece una vision
més rica de los fendbmenos
investigados.
Integra el

Socio juridico analisis  del | Requiere mayor tiempo de

fenémeno juridico con sus | analisis, mayor complejidad
dimensiones sociales e | metodolégica e interaccion
historicas, lo que promueve la | constante entre teoria y

comprension critica y potencial
transformacion social.
Fuente elaboracioén propia en base a Rodriguez Gémez, Gil Flores y Garcia Jiménez (1996).

realidad social interpretada.

La relevancia de este modelo dogmatico se sustenta en que la investigacion tiene
como finalidad esclarecer, mediante un analisis sistematico, la operatividad del dolo
eventual como mecanismo de imputacion subjetiva en los tipos penales agravados,
sin alterar la coherencia de la l6gica normativa. En concordancia con lo sefalado
por Bobbio (1990), la ciencia del derecho tiene que ocuparse de “lo que es el
derecho y no de lo que deberia ser” (pag. 65), planteamiento que se articula
directamente con la seguridad juridica y el principio de legalidad. Desde esta
perspectiva, el enfoque racional-positivista se presenta como el mas adecuado para
examinar la relacion entre el tipo subjetivo y la categoria de la culpabilidad dentro

del sistema penal ecuatoriano.

En el ambito metodoldgico, la investigacion se desarrolla bajo un enfoque
cualitativo, que privilegia el analisis interpretativo de fuentes doctrinarias,
decisiones jurisprudenciales y cuerpos normativos que permiten comprender la
configuracion del dolo eventual como elemento de la tipicidad subjetiva agravada.
En este sentido, Herndndez y Mendoza (2019) sefialan que la investigacion
cualitativa “busca comprender fenémenos juridicos a través de la profunda
interpretacion de textos, discursos y contextos, mas que mediante la medicion

numérica” (Pag. 401).
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En consecuencia, el estudio se estructura a partir de una revision critica de la
doctrina penal contemporanea, de los pronunciamientos relevantes de la Corte
Nacional de Justicia y del articulado del Cédigo Orgéanico Integral Penal. Esta
construccion metodologica no se limita a una descripcion formal de las normas, sino
que profundiza en la interpretacion dogmética y la hermenéutica juridica, con el
propésito de aportar criterios tedricos solidos que contribuyan a clarificar la
aplicaciéon del dolo eventual como forma de imputacién agravada en la practica

judicial.

La presente investigacion es descriptivo y explicativo. Conforme al planteamiento
de Sabino (2011), la investigacién descriptiva busca “especificar las propiedades y
caracteristicas de un fendmeno juridico determinado, lo que permite su
sistematizacion y clasificacion” (pag. 80). A partir de esta base, el estudio desarrolla
una caracterizacion detallada de la evolucion doctrinaria y jurisprudencial que ha
atravesado el dolo eventual en el &mbito penal ecuatoriano, lo que posibilita un
ordenamiento logico y coherente de dicho proceso evolutivo. De manera paralela,
la investigacion no se limita a la simple descripcion, sino que se proyecta hacia un
nivel explicativo, orientado a identificar los fundamentos y razones que configuran
al dolo eventual como una forma de reproche agravado en el marco de la

culpabilidad.

En este contexto, Sanca (2011) sefiala que la investigacion explicativa “no solo
caracteriza el fendmeno, sino que identifica las relaciones causales entre sus
elementos, con el fin de comprender su funcionamiento dentro del orden juridico”
(pag. 80). Bajo este enfoque, el propdsito no es Unicamente exponer la figura, sino

profundizar en las razones que explican su configuracion juridica actual.

En definitiva, la articulacion de ambos niveles permite, en una primera etapa,
exponer las distintas corrientes doctrinarias que gravitan en torno a la
preterintencionalidad y el dolo, para posteriormente esclarecer su relevancia
dogmatica dentro del tipo subjetivo. Todo ello se examina a la luz de la normativa
vigente y de los criterios establecidos por la jurisprudencia ecuatoriana, lo que

garantiza una comprension integral y rigurosa del fenémeno analizado.
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2.2.Técnicas e instrumentos de recoleccién de la informacion

Esta investigacion se inscribe en un enfoque cualitativo, el cual se apoya en una
interpretacion dogmatica y sistematica de variadas fuentes del derecho. Sobre este
punto, Hernandez y Mendoza (2019) sefialan que la investigacion cualitativa se
caracteriza por el analisis profundo de documentos, discursos, normas y contextos,
lo que permite comprender los fendmenos juridicos desde una perspectiva
interpretativa y no cuantificable. Como punto de partida, las labores de analisis se
dirigen al estudio critico de textos doctrinarios, fallos jurisprudenciales y preceptos
normativos que guardan relacion con el dolo eventual, entendido aqui como una

expresion de la tipicidad subjetiva agravada en el ordenamiento penal del Ecuador.

Como herramienta primordial se emple6 la revision documental, proceso que
abarca la localizacion, filtrado, lectura y examen pormenorizado de los textos que
dan sustento tedrico a la tesis. En palabras de Sabino (1992), la revision
documental constituye un procedimiento riguroso que facilita la identificacion de
conceptos, interpretaciones y debates relevantes para la construccion del
conocimiento cientifico. Bajo ese rigor, el estudio se nutri6 de tres pilares
informativos: (i) el pensamiento doctrinario nacional y extranjero sobre el dolo; (ii)
el marco legal ecuatoriano, centrado en el Cédigo Orgéanico Integral Penal; y (iii) la

jurisprudencia de mayor peso de la Corte Nacional de Justicia.

Para la organizacioén de la informacion, se utilizé6 una matriz de analisis cualitativo,
atil para catalogar y confrontar las diversas visiones académicas y judiciales sobre
el dolo eventual. Al respecto, Briones (2002) explica que las matrices de analisis
permiten categorizar informacion, identificar patrones conceptuales y establecer
relaciones entre variables juridicas, que facilita asi una estructuracién coherente del
andlisis dogmatico. Dentro de esta matriz se integraron ejes como la esencia del
dolo eventual, su distincion frente a la culpa con representacion y los componentes

subjetivos que elevan la reprochabilidad en la practica judicial.

Asimismo, la hermenéutica juridica funcioné como un eje transversal durante todo

el desarrollo. Segun sostiene Pérez (2022), la hermenéutica constituye el proceso
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interpretativo que permite comprender el sentido de las normas, su coherencia
interna y su articulaciéon con principios constitucionales como la legalidad y la

culpabilidad. Mediante este ejercicio interpretativo, se analizé el espiritu de las

normas del COIP y su sintonia con la doctrina especializada.

Tabla 7. Métodos de investigacion: analitico sintético, inductivo-deductivo y andlisis de casos

Método de investigacion

Descripcién / ventajas

Desventajas/ limitaciones

Analitico sintético

Consiste en descomponer el
fenémeno estudiado en partes
para comprender cada una
(andlisis) y luego integrar esas
partes para formar una visién
completa  (sintesis). Este
proceso permite ampliar la
comprension conceptual del
objeto de estudio de forma
progresiva y estructurada.

Es mas lento si el objeto de
estudio es complejo, y la
calidad del analisis depende
de cémo se realiza la sintesis
final.

Inductivo — deductivo

Combina dos formas de
razonamiento: el inductivo (va
de lo particular a lo general,
para permitir formular
conceptos 0 teorias desde
casos observados) y el
deductivo (parte de teorias o
principios generales para
llegar a conclusiones
especificas). Esta
combinacion favorece tanto la
formulacién de principios como
su aplicacion practica.

Requiere balancear
cuidadosamente cuando se
plantea el estudio para no caer
en generalizaciones
apresuradas (induccién) ni en
deducciones que no se
sostienen empiricamente.

Andlisis de casos

Se centra en el estudio
profundo y detallado de uno o
varios casos particulares con
el fin de comprender
fenémenos complejos en su
contexto real. Facilita la
interpretacién de situaciones
especificas y la generacion de
conclusiones
contextualizadas.

La generalizacion de los
resultados resulta posible ser
limitada, porque se enfoca en
casos concretos y no en
muestras amplias.

Fuente elaboracién propia en base a Leo6n, E., Gonzélez, J., & Martinez, P. (2018). Métodos
cientificos de indagacion y construccion del conocimiento.

Finalmente, esta combinacion de métodos y herramientas asegura un analisis
robusto y logico. Todo ello permite fundamentar, de manera consistente, el estudio
del dolo eventual como una categoria de tipicidad subjetiva agravada en el sistema

penal de nuestro pais.



31

Procesamiento y andlisis de la informacion

Para el procesamiento de la informacién, se analizaron los diversos criterios
doctrinales y las experiencias jurisprudenciales emanadas de las cortes nacionales,
especificamente en lo que respecta a la configuracion del dolo eventual y la
aplicacion de penas agravadas en el Ecuador. Este analisis permitié6 examinar los
métodos de imputacion subjetiva y los mecanismos de defensa técnica que se
activan ante estas figuras. Posteriormente, se realizd un cotejo con las exigencias
de la justicia ordinaria y se determin6 como influyen las estrategias de litigacion oral
en la demostracion de la tipicidad, con el fin de identificar posibles vulneraciones a

las garantias constitucionales que rigen el debido proceso penal.

Bajo esta premisa, se confirma el cumplimiento de los objetivos establecidos en el

proyecto de titulacion, los cuales se materializaron de la siguiente forma:

e Se estructuré el fundamento juridico y dogmatico del dolo eventual mediante
una revision sistematica de textos y la interpretacion de las normas del COIP.
Esto permitié observar la viabilidad de las técnicas de litigacion oral en
procesos de tipicidad agravada y evaluar si su aplicacion respeta el derecho
a la defensa y la presuncién de inocencia.

e Através de la aplicacion de instrumentos analiticos, se lograron precisar las
formas y medios de argumentacion técnica aplicables a los delitos de
resultado grave, que determina si estos inciden de manera efectiva en la
situacién juridica de los procesados.

o Finalmente, en la seccion de recomendaciones, se propone el disefio de
estrategias de litigacion que aseguren la lealtad procesal y el derecho a la
defensa, donde surgen ajustes en la interpretacion del dolo eventual que
permitan una aplicacién de la ley mas justa y coherente con los principios de

minima intervencion y proporcionalidad regulados por la Constitucion.
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2.3.Poblacion y muestra

Al tratarse de una investigacion con enfoque cualitativo y base documental, la
poblacion de este estudio se define por el conjunto de fuentes juridicas esenciales
gue abordan el dolo eventual en el contexto penal ecuatoriano. Sobre este punto,
Sanca (2011) aclara que, en el ambito juridico, la poblacién no alude a grupos de
individuos, sino que se compone de normas, doctrina, jurisprudencia y diversos
documentos que contienen el fendmeno analizado; es decir, se trata de cuerpos

textuales y dogmaticos.

De manera especifica, la poblacion del estudio comprende la normativa penal
ecuatoriana, con especial atencion al Codigo Organico Integral Penal, y los
principios dogmaticos aplicables. Asimismo, incluye doctrina penal clésica y
contemporanea, tanto nacional como internacional, relacionada con el dolo, la
tipicidad subjetiva y la imputacion agravada. A ello se suma la jurisprudencia
ecuatoriana relevante, emitida por la Corte Nacional de Justicia y por tribunales
superiores, en la que se aborda la diferenciacion entre dolo eventual, culpa
consciente y dolo directo, asi como articulos académicos y estudios especializados

en dogmatica penal y teoria del delito.

La muestra, por su parte, constituye una seleccion intencional y guiada por criterios
de especialidad, para priorizar la relevancia tematica de los materiales. Como
explican Hurtado y Toro (2005), en el paradigma cualitativo la muestra se determina
de forma no probabilistica, que preferencia a aquellos documentos que ofrecen un
mayor calado tedrico para profundizar en el analisis. Bajo este criterio, se han
seleccionado obras fundamentales de autores de la talla de Roxin, Jakobs, Silva
Sanchez y Zaffaroni, complementadas con estudios contemporaneos desarrollados

en el marco tedrico.

Para el analisis jurisprudencial, el enfoque se centré en los criterios de la Corte
Nacional de Justicia que examinan el dolo eventual como mecanismo de
imputacion, para priorizar aquellos fallos que establecen la linea divisoria frente a

la culpa consciente. Esto permite observar la manera en que los tribunales deciden
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la agravacion de la pena en funcion de la prevision del resultado. Finalmente, la
muestra normativa abarco las disposiciones del COIP sobre dolo, culpa vy tipicidad,

gue asegura una base solida para el estudio dogmatico.

En definitiva, la poblacibn y muestra seleccionadas garantizan un examen
exhaustivo del dolo eventual desde sus aristas tedrica, normativa y judicial. Al ser
un estudio estrictamente documental, esta seleccidon permite prescindir del trabajo

de campo, para mantener la fidelidad al rigor dogmatico de la tesis.

Tabla 8. Poblacion y muestra
Nombre del entrevistado Abogados especialistas en | Nimero
Derecho Penal

Mg. Geovanny Leopoldo Borja | ¢  Doctor en Jurisprudencia y

Martinez Abogado de los juzgados y
tribunales de la republica 5
del Ecuador por la
Universidad Técnica de
Ambato.

e Especialista en Derecho
Procesal por la Universidad
Tecnolodgica Indoamérica.

e Magister en Derecho
Procesal por la Universidad
Tecnoldgica Indoamérica.

e Magister en  Derecho
Constitucional por la
Universidad Regional
Auténoma de los Andes.

e Actualmente es Juez de la
Sala de Garantias Penales.

Mg. José Luis Lépez Erazo e Doctor en
Jurisprudencia y
Abogado de los
tribunales y juzgados
de la republica por la
Universidad Central del

Ecuador.
e Diploma Superior en
Derecho por la

Universidad Andina
Simén Bolivar.

e Magister en Derecho
con mencion en
practica procesal penal
y litigacion oral por la
Universidad Regional
Autbnoma de los
Andes.

e Especializacion en
Valoracion y Obtencion
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de la Prueba por la
Universidad de
Salamanca.

Actualmente es Juez
de la Corte Provincial
de Tungurahua de la
Sala Especializada en
lo Penal, y docente
universitario.

Mg. Ivan Arsenio Garzon

Villacrés

Doctor en
Jurisprudencia y
Abogado de los
Tribunales y Juzgados
de la Republica por la
Universidad Central del
Ecuador.

Especialista en
derecho penal y justicia
Indigena por la

Universidad Regional
Autbnoma de los
andes.

Magister en Derecho
Penal y Criminologia
por la Universidad
Regional Autébnoma de
los Andes.
Actualmente es Juez
de la Corte Provincial
de Tungurahua de la
Sala Especializada en
lo Penal.

Mg. Mauricio Andrés Ortiz

Abogado por la

Barba Pontificia Universidad
Catolica del Ecuador.
Master Universitario en
Derecho Penal por la
Universidad de
Salamanca.
Actualmente es
abogado en libre
ejercicio 'y docente
universitario en la
Pontificia Universidad
del Ecuador Sede
Ambato.

Mg. Cesar Eduardo Lopez Doctor en

Balseca Jurisprudencia y

Abogado de los
Tribunales y Juzgados
de la republica por la
Universidad Central del
Ecuador.

Especialista en
Derecho Penal vy
Justicia Indigena por la
Universidad Regional
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Autonoma  de los
Andes.

Diploma Superior en
Liderazgo Institucional
por la Universidad
Cooperativa de
Colombia del Ecuador.
Magister en Derecho
Penal y Criminologia
por la Universidad
Regional Autbnoma de
los Andes.

Magister en Derecho
Constitucional por la
Universidad Regional
Autébnoma de los
andes.

Actualmente es Fiscal
de Transito.

Fuente: elaboracion propia
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CAPITULO IIl. ANALISIS DE LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

3.1.Presentacion de los resultados

El presente capitulo presenta los resultados obtenidos a partir de entrevistas
semiestructuradas realizadas a operadores del sistema penal ecuatoriano. Para
este propdsito, se aplicd un Unico cuestionario compuesto por ocho preguntas a los
cinco entrevistados, entre quienes se incluyeron tres jueces penales en ejercicio,
un fiscal y un abogado en libre ejercicio profesional. Las preguntas se orientaron a
examinar la configuracion del dolo eventual como elemento de tipicidad subjetiva
agravada, su diferenciacién frente a la culpa consciente y los criterios empleados

para su imputacion en la préactica penal.

Las respuestas recabadas fueron organizadas y sistematizadas en tablas de
analisis, conforme al modelo metodolégico previamente establecido, lo que permitié
identificar coincidencias y divergencias relevantes entre los criterios expresados por
los entrevistados. Este tratamiento de la informacion facilité un analisis comparativo
de caracter practico y dogmatico, lo que contribuy6 a una comprension integral del
tratamiento del dolo eventual en el ordenamiento juridico ecuatoriano, tanto desde
la funcion jurisdiccional como desde la perspectiva de la litigacion penal y del

ejercicio de la accion penal.



Tabla 9. Datos informativos

37

DATOS INFORMATIVOS DE ABOGADOS EXPERTOS EN EL AREA PENAL

Entrevistado Mg. Geovanny Mg. José Luis Mg. Ivan Mg. Cesar Mg.
S Leopoldo Lopez Erazo. Arsenio Eduardo Mauricio
Borja Garzén Lépez Andrés
Martinez. Villacrés. Balseca. Ortiz
Barba.
Sexo Masculino Masculino Masculino Masculino Masculino
Diciplina de Doctor en Doctor en Doctor en Doctor en Abogado
formacion Jurisprudencia Jurisprudencia Jurisprudencia Jurisprudencia de los
Tribunale
S y
Juzgados
de la
Republica
Lugar de Unidad Corte Corte Fiscalia Asesoria
Trabajo Judicial Provincial de Provincial de Provincial de Legal
Especializada  Tungurahua. Tungurahua. Tungurahua. Abg.
en Garantias Andrés
Penales. Ortiz
Cargo gue Juez de la Juez de la de Juez de la de Fiscal de Abogado
desempefia Sala de la Sala la Sala Tréansito. penalista
Garantias Especializada  Especializada en libre
Penales. en lo Penal. en lo Penal. ejercicio.
Tiempo de 20 afios. 30 afios. 22 afos. 29 afos. 8 afios.
experticia
Fecha de 23 de 16 de 23 de 16 de 12 de
realizacion diciembre de diciembre de diciembre de diciembre de diciembre
de entrevista  2025. 2025 2025. 2025. de 2025.

Fuente: Investigacién de campo.



Tabla 10. Analisis de Entrevistas

el andlisis se centra
en el elemento
cognitivo, es decir, en
la representacién que
el sujeto se forma del
posible resultado
lesivo, lo cual facilita
su acreditacion a
través de la prueba
indirecta. Aflade que

diferenciacion. A
su juicio, el
criterio

verdaderamente
decisivo radica
en la actitud
interna del
sujeto frente al
resultado  que
prevé. Explica

puede efectivamente

producirse. Esta
representaciéon  del
riesgo permite
distinguirlo

claramente de Ila
culpa consciente, en

la cual el sujeto
mantiene una
expectativa de

lesivas. Destaca
gue, en el &mbito
fiscal, esta
aproximacién
resulta
especialmente
atil, permite
construir la
imputacion
subjetiva a partir

permiten inferir que
el sujeto represento
claramente la
posibilidad del
resultado lesivo v,
aun asi, decidi6
continuar con su
conducta. A su
criterio, este
enfoque resulta

Preguntas Juez Geovanny Juez José Luis | Juez lvan Garzén Fiscal César Abg. Andrés Ortiz | Andlisis

Borja Lopez Lopez

Pregunta 1 La teoria de la | Desde su | Si bien el Cbdigo | Desde la | La teoria de la | Del analisis

representacién experiencia Organico Integral | perspectiva de la | representacién conjunto de las
En el contexto | resulta, a su criterio, | judicial, sostiene | Penal no contempla | acusacion penal, | resulta mas | respuestas se
del derecho | la mé&s adecuada | que la teoria de | de manera expresala | el fiscal sefala | funcional para | evidencia la
penal para diferenciar el | la voluntad es la | figura del dolo | que la teoria de | sustentar la | ausencia de un
ecuatoriano y su | dolo eventual de la | mas coherente | eventual, desde la | la representacion | imputacion consenso
apego a la| culpa consciente, | con el principio | dogmatica penal la | permite subjetiva del dolo | absoluto sobre
dogmatica penal | principalmente de culpabilidad y | teoria de la | estructurar  de | eventual. Esta | la doctrina mas
continental, porque ofrece | con un derecho | representacion manera mas | teoria permite | idonea para
¢eual  de  las | mayores ventajas | penal de | resulta la mas | solida la | fundamentar la | deslindar el dolo
grandes teorias | desde el punto de | caracter efectiva para | imputacion  del | responsabilidad eventual de la
(Teoria de la | vista procesal. El juez | garantista. diferenciarlo de la | dolo eventual. | penal a partir de | culpa
Voluntad o | explica que esta | Sefala que | culpa consciente. | Indica que esta | indicios objetivos, | consciente; no
Teoria de la | teoria permite | tanto en el dolo | Explica que, en el | teoria posibilita | tales como la | obstante, se
Representacién) | demostrar en juicio | eventual como | dolo eventual, el | demostrar que el | experiencia previa | perciben
considera que es | que el sujeto activo | en la culpa | autor no se limita a | procesado del agente, el | nlcleos de
mas efectiva | no solo conocia el | consciente prever el resultado | representd el | contexto especifico | convergencia
para riesgo que Su | existe prevision | como una simple | riesgo que su|en el que se | sustanciales.
fundamentar la | conducta generaba | del resultado, | posibilidad, sino que | conducta genera | desarrollo la | Gran parte de
diferencia entre | sobre el bien juridico | por lo que el |se lo representa |y, pese a ello, | conducta y el nivel | los abogados
el Dolo Eventual | protegido, sino que, | elemento como un | decide  actuar, | de riesgo generado | entrevistados
y la Culpa | pese a ese | cognitivo, por si | acontecimiento asumiendo para el bien juridico | sostienen la
Consciente? conocimiento, decidio | solo, no resulta | altamente probable, | conscientemente | protegido. Asi | premisa segun
¢Por qué? continuar con la | suficiente para | asumiendo que dicho | las posibles | mismo, explica que | la cual la mera

accion. Destaca, que | realizar la | resultado lesivo | consecuencias estos  elementos | prevision del

efecto lesivo es
insuficiente para
establecer el
dolo eventual,
pues tal factor
también aparece
en la culpa con
representacion.
En este
escenario, la
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esta  aproximacion
resulta mas funcional
en el proceso penal,
permite vincular el

conocimiento del
riesgo con la
conducta

exteriorizada, lo que
evita confusiones con
figuras como la culpa
consciente o la
preterintencionalidad,
especialmente en
casos complejos
donde la linea
divisoria entre ambas
categorias resulta
particularmente sutil.

que, en la culpa
consciente, el
agente confia,
aunque de
manera erronea
en que el
resultado no se
producird,

mientras que en
el dolo eventual
dicha confianza
desaparece y es
sustituida  por
una aceptacion
del posible
resultado lesivo.
Esta aceptacién
interna es la que
incrementa el

reproche
subjetivo y
justifica un

tratamiento

juridico distinto,
para respetar los
principios de
proporcionalidad

evitaciéon del
resultado. Esta forma
de analisis facilita al
juzgador identificar el
grado de
conocimiento del
riesgo y valorar si el
comportamiento  del

agente revela una
aceptacion del
resultado, aun

cuando no exista una
intencién directa de
producirlo.

de elementos
objetivos del
caso, como el
contexto de la
conducta, la
experiencia del
sujeto y la
magnitud del
riesgo  creado.
En ese sentido,
considera que la
teoria de la
representacion
facilita
diferenciar el
dolo eventual de
la culpa
consciente  sin
recurrir a
presunciones
indebidas,
fortaleciendo asi
la coherencia de
la acusacion.

especialmente
relevante en
escenarios
procesales
complejos, donde la
prueba directa del
elemento  volitivo
resulta dificil y es
necesario recurrir a
una valoracion
integral del
comportamiento del
agente.

controversia se
traslada al
vinculo volitivo
del agente con
el peligro
derivado de su
accion. Mientras
ciertos juristas
otorgan

prioridad a la
probabilidad del
resultado dentro
de la mente del

autor, otros
subrayan la
aceptacion
interna como el
eje de
imputacion
definitivo. Esta
pluralidad de
criterios
proyecta la
profundidad

dogmatica  del
tema y ratifica la
urgencia de una

y  culpabilidad valoracién
que rigen el minuciosa  en
derecho penal cada proceso
continental. judicial.
Pregunta 2 El juzgador puede | La inferencia del | EI elemento volitivo | Es evidente que | Se puede decir, que | Las respuestas
inferir el elemento | elemento volitivo | no puede probarse | el elemento | si se considera que | coinciden en

Si consideramos
que el Dolo
Eventual exige la
"aceptacion” o el
"consentimiento"

volitivo a partir de la
exteriorizacion de la
conducta y la
valoracién integral de
la prueba. Destaca

exige analizar si
el sujeto, pese a
prever el
resultado,

continué con la

de manera directa,
sino que debe
inferirse mediante un
razonamiento légico-
juridico. Este

volitivo se infiere
a partir del
analisis integral
del

comportamiento

el elemento volitivo

puede inferirse
mediante indicios
objetivos, tales
como el contexto

gue el elemento
volitvo no se
acredita
mediante
prueba directa,
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con el resultado,
¢como  sugiere
usted que un
juzgador puede
inferir ese
elemento volitivo
interno  en un
caso  practico,
mas alla de la
mera
previsibilidad del
resultado?

gue no es necesaria

una confesion
expresa, sino el
analisis del

comportamiento  del
sujeto antes, durante
y después del hecho.

conducta y
acepta su
posible
realizacion.

Sefiala que este
analisis debe
centrarse en la
actitud interna
del agente frente
al riesgo.

razonamiento se
construye a partir del
conocimiento que
tenia el procesado
sobre los elementos
objetivos del tipo
penal y la ejecucion
voluntaria  de la
conducta, conforme a
lo establecido en el
articulo 26 del COIP.

del procesado y
del contexto en el
gue se desarrolld
la conducta,
valorando Si,
pese a conocer
el riesgo, decidio
continuar

actuando.

factico, la
experiencia del
agente y la

magnitud del riesgo
creado, los cuales
permiten concluir si
existi6 aceptacion
del resultado.

sino a través de

un proceso
inferencial
basado en
indicios
objetivos. Se

reafirma el rol
del juzgador en
la

construccion de
un razonamiento
I6gico que
permita
determinar la
aceptacion del
riesgo por parte
del sujeto activo.

Pregunta 3

La Culpa
Consciente  se
caracteriza por la
"confianza en la
evitacion" del
resultado. ¢Cree
gue el grado de
probabilidad
percibido por el
agente (ej. 90%
de riesgo) puede
anular
automéaticamente
esta confianza y
obligar a imputar
Dolo Eventual, o
sigue siendo

El juez explica que la
confianza del sujeto
en evitar el resultado

puede verse
superada cuando el
riesgo creado es
juridicamente

desaprobado. En
esos casos, la

conducta deja de ser
meramente culposa y
se aproxima al dolo

eventual, en la
medida en que el
sujeto contindia

actuando pese al alto
riesgo.

El alto grado de
probabilidad no
elimina por si

solo la culpa
consciente. Es
decir, lo

determinante es
verificar si el

sujeto confié
realmente en
evitar el

resultado o si,
por el contrario,
acepté su
posible
produccion.

Se puede decir que el
grado de probabilidad
del resultado no

anula
automaticamente la
culpa consciente,

pues siempre debe
analizarse el caso
concreto. Puesto
que, el elemento
diferenciador no es
Unicamente la
probabilidad del
riesgo, sino la actitud
interna del sujeto,
destacando que en la
culpa consciente
existe imprudencia y
exceso de confianza.

Cuando el riesgo
generado por la
conducta es
extremadamente
alto y este resulta
plenamente

conocido por el
sujeto, ya no

puede
sostenerse  de
manera
razonable la

existencia de una
confianza en la

evitacion del
resultado. Esto
sucede porque,
en estos

escenarios, el
agente actia con

Si el sujeto persiste
en la conducta a
pesar de conocer
dicho riesgo, Ila
supuesta confianza
en evitar el
resultado pierde
credibilidad desde
un punto de vista
racional y juridico
Porque la
reiteracion o]
continuidad de la
conducta peligrosa
revela que el
agente ha superado
el &mbito de la mera
imprudencia y se
sitla en un
escenario de

Del andlisis se
desprende que
el alto grado de
probabilidad del
resultado no
basta por si solo
para excluir la
culpa
consciente; sin
embargo,
cuando el riesgo
es extremo y el
sujeto continda
actuando, la
confianza en la
evitacién del
dafio se debilita,
permitiendo una
imputacion  por
dolo eventual.
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determinante la
actitud volitiva?

pleno
conocimiento de
que el resultado

lesivo puede
producirse y, aun
asi, decide

continuar con su
comportamiento.
Esta
circunstancia
Desde esta
perspectiva, la
conducta deja de
encuadrarse en
el ambito de la
culpa consciente,
en la que existe
una expectativa,
aunque errénea
de evitar el dafio,
y se aproxima al
dolo eventual, en
tanto se
evidencia  una
aceptacion  del
riesgo creado y
de sus posibles
efectos lesivos.

aceptacion del
riesgo. En estos
casos, la confianza
en la evitacion del

resultado se
presenta como una
justificacion  débil,
pues el contexto
factico y la
maghnitud del
peligro permiten
inferir que el sujeto
actué6 asumiendo
las posibles

consecuencias de
su comportamiento

Pregunta 4 La dosificacion de la | Desde mi | Desde mi criterio, el | Una pena mayor | Sancionar el dolo | Del andlisis de
pena en los casos de | experiencia dolo eventual implica | para el dolo | eventual como sise | las respuestas
El Dolo Eventual | dolo eventual debe | judicial, una mayor gravedad | eventual tratara de culpa | se advierte una
se sitia en la | reflejar el mayor | sostengo que el | de la conducta en | responde tanto a | consciente coincidencia
dogmética como | desvalor subjetivo | dolo  eventual | comparaciéon con la | criterios de | desconoce la | sustancial en
una forma de | que caracteriza a | merece una | culpa consciente, | proporcionalidad | indiferencia del | torno a la
imputacibn mas | esta forma de | sancion mayor | debido a que Ila | como de | sujeto frente al bien | necesidad de
grave que la | imputacion. Entiendo | que la culpa | afectacion al bien | prevencion juridico protegido. | diferenciar
culpa, pero | que el dolo eventual | consciente juridico protegido es | general y | Cuando una | claramente el
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menos  intensa
que el dolo
directo/indirecto.
¢Coémo
justificaria,
desde el principio
de
proporcionalidad,
gue la pena para
el dolo eventual
debe ser
necesariamente
mayor que la de
la Culpa
Consciente?

no puede
equipararse ni a la
culpa consciente ni al
dolo directo, sino que
debe ubicarse en un

punto intermedio
entre ambas
categorias. Esto

responde a que,
aunque el sujeto no
persigue
directamente el
resultado, si acepta
la posibilidad de que
este se produzca. Por
ello, considero que el
principio de
proporcionalidad
exige una respuesta
punitiva mas severa
gue la prevista para la
culpa consciente,
pero diferenciada de
aquella
correspondiente  al
dolo directo.

debido al mayor

reproche
subjetivo  que
implica. En la
culpa
consciente, el
sujeto  confia,
aunque de
manera

equivocada, en
que el resultado
no se producirg;
en cambio, en el
dolo  eventual
esa confianza
desaparece y es
sustituida por la
aceptacion  del
resultado lesivo.
Esta aceptacién
interna

incrementa  la
gravedad de la

conducta y
justifica una
pena mas

severa, siempre
respetando los
principios de
proporcionalidad
y  culpabilidad
gue deben regir
la respuesta
penal del
Estado.

mas intensa.
Considero que,
cuando el sujeto se
representa el
resultado como
probable y aun asi
decide actuar, el

desvalor de su
conducta aumenta
significativamente.

Esta  circunstancia
obliga al juzgador a
realizar una
gradaciéon  punitiva
distinta, conforme al
principio de
proporcionalidad, no
puede sancionarse
de la misma manera
a quien actia con
imprudencia que a
quien acepta
conscientemente el
riesgo de causar un
dafio. En ese sentido,
la pena debe reflejar
no solo el resultado

producido, sino
también el mayor
reproche  subjetivo

que se desprende de
la aceptacion del
riesgo.

especial. Cuando
el sujeto acepta
el riesgo de
producir un
resultado lesivo,
el Estado debe
enviar un
mensaje claro de
reproche frente a

ese tipo de
conductas.
Ademas, una
sancién mas
severa  resulta
necesaria para
proteger de
manera efectiva
los bienes
juridicos,
evitando que

comportamientos
de alto riesgo
sean tratados
con la misma
levedad que
aquellos en los
que existe
Unicamente

imprudencia.

persona actta
aceptando el riesgo
de causar un dafio,
el reproche juridico
debe ser mayor, no
se trata Unicamente
de una falta de
cuidado, sino de
una conducta que
revela
despreocupacion
por las
consecuencias de
su actuar. Por ello,
estimo que el
principio de
proporcionalidad
exige una sancion
mas grave para el
dolo eventual, que
refleje
adecuadamente la
mayor intensidad
del desvalor
subjetivo presente
en este tipo de
conductas.

dolo eventual de
la culpa
consciente
desde la
perspectiva
punitiva. Los
entrevistados
reconocen que
el dolo eventual

supone un
mayor desvalor
subjetivo,

derivado de la
aceptacion del
riesgo por parte
del sujeto activo,
lo que
incrementa el
reproche juridico
de la conducta.
Esta aceptacion
del  resultado,
aunque no sea
buscada de
manera directa,
rompe con la
l6gica de la
confianza propia
de la culpa
consciente y
justifica una
respuesta penal
mas severa. En
consecuencia, el
principio de
proporcionalidad
se presenta
como el criterio
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rector para
graduar la pena,
permitiendo
ubicar al dolo
eventual en un
nivel intermedio
entre la culpa
consciente y el
dolo directo, sin
desnaturalizar

ninguna de

estas

categorias.
Pregunta 5 El dolo eventual debe | Abordando una | Desde mi criterio, la | Una  definicidon | Considero que el | Del analisis de

Si se propusiera
incluir una figura
explicita de Dolo

Eventual en el
COIP como
agravacion  de
tipicidad

subjetiva, ¢ cual
de las siguientes
opciones

considera mas
viable y

coherente con el
sistema  penal
ecuatoriano:  a)
Incluir una
definicion

general del dolo
eventual en el
Titulo Preliminar.

regularse en la parte
general del COIP, a
través de una
definicion clara,
expresa y precisa.
Considero que dejar
esta figura sujeta a
interpretaciones

judiciales amplias
podria afectar la
seguridad juridicay la
previsibilidad de las
decisiones penales.
Por ello, estimo que
la opcién mas
adecuada es su
incorporacion como
una definicion
general, que permita
a los operadores
juridicos identificar

perspectiva
garantista,
considero que
cualquier
incorporacion
del dolo
eventual en el
COIP debe
realizarse
mediante  una
definicién
expresa y

taxativa en la
parte general del
Cadigo. Esta
opcibn es la
Unica

compatible con
el principio de
legalidad penal,
permite al

forma més adecuada
de incorporar el dolo
eventual en el Codigo

Orgénico Integral
Penal seria mediante
una definicion

general dentro de la
parte preliminar del
Cdédigo.  Considero
gque esta opcién
resulta mas
coherente con la
estructura actual del
COIP, enla que ya se
regulan de manera
general las figuras
del dolo, la culpa y la
preterintencionalidad.

Incluir el dolo
eventual en este
mismo nivel

expresa del dolo
eventual en la
parte general del
COIP facilitaria
de manera
significativa la
imputacion
penal. Esta
opcién permitiria
evitar
interpretaciones
dispares y
dotaria de mayor
coherencia a las
decisiones
judiciales. A mi
juicio, regular el
dolo eventual
como una
circunstancia
agravante no

dolo eventual
deberia
incorporarse como
una categoria
autbnoma  dentro
de la parte general
del COIP, mediante
una definicion que
permita
diferenciarlo
claramente de la
culpa consciente. A
mi  criterio, esta
opcion ofrece
mayor  seguridad
juridica, brinda a los
operadores del
sistema penal un
marco claro para la
imputacion
subjetiva. Tratar el

las respuestas
se evidencia un
consenso claro
entre los
entrevistados,
en cuanto a la
opcion a),
respecto a la
necesidad de
incorporar el
dolo eventual de
manera expresa
en el Cabdigo
Organico
Integral Penal.
La mayoria
coincide en que
la opcién mas
adecuada es su
regulacion

mediante una
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b) Crear
circunstancia
agravante
especifica para
los delitos con
dolo eventual?

una

con claridad cuando
se esta frente a dolo
eventual y cuando
no. En mi opinién,
tratarlo como una
circunstancia

agravante no resulta

apropiado, el dolo
eventual no agrava
una conducta

previamente definida,
sino que configura
una forma especifica

de imputacién
subjetiva que debe
estar claramente

delimitada desde el
inicio.

ciudadano
conocer de
antemano las
consecuencias
juridicas de su
conducta. A mi
juicio, regular el
dolo  eventual
como una
circunstancia
agravante
podria generar
inseguridad
juridica, al dejar
en manos del
juzgador la
determinacion
de su alcance.
Por ello, estimo
que la definicion
general en el
titulo preliminar
del COIP resulta
la alternativa
mas adecuada y
respetuosa de
los principios
que rigen el
derecho penal.

permitiria dotar de
mayor claridad vy
coherencia al sistema
penal, evitando
interpretaciones

extensivas 0
discrecionales. A mi
juicio, regularlo como

una circunstancia
agravante especifica
podria generar
confusion, el dolo
eventual no
constituye un

elemento accesorio
de la conducta, sino
una forma particular
de imputacion
subjetiva que debe
estar claramente
definida desde Ia
parte general del
derecho penal.

resulta
adecuado,
podria  generar

inconsistencias
en la préctica y
dificultades
probatorias. En
cambio, una
definicion clara y
general
permitiria
identificar con
mayor precision
los supuestos en
los que el sujeto
acepta el riesgo,
fortaleciendo asi

la seguridad
juridica y la
correcta

aplicacion de la
ley penal.

dolo eventual como

una circunstancia
agravante  podria
desdibujar su

naturaleza juridica
y generar confusion
en su aplicacion
practica, pues no se
trata de un
elemento accesorio
de la conducta, sino

de una forma
particular de dolo
que debe estar
claramente

delimitada en la ley.

definicién
general en la
parte preliminar
del Cadigo,
antes que como
una
circunstancia

agravante
especifica. Esta
postura se

fundamenta en
la naturaleza del
dolo eventual
como una forma
de imputacion
subjetiva y no

como un
elemento
accesorio de la
conducta.
Asimismo, los
entrevistados

resaltan que una
definicién clara 'y
taxativa

contribuiria a

fortalecer la
seguridad
juridica,
garantizar la

previsibilidad de
las decisiones
judiciales y
evitar
interpretaciones
discrecionales.

Pregunta 6

La omisiébn normativa
respecto del dolo

Desde
perspectiva

una

Considero que la
ausencia de una

funcién
considero

En Ila
fiscal,

La falta de una
regulacién expresa

Se observa que,
aungue no todos
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Cuadl es el
principal riesgo
juridico que
enfrenta el
sistema  penal
ecuatoriano al no
reconocer

taxativamente el
dolo eventual?
¢Cree que esta

omisién  puede
llevar a una
impunidad o a
una indebida
subsuncién  de
casos bajo
figuras  menos

graves (ej. Culpa
Grave)?

eventual si
representa un riesgo
juridico relevante, en
la medida en que
puede provocar una
subsuncién indebida
de conductas
particularmente

graves bajo figuras

culposas. Esta
situacion afecta
directamente la

proporcionalidad de
la pena, hechos que
merecen un mayor
reproche  subjetivo
terminan siendo
sancionados de
forma méas leve.
Ademas, considero
gue la falta de una
definicibn  expresa
genera incertidumbre
en la practica judicial,
pues deja un margen
amplio de
interpretacién que
puede derivar en
decisiones dispares
frente a casos
similares.

garantista,
estimo que la
falta de
regulacion

expresa del dolo
eventual genera
inseguridad
juridica. Cuando
una figura de
imputacion
subjetiva no se
encuentra
claramente
definida en la
ley, se corre el
riesgo de que
las decisiones
judiciales no
sean uniformes
ni  previsibles.
Esto puede
afectar tanto a
los procesados
como a las
victimas, casos
semejantes
pueden recibir
tratamientos
juridicos
distintos. Por
ello, considero
que la ausencia
de una
regulaciéon clara
debilita la
coherencia del
sistema penal y
dificulta la

regulacién  expresa
del dolo eventual no
ha generado, hasta el
momento,
situaciones de
impunidad en el
Ecuador. El sistema
penal ha venido
funcionando a partir
de la diferenciacion
entre dolo, culpa y
preterintencionalidad.
Sin embargo,
reconozco que esta
falta de regulacion si
limta la claridad
normativa, obliga a
los operadores
juridicos a realizar
interpretaciones mas
complejas para
subsumir
determinadas
conductas.
situacion puede
generar dificultades
al momento  de
motivar las
decisiones judiciales,
especialmente en
casos donde el limite
entre la culpa
consciente y el dolo
eventual resulta
difuso.

Esta

que la falta de
regulacion

expresa del dolo
eventual debilita
la coherencia del
sistema penal y
dificulta una
imputacion clara
y consistente. En
la préactica, esta
omisién obliga a

construir la
imputacion a
partir de

interpretaciones
gue no siempre
son uniformes, lo
que puede
generar debates
innecesarios y

decisiones
dispares. A mi
juicio, contar con
una  definicion
expresa
permitiria
fortalecer la

acusacioén penal,
garantizar mayor
claridad en la
imputacién
subjetiva y evitar
distorsiones en la
aplicacién de la
ley.

del dolo eventual
puede dar lugar a
criterios

contradictorios en
la practica judicial.
En muchos casos,

esta omision se
traduce en
sanciones

desproporcionadas,
ya sea por una
aplicacion
excesivamente
benigna o por una
interpretacion
extensiva que no
siempre resulta
compatible con los
principios penales.
La ausencia de una

definicion clara
obliga a los
abogados a

enfrentar
escenarios de alta
incertidumbre, lo
que afecta la
seguridad juridica y
la coherencia de la
litigacién penal.

los
entrevistados
consideran que
la ausencia de
una regulaciéon
expresa del dolo
eventual haya
generado
impunidad, si
existe una
preocupacion
comun respecto
a sus efectos en
la seguridad
juridica y en la
coherencia del
sistema penal.

Los criterios
expuestos

coinciden en
que esta
omisién puede
derivar en

interpretaciones
dispares y en

una aplicacién
desigual de la
ley,

especialmente

en lo relativo a la
proporcionalidad
de las penas. En
consecuencia, la

falta de una
definicion clara
del dolo

eventual no solo
plantea desafios
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correcta practicos para
aplicacion  del jueces, fiscales
principio de y abogados,
legalidad. sino que
también
evidencia la
necesidad de
fortalecer el
marco normativo
para garantizar
decisiones mas
previsibles y
consistentes
dentro del
ordenamiento
juridico
ecuatoriano.
Pregunta7 Uno de los errores | Confundir la | En mi experiencia | Con frecuencia | He observado que | Del andlisis de
mas frecuentes que | simple prevision | dentro de la funcién | se observa que | con frecuencia se | las respuestas
En su | he podido advertir es | del resultado | judicial, no he | el andlisis se | asimila el dolo|se desprende
experiencia la tendencia a | con la existencia | observado  errores | centra casi | eventual a la culpa | que los errores
profesional, equiparar cualquier | de dolo | recurrentes o | exclusivamente | grave, sin realizar | mas comunes al
¢cual es el error | infraccion al deber | eventual. En la | sisteméaticos al | en el resultado | una verdadera | diferenciar el
mas comin que | objetivo de cuidado | practica judicial, | momento de | producido, diferenciacion dolo eventual de
se comete al | con la existencia de | este error puede | diferenciar el dolo | dejando en un | dogmatica entre | la culpa
intentar distinguir | dolo eventual. En | vaciar de | eventual de la culpa | segundo plano el | ambas figuras. Esta | consciente  se
el Dolo Eventual | muchas ocasiones, | contenido la | consciente. examen del | confusién suele | relacionan con
de la Culpa | se parte Unicamente | figura de la | Considero que, en | elemento generar una valoracion
Consciente  en | del resultado | culpa general, los | subjetivo de la | resoluciones poco | insuficiente del
los autos de | producido, sin | consciente, juzgadores se cifiena | conducta. Esta | precisas, en las que | elemento
lamamiento  a | realizar un examen | ambas los parametros que | forma de abordar | no se valora | subjetivo. Los
juicio o en las | adecuado del | categorias establece el Cddigo | los casos puede | correctamente la | entrevistados
sentencias  en | elemento cognitivo y | comparten el | Orgéanico Integral | llevar a confundir | actitud interna del | coinciden en
Ecuador? volitivo del sujeto. | elemento de la | Penal, el cual delimita | el dolo eventual | sujeto frente al | que, en muchos
Esta forma de | prevision. A mi | de manera clara las | con la culpa | riesgo. A mi juicio, | casos, el énfasis
analisis puede | entender, el | infracciones dolosas | consciente, no se | este error | se coloca de
conducir a | problema radica | y culposas. Sin | analiza si el | responde, en parte, | manera

imputaciones

en no distinguir

embargo, reconozco

sujeto acepté o

a la ausencia de

excesiva en el

46



imprecisas, no todo | adecuadamente | que existen casos | no el riesgo. En | una regulacion | resultado
resultado grave | entre prever un | complejos en los que | la practica fiscal, | expresa del dolo | producido,
implica resultado y | esta  diferenciacion | considero eventual, lo que | descuidando el
necesariamente la | aceptarlo. exige un analisis mas | fundamental obliga a los | andlisis de la
aceptacion del | Cuando esta | profundo del | profundizar en | operadores actitud interna
riesgo. Por ello, | diferencia no se | elemento subjetivo, | las juridicos a trabajar | del sujeto frente
considero analiza con | especialmente circunstancias con conceptos que | al riesgo. Esta
indispensable que el | claridad, se | cuando la conducta | del hechoyenel | no siempre se | practica puede
juzgador profundice | corre el riesgo | del procesado se | comportamiento | aplican de manera | conducir a
en la actitud interna | de realizar | sitta en una zona | del procesado, a | uniforme. confusiones
del agente y no se | imputaciones limitrofe entre la|fin de evitar entre la
limite a valorar el | subjetivas imprudencia y la | imputaciones prevision del
dafio ocasionado. incorrectas, aceptacion del | que no reflejen resultado y su
afectando la | riesgo. adecuadamente aceptacion,
coherencia de la el grado de afectando la
decisién judicial. reproche correcta
subijetivo. imputacién
penal.

Pregunta 8

El Dolo Indirecto
(o de
consecuencias

necesarias) se

diferencia del
Dolo Eventual
por el grado de
certeza o]
altisima
probabilidad.
Desde una
perspectiva

practica, ¢cémo
se reflejan las
diferentes
actitudes
volitivas del
agente en estos

La distincion entre el

dolo indirecto y el
dolo eventual se
manifiesta

claramente en la
actitud volitiva del
sujeto  frente  al
resultado. En el dolo
indirecto, el agente
asume el resultado
como una
consecuencia

necesaria de su
conducta y actla con
pleno dominio de las
consecuencias. En
cambio, en el dolo
eventual, aunque
existe conocimiento
del riesgo, el sujeto

Resulta
fundamental
diferenciar el
dolo indirecto
del dolo
eventual

atendiendo  al
grado de certeza

con el que el
sujeto se
representa el

resultado. En el
dolo indirecto, el
resultado

aparece como
inevitable dentro
del curso causal
de la accién,
mientras que en
el dolo eventual

Al analizar el dolo
indirecto y el dolo
eventual, considero
que la  principal
diferencia radica en
el grado de certeza
con el que el sujeto
se representa el
resultado. En el dolo

indirecto, el agente
conoce que el
resultado lesivo se

producira de manera
necesaria como
consecuencia de su
accion, mientras que
en el dolo eventual
existe una
representacion  de
alta probabilidad,

En el ambito de
la acusacion
penal, la
diferencia entre
el dolo indirecto y
el dolo eventual

resulta clave
para una
correcta

imputacion. En el
dolo indirecto, el
sujeto actlia con
la certeza de que
el resultado
lesivo se
producird como
consecuencia
necesaria de su
conducta,
mientras que en

La diferencia entre
el dolo indirecto y el
dolo eventual se
evidencia en la
forma en que el
sujeto se relaciona

con las
consecuencias de
su conducta.

Cuando el agente
actla sabiendo que
el resultado se
producira de
manera necesaria,
estamos frente a un
dolo indirecto; en
cambio, cuando el
resultado es
asumido como una
posibilidad

Se evidencia
una coincidencia
general en
cuanto a que la
diferencia entre
el dolo indirecto

y el dolo
eventual se
encuentra

principalmente

en el grado de
certeza con el
gue el sujeto se
representa el
resultado lesivo.
Mientras en el
dolo indirecto el
dafio  aparece
como una
consecuencia
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dos tipos de dolo,
y qué diferencia
punitiva cree que
deberia  existir
entre ellos?

considera que el
resultado podria no
producirse, aun
cuando decide actuar
aceptando esa
posibilidad. Esta
diferencia  justifica
una respuesta penal
distinta, no puede

asignarse el mismo
nivel de reproche a
quien actda con
certeza del dafio que
a quien lo asume
como probable.

el sujeto acepta
el riesgo sin
tener una
seguridad
absoluta de que
el dafio ocurrira.
Esta diferencia
no es
meramente
tedrica, sino que
tiene
consecuencias
directas en la
determinacién
de la pena. A mi
entender, el dolo
indirecto  debe
recibir una
sancion mas
severa que el
dolo eventual,
en atencion al
mayor dominio
del hecho y al
nivel de
aceptacion del
resultado.

pero no de certeza

absoluta. Esta
diferencia debe
reflejarse

necesariamente en la
respuesta punitiva, el
reproche subjetivo en
el dolo indirecto es
mayor. Por ello,
estimo que la pena
debe graduarse
considerando la
intensidad de la
afectacion al bien
juridico y el nivel de
aceptacion del
resultado por parte
del sujeto activo.

el dolo eventual
acepta el riesgo
sin esa certeza
absoluta. Esta
diferencia debe
reflejarse en la
dosificacion de la
pena, el mayor
grado de certeza
y dominio del
hecho implica un
reproche mas
intenso. Por ello,
considero que el
dolo indirecto
debe recibir una
sancién mas
severa que el
dolo eventual.

relevante, se
configura el dolo
eventual. Esta
distinciéon debe

reflejarse en la
sancion penal, pues
el grado de
reproche no es el
mismo. Considero
gue una respuesta
punitiva
diferenciada
permite mantener la
coherencia del
sistema penal vy
respetar el principio
de
proporcionalidad.

necesaria de la
conducta, en el
dolo eventual el
resultado es

asumido como
altamente
probable, pero

no inevitable.

Fuente: Elaboracién propia a partir de informacion recolectada en entrevistas a abogados del area penal.
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3.2. Analisis general de resultados

Los datos derivados de las entrevistas ejecutadas evidencian que el dolo eventual
representa una de las instituciones de mayor complejidad en la dogmatica penal
del Ecuador, sobre todo en lo relativo a su distincion frente a la culpa consciente.
Es cierto que el Cbédigo Organico Integral Penal omite una regulacion taxativa de
esta categoria; sin embargo, los operadores juridicos consultados sostienen la
premisa segun la cual su aplicacion en la praxis judicial es inevitable. Esto obedece
a la presencia de comportamientos que escapan a una adecuada subsuncion bajo

las figuras convencionales del dolo directo o la culpa.

Bajo este orden de ideas, se advierte que la carencia de un marco normativo
expreso sobre el dolo eventual suscita obstaculos tanto interpretativos como
operativos, con un impacto directo en la medicion del reproche subjetivo y la
individualizacion de la sancion. Si bien el engranaje penal ecuatoriano opera
mediante la dicotomia tradicional de dolo y culpa, los hallazgos demuestran que tal
vacio legal propicia criterios heterogéneos. Esta situacion menoscaba la seguridad
juridica y la armonia del sistema punitivo. Por afiadidura, la ausencia de parametros
legales univocos constrifie a jueces y fiscales a refugiarse en elaboraciones
dogmaéticas o juicios subjetivos, lo cual eleva la posibilidad de emitir fallos disimiles

ante supuestos de hecho analogos.

Asimismo, del analisis se desprende que uno de los principales puntos de
divergencia se encuentra en la teoria utilizada para fundamentar la imputacién del
dolo eventual. Mientras algunos entrevistados priorizan la teoria de la
representacion por su funcionalidad probatoria, otros destacan la teoria de la
voluntad como la mas compatible con el principio de culpabilidad y con un derecho
penal garantista. Esta pluralidad de enfoques confirma que el dolo eventual se sitda
en una zona intermedia y difusa entre la culpa consciente y el dolo directo, lo que
refuerza la necesidad de contar con una regulacién expresa que permita delimitar

sus elementos de manera precisa.
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No obstante, los entrevistados coinciden en que el dolo eventual implica un mayor
desvalor subjetivo que la culpa consciente, en la medida en que el sujeto acepta el
riesgo de produccién del resultado lesivo. Esta aceptacién del riesgo marca una
diferencia sustancial frente a la confianza propia de la culpa consciente y justifica
un tratamiento punitivo diferenciado, siempre en observancia del principio de
proporcionalidad. En este sentido, los resultados permiten comprender que la
delimitacion del dolo eventual no es factible abordarse desde criterios automaticos,
sino a partir de un analisis cuidadoso del elemento subjetivo en cada caso concreto,
para atender a las particularidades de la conducta y al contexto en el que esta se

desarrolla.
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CONCLUSIONES

Luego de desarrollar el presente estudio, cuyo objeto fue analizar el dolo eventual

como elemento de tipicidad subjetiva agravada en el ordenamiento juridico

ecuatoriano, se concluye lo siguiente:

Una vez examinada la doctrina penal relevante y el marco normativo vigente,
se determina que el dolo eventual constituye una categoria dogmatica
compleja, situada entre el dolo directo y la culpa consciente. Su adecuada
delimitacién resulta fundamental para garantizar el principio de culpabilidad,
en tanto permite diferenciar conductas meramente imprudentes de aquellas
en las que el sujeto, aun sin proponerse directamente el resultado, acepta el
riesgo de su produccién. En este sentido, la ausencia de una regulacién
expresa en el Codigo Orgéanico Integral Penal genera dificultades

interpretativas que inciden en la correcta imputacion subjetiva.

Del andlisis del Cédigo Organico Integral Penal se evidencia que no existe
una definicion normativa clara del dolo eventual, lo que obliga a los
operadores juridicos a recurrir a construcciones doctrinarias y valoraciones
casuisticas. Esta situacion da lugar a interpretaciones dispares en la practica
judicial, lo que afecta la seguridad juridica y la igualdad en la aplicacién de
la ley penal, especialmente en aquellos casos en los que la frontera entre la

culpa consciente y el dolo eventual resulta particularmente difusa.

A partir de las entrevistas realizadas a jueces, un fiscal y un abogado en libre
ejercicio, se concluye que, si bien existe consenso respecto a que el dolo
eventual implica un mayor desvalor subjetivo que la culpa consciente,
persisten divergencias en torno a la teoria mas adecuada para
fundamentarlo. Mientras algunos operadores priorizan la teoria de la
representacion por su funcionalidad probatoria, otros destacan la teoria de
la voluntad como mas acorde con un derecho penal garantista. No obstante,
todos coinciden en que la simple prevision del resultado no resulta suficiente

para configurar el dolo eventual. Este hallazgo confirma que, en la practica
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judicial ecuatoriana, la delimitacion del dolo eventual depende en gran
medida del analisis del elemento volitivo del sujeto activo, mas que de

criterios normativos previamente establecidos.

Asimismo, se determina que la falta de criterios normativos claros incide
directamente en la dosificacion de la pena, lo que genera sanciones
desproporcionadas o la indebida subsuncién de conductas graves bajo
figuras menos severas. Esta situacion debilita la funcién preventiva del

derecho penal y compromete la coherencia del sistema punitivo.

Finalmente, se concluye que la incorporacion expresa del dolo eventual en
la parte general del Codigo Orgénico Integral Penal, mediante una definicion
clara y taxativa, contribuiria a fortalecer la seguridad juridica, garantizar una
correcta determinacion del reproche subjetivo y asegurar una aplicacién mas
justa y proporcional de la pena, en armonia con los principios

constitucionales de legalidad, culpabilidad y proporcionalidad.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda al legislador ecuatoriano incorporar de manera expresa el
dolo eventual en la parte general del Codigo Organico Integral Penal,
mediante una definicibn clara y precisa que permita diferenciarlo
adecuadamente de la culpa consciente y del dolo directo. Esta incorporacién
normativa contribuiria a reducir la discrecionalidad interpretativa, fortalecer
la seguridad juridica y garantizar una imputacion subjetiva coherente con el

principio de culpabilidad.

Se sugiere que dicha regulacion observe estrictamente los principios de
legalidad y taxatividad, para evitar férmulas ambiguas que permitan
interpretaciones extensivas en perjuicio del procesado. De este modo, se
aseguraria que los ciudadanos conozcan de forma previa las consecuencias
juridicas de sus conductas y se refuerce la previsibilidad de las decisiones

judiciales.

Se recomienda fortalecer la capacitacién continua de jueces, fiscales y
abogados defensores en materia de tipicidad subjetiva y teorias del dolo, con
especial énfasis en el andlisis del elemento cognitivo y volitivo. Esta
formacion permitiria mejorar la calidad de la imputacion penal, la motivacion
de las resoluciones judiciales y la correcta diferenciaciébn entre culpa

consciente y dolo eventual en la practica.

Se propone promover el desarrollo de criterios jurisprudenciales uniformes
por parte de la Corte Nacional de Justicia, orientados a delimitar el contenido
y alcance del dolo eventual. La consolidacion de una linea jurisprudencial
clara contribuiria a disminuir la dispersion interpretativa y a garantizar un

tratamiento penal mas homogéneo frente a casos similares.
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Finalmente, se recomienda incentivar futuras investigaciones de caracter
comparado que analicen la regulacion y aplicacion del dolo eventual en otros
ordenamientos juridicos, con el proposito de identificar modelos normativos
y criterios interpretativos que puedan servir como referencia para una

eventual reforma del derecho penal ecuatoriano.
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ANEXOS

Anexo 1.- Cuestionario aprobado para la entrevista a abogados especializados en derecho

penal

él'% Pontificia Universidad | Sede

|'| Catodlica del Ecuador Ambato

Estimado/a:

Con la finalidad de realizar el proyecto de investigacion con tema "DOLO
EVENTUAL COMO ELEMENTO DE TIPICIDAD SUBJETIVA AGRAVADA EN
ECUADOR" previo a la obtencién del titulo de "Abogado/a de Los Tribunales y
Juzgados de la Republica del Ecuador.

Sirvase contestar las siguientes preguntas:

ENTREVISTA N°

ESTUDIANTE: Ana Isabel Barriga Balladarez

DIRECTOR/A DEL PROYECTO: Msc. Christian Danilo Gavilanes Dominguez
SEMESTRE: Noveno Semestre

TEMA DE TESIS: " DOLO EVENTUAL COMO ELEMENTO DE TIPICIDAD
SUBJETIVA AGRAVADA EN ECUADOR"

NOMBRE DEL ENTREVISTADO/A:
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PROFESION:

SEXO:

LUGAR DE TRABAJO:

CARGO QUE DESEMPENA:

ANOS DE EXPERIENCIA:

1. En el contexto del derecho penal ecuatoriano y su apego a la dogmatica
penal continental, ¢cual de las grandes teorias (Teoria de la Voluntad o
Teoria de la Representacién) considera que es mas efectiva para
fundamentar la diferencia entre el Dolo Eventual y la Culpa Consciente?

¢Por quée?

2. Si consideramos que el Dolo Eventual exige la "aceptacion” o el
"consentimiento” con el resultado, ¢cémo sugiere usted que un juzgador
puede inferir ese elemento volitivo interno en un caso practico, mas alla
de la mera previsibilidad del resultado?
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3. La Culpa Consciente se caracteriza por la "confianza en la evitacién" del
resultado. ¢Cree que el grado de probabilidad percibido por el agente (ej.
90% de riesgo) puede anular automaticamente esta confianza y obligar a
imputar Dolo Eventual, o sigue siendo determinante la actitud volitiva?

3 El Dolo Eventual se sitia en la dogmética como una forma de imputacion
mas grave que la culpa, pero menos intensa que el dolo directo/indirecto.
¢ Como justificaria, desde el principio de proporcionalidad, que la pena
para el dolo eventual debe ser necesariamente mayor que la de la Culpa
Consciente?

4 Si se propusiera incluir una figura explicita de Dolo Eventual en el COIP
como agravacion de tipicidad subjetiva, ¢cudal de las siguientes opciones
considera mas viable y coherente con el sistema penal ecuatoriano: a)
Incluir una definicion general del dolo eventual en el Titulo Preliminar. b)
Crear una circunstancia agravante especifica para los delitos con dolo
eventual?

5 ¢Cudl es el principal riesgo juridico que enfrenta el sistema penal
ecuatoriano al no reconocer taxativamente el dolo eventual? ¢Cree que
esta omision puede llevar a una impunidad o a una indebida subsuncion
de casos bajo figuras menos graves (ej. Culpa Grave)?
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6 En su experiencia profesional, ¢cudl es el error mas comun que se comete
al intentar distinguir el Dolo Eventual de la Culpa Consciente en los autos
de llamamiento a juicio o en las sentencias en Ecuador?

7 EIl Dolo Indirecto (o de consecuencias necesarias) se diferencia del Dolo
Eventual por el grado de certeza o altisima probabilidad. Desde una
perspectiva practica, ¢cémo se reflejan las diferentes actitudes volitivas
del agente en estos dos tipos de dolo, y qué diferencia punitiva cree que
deberia existir entre ellos?

Firma

Nombre y Apellido:




Anexo 2.- Evidencia de la entrevista al Juez Geovanny Borja

Anexo 3.- Evidencia de la entrevista al Juez José Luis Lopez
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Anexo 4.- Evidencia de la entrevista al Juez lvan Garzén
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Anexo 6.- Evidencia de la entrevista al Abg. Andrés Ortiz
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