Efrén Guerrero Salgado, PhD.
Abogado

Quito, 16/05/2020

Sefior Doctor

Giovanni Cardenas

Secretario Abogado, Facultad de Jurisprudencia
Presente.

De mi consideracién

El motivo de la presente es informarle la estudiante TATIANA VANESSA GAVIRIA MONTOYA ha terminado en fondo
y forma su disertacion titutlada “DANO INMATERIAL, VULNERACION A LA HONRA Y REPUTACION: CASO GAVIRIA
VS. ECUADOR”. Al respecto me permito hacer los siguientes comentarios y calificacién, que usted puede encontrar
la tabla adjunta al presente documento.

Parametro Pregunta SI | NO | Desarrollo de la respuesta
Estructura 1. iEltemadela | X La presente disertacion tiene por objeto realizar un andlisis a los
General disertacion se derechos vulnerados en el Caso Gaviria vs. Ecuador (una detencién

ajusta a los ilegal basada en informacién de inteligencia falsa y sus consecuencias

requerimientos hasta el dia de hoy) dentro de sus relaciones con otros derechos

de la Facultad de como la reputacion y el debido proceso. Para esto, la estudiante ha

Jurisprudencia®? detallado los hechos del caso objeto de estudio y determind la
responsabilidad del Estado en las inconsistencias que existieron
dentro del proceso en 1989.
El tema implica valorar los hechos, fenémenos y problemas juridicos-
sociales dentro de las normas y demds fuentes del Derecho, por lo
que se considera que el tema entregado cumple los requisitos de la
Facultad de Jurisprudencia.

2. éEl titulo del X El titulo es completo y contiene las variables utilizadas en el andlisis.

texto es

adecuado?

3. éEl texto X Considero que la estudiante ha realizado un trabajo importante,

aportaala haciendo una distancia importante sobre un tema que la afecta de

teoria del forma personal, dandole un anélisis juridico con altura de miras y

conocimiento posibilidades posteriores de prospectiva en vista de un potencial
litigio.

1 Segun el reglamento de Régimen Académico del CES (art. 21.3) la titulacion de pregrado incluye “la fundamentacion
metodoldgica y la integracion de aprendizajes que garanticen un trabajo de titulacion directamente vinculado con el perfil de
egreso que contribuya al desarrollo de las ciencias, las tecnologias, las profesiones, los saberes y las artes”.
Guia de analisis:

Las disertaciones presentadas en la Facultad de Jurisprudencia de la PUCE deben demostrar, de acuerdo con los objetivos de
la carrera — Pénsum 0902 -, que el estudiante sea capaz de:

a. Identificar instituciones juridicas.

Analizar el funcionamiento y la estructura del sistema juridico ecuatoriano.

Valorar los hechos, fendmenos y problemas juridicos- sociales dentro de las normas y demas fuentes del Derecho.
Juzgar los mecanismos de solucién y exigibilidad mas adecuados para su pretensién.

Asumir el rol del abogado en la sociedad a la luz de los valores éticos y cristianos.

m oo o

Direccioén: Av. José Maria Guerrero N70-167 y Alfonso del Hierro

Telf. 2492800 / 09999851975

Quito, Ecuador — Sudamérica

Correo electronico: mutamur@gmail.com / eeguerrero@puce.edu.ec



mailto:mutamur@gmail.com

Efrén Guerrero Salgado, PhD.

Abogado

sobre el area

que trata? Los andlisis de caso se ha vuelto una metodologia comun para
entender como una situacién particular responde a elementos
estructurales de las decisiones administrativas o judiciales?y es muy
justa una revisién de casos sobre detenciones ilegales, ya que
Ecuador arrastra un historial de impunidad sobre esos temas que a
pesar de la existencia de infinidad de sentencias, no resulta con una
mejora de la politica publica en el Ecuador.

4. iExiste El documento se encuentra estructurado y en orden.

concordancia

entre las

diferentes

secciones del
texto?

5. ¢El contenido

El texto tiene un ritmo de lectura adecuado y su contenido mantiene

del texto es el nivel requerido por la Facultad de Jurisprudencia.

comprensible

para el/la

lector(a)?
Argumentacién | 6. éExiste Considero que es una investigacién pertinente, y completa a nivel
y uso de actualidad y conceptual. Es posible que haya una discusidn sobre el “derecho al
Herramientas pertinencia en la olvido” con relacién a los datos personales, por lo que se recomienda
Juridicas realidad social y a la estudiante revisar textos sobre el tema en vista de la defensa oral

juridica materia
del texto?

de su disertacién

7. éSe incluye
una hipodtesis
coherente o
problema de
investigacion
que fue
realizado
correctamente
en el desarrollo
del texto?

El problema de investigacion se encuentra incluido y desarrollado en
el texto

8. iLaliteratura
citada es
actualizaday
acorde al temay
se analizan
correctamente
los elementos
juridicos?

Se incluye una bibliografia completa, tanto a nivel legal, como
jurisprudencial. Vale la pena tener en cuenta los anexos presentados
por la estudiante, producto de su trabajo de campo en la FGE.

2 Henriquez Vifias, Miriam Lorena. "Jerarquia de los tratados de derechos humanos: analisis jurisprudencial desde
el método de casos." Estudios constitucionales 6.2 (2008): 73-119.: De Terwangne, C. (2012). Privacidad en
Internet y el derecho a ser olvidado/derecho al olvido. IDP. Revista de Internet, Derecho y Politica, (13), 53-66.

_2-

Direccioén: Av. José Maria Guerrero N70-167 y Alfonso del Hierro
Telf. 2492800 / 09999851975
Quito, Ecuador — Sudamérica
Correo electronico: mutamur@gmail.com / eeguerrero@puce.edu.ec



mailto:mutamur@gmail.com

Efrén Guerrero Salgado, PhD.

Abogado

9. (Existe
argumentacion
juridica correcta
y cumple las
reglas minimas
dela
hermenéutica?

Se explica el modelo hermenéutico a aplicar y se indica como se
utilizan las herramientas de la interpretacion judicial en el caso en
concreto

10. ¢El
estudiante es
capaz de incluir
pensamiento

Todo el documento es consecuencia de un trabajo minucioso por
parte de la estudiante.

propio?
11. (Existe Se eligid el analisis de caso como estrategia metodoldgica en el
coherencia presente documento. Se propone que en préximos alcances de esta

metodoldgica en
toda la
estructura del
trabajo?

investigacién se indique en el texto el funcionamiento de esta
metodologia, con su respectivo apartado en el texto.

12.¢las
conclusiones son
claras y estan
relacionadas con
el contenido del
trabajo
presentado?

Las conclusiones son claras y actualizadas con relacién al contenido
del trabajo.

Formay
Presentacion

13. (El estilo de
escritura es
didactico, bien
desarrolladoy
gramaticalmente
correcto?

14. iSe cumplen
las reglas de
estilo exigidas
por la PUCE3?

Se cumplen los requisitos de forma, por tener elementos integrantes
y basicos del trabajo realizados de forma completa.

Considerando los antecedentes, se indica que el documento, tiene una nota de 9.5/10.

Atentamente,

errero Salgado.

3 De acuerdo con las reglas de la PUCE, se sugiere que se utilice el formato del Manual de Publicaciones de la American
Psychological Association
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Quito, 25 de junio de 2020

Doctor

Mario Melo

DECANO DE LA FACULTAD DE JURISPRUDENCIA
Ciudad.-

Sefor Decano:

En atencién a la designacién y requerimiento efectuados, en mi calidad de Profesor
Informante de la disertacién de abogacia titulada “Dafio inmaterial, vulneracién a la honra y
reputacion: caso Gaviria vs. Ecuador’ de la estudiante Tatiana Vanessa Gaviria Montoya,
cumplo con presentar el informe.

El trabajo cumple los requerimientos metodologicos exigidos por la Universidad y la Facultad.

OBSERVACIONES POR CAPITULOS

Capitulo I: El capitulo inicia con “reflexiones previas en torno a los derechos fundamentales”
y a continuacién titula el primer tema como “Derechos Humanos.” Habria sido interesante
conocer la posiciéon de la estudiante en relacion a si considera equivalentes los dos conceptos
0 si realiza una distinciébn de acuerdo a la teoria alemana o espafiola. Un buen texto es:
“Derechos fundamentales-derechos humanos ¢ Una distincién valida en el siglo XXI?” de
Gonzalo Aguilar Cavallo. La estudiante realiza una completa resefia historica y una
explicacion de la divisién de los derechos en generaciones, clasificacion que se encuentra en
desuso y que responde al orden de aparicién histérica. Se extiende demasiado en aquello.
Innecesario detalle de algunos derechos, que se aparta del objeto de estudio.

Capitulo 1I: En el segundo capitulo se observa un acertado analisis sobre la mediatizacién
de la justicia, sin embargo buena parte del capitulo es meramente descriptivo, entra en
detalles, fechas, habria aportado mas ampliando el analisis.

Capitulo lll: Buen analisis de la vulneracién al derecho al buen nombre. Resulté interesante
detallar las formas en las que el Estado sera responsable administrativamente, falté
profundidad. La responsabilidad del Estado dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador se lo analiza
con buena relacion de hechos, pero falté ampliar el analisis desde el Derecho.
Conclusiones: Las conclusiones se encuentran adecuadamente formuladas.

Es cuanto puedo informar. El estudiante continuara con los trdmites que correspondan.

Este trabajo merece una calificacién de nueve sobre diez puntos (9/10).

Atentamente,

Salim Zaidan
DOCENTE



Quito, 26 de junio de 2020

Dr. Giovanny Cardenas
Secretario Abogado
Facultad de Jurisprudencia

Pontificia Universidad Catélica del Ecuador
De mi consideracion:
En mi calidad de Profesor Informante me permito adjuntar el informe sobre la Disertacién de Abo-

gacia titulada: “Dano inmaterial, vulneracién a la honra y reputacion: Caso Gaviria vs. Ecuador”.

Dicha disertacion, previa a la obtencidén del titulo de Abogada y escrita por la estudiante Tatiana
Gaviria, tiene una calificacion de 9 sobre 10 puntos.

Muy atentamente,

W
- /’

-

Pablo Campana

Profesor Informante



Informe sobre la Disertacion de Abogacia Titulada “Dafo inmaterial, vulneracién a la honra

y reputaciéon: Caso Gaviria vs. Ecuador”

Observaciones

La disertaciéon hace un atento analisis de las vulneraciones que sufri6 Gustavo Gaviria al
ser detenido, acusado de traficar sustancias estupefacientes y de pertenecer al cartel de Cali en
1989. El estudio inicia con un justo estudio de los conceptos fundamentales de derechos huma-
nos. Posteriormente, analiza los hechos del caso que implicaron una detencién arbitraria, publica-
ciones en la prensa que afectaron la honra de Gaviria y una lenta administracioén de justicia. Fi-
nalmente, procede a analizar como estos hechos implican vulneraciones al derecho a la honra, a
la libertad y un dafio inmaterial cuya reparacion podria ser exigible —afirma la tesis— a pesar del
paso del tiempo.

Una critica que se puede hacer a este trabajo es que no establece con claridad la forma en
que se hacen compatibles los analisis de derecho administrativo, derechos humanos y derecho
penal. Se mezclan categorias conceptuales de las distintas ramas del derecho de forma que difi-
cultan la comprension de las conclusiones.

Es recomendable que la estudiante profundice el contexto del caso. Especificamente que
prejuicios existian contra la poblacion colombiana en Ecuador cuando ocurrieron los aconteci-
mientos. De tal modo que pueda profundizar si existié discriminacion en la administracién de justi-
cia. También es preciso que identifique si la vulneracién que esta acusando fue provocada por los
medios de comunicacién o el Estado. Finalmente, tiene que mejorar los argumentos que le permi-

tirian sostener que se trata de un crimen de lesa humanidad.

Calificacion

Por las razones aqui expuestas, la disertacion tiene la calificacion de 9 sobre 10 puntos. Reco-

miendo su publicacién.



FACULTAD DE JURISPRUDENCIA
ESCUELA DE DERECHO

DISERTACION PREVIA A LA OBTENCION DEL TITULO DE ABOGADA

“DANO INMATERIAL, VULNERACION A LA HONRA Y REPUTACION:
CASO GAVIRIA VS. ECUADOR”

TATIANA VANESSA GAVIRIA MONTOYA
DIRECTOR: DR. EFREN GUERRERO SALGADO

QUITO, 2020



DEDICATORIA

En memoria de mis tias, Alba y Bertha: son mi inspiracion cada dia.

A mis padres, Gustavo y Consuelo: gracias a su esfuerzo esto es posible.
A mi hermano, Gustavo: por ensefiarme a ser constante y perseverante.
A mi hermano, Felipe: por ensefiarme a ser noble y responsable.

A mi sobrina, Rafaella: por alegrar mi vida todos los dias.



AGRADECIMIENTOS

A mi amiga, Maca: por el apoyo moral y por ser la hermana que nunca tuve.

A mi amiga, Cami: por escuchar y por ser mi compafiera en todo este
camino universitario.

A mi amiga, Liz: por tantos recuerdos y por alegrar gran parte de mi
paso por la Universidad.

A mi amiga, Silvi: por ensefiarme tantas cosas, la disciplina, el orden,
“Carta a Garcia”.

A mi director, Efrén: por la ayuda, paciencia y dedicacion que
permitieron el desarrollo de este trabajo.

A todos los profesores que fueron parte esencial de mi formacién como
profesional.



Resumen

Los derechos humanos son garantias que poseen los seres humanos por el hecho de ser tal. Por
ende, el Estado debe procurar proteger los derechos, y reconocerlos para que las personas
puedan ejercerlos libremente y, también, se respete su dignidad. La presente disertacion se
centra en realizar un andlisis a los derechos vulnerados en el Caso Gaviria vs. Ecuador. Para
esto, es necesario detallar los hechos del caso objeto de estudio y determinar la responsabilidad
del Estado en las inconsistencias que existieron dentro del proceso en 1989. Finalmente, con
todos los antecedentes, se podra explicar los mecanismos con los que la victima cuenta para

obtener una reparacion por el dafio inmaterial causado.



Abstract

Human rights are guarantees that recognize the inherent dignity of all. Therefore, the
government must try to protect the rights, and recognize them, so people can exercise them
freely and, also, in that way their dignity is preserve. This investigation focuses on conducting
an analyze of the rights that were violated in the Gaviria vs. Ecuador Case. For this, it is
necessary to detail the facts of the case under study and determine the government's
responsibility on the inconsistencies that existed within the process of 1989. Finally, with all
the background, it can be explain the mechanisms that the victim has to obtain a reparation for

the non-pecuniary damage caused.
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Introduccién

La presente investigacion tiene como objeto principal, determinar los mecanismos que la
victima tiene para reclamar por dafio inmaterial, a raiz de configurarse la responsabilidad del
Estado por vulneraciones a los derechos humanos en un caso judicial en particular (que

Ilamaremos Gaviria vs. Ecuador).

En primer lugar, es importante conocer que los derechos humanos son prerrogativas y
garantias que tienen los seres humanos, sin distincidn, por el hecho de tener dignidad humana.
Su importancia es tal, que no pueden existir derechos sin dignidad y viceversa. De modo que,
ambos, le son inherentes a las personas y, por ende, son reconocidos tanto nacional, como
internacionalmente. Ademas, se procura que los Estados los protejan, porque es importante que
los seres humanos puedan ejercer sus derechos y su dignidad libremente. Es por tal, que se
“[...] prohibe que el Estado trate a una persona simplemente como un medio para alcanzar un
fin [...]” (Habermas, 2010, pag. 2). De ahi, es importante tener en claro la definicion,
operatividad y como el derecho es protegido por las normas juridicas tanto nacionales como

internacionales. Con la finalidad de evitar que se pongan en riesgo el ejercicio de los derechos.

De lo anterior surge la dicotomia entre la concepcion nacional e internacional de los
derechos humanos. Aun asi, emerge un instituto juridico denominado bloque de
constitucionalidad que integra “[...] valores, principios y reglas del sistema juridico, que no se
encuentran en el articulado de la Constitucion, los cuales se desprenden por medio de clausulas
de remision establecidas en el cuerpo constitucional [...]” (Caicedo Tapia, 2009, pag. 8). Como
resultado, se integran nuevas normas al texto constitucional, con igual obligatoriedad. Es decir,
la norma nacional, da pie para que los tratados y convenios internacionales puedan ser
aplicados nacionalmente. Y, ademas, en virtud del orden jerarquico de aplicacion de las

normas, estara dentro del primer lugar de aplicacion.



Se desprende entonces, que, gracias a ellos los derechos humanos prevalecen
independientemente de que exista 0 no un Estado, ya que, su importancia es mayor a la
soberania nacional. Puesto que, el derecho internacional “[...] permitié que los Estados ya no
pudiesen sostener la idea tradicional de soberanias ilimitadas y libres de cualquier control
externo y que el respeto de los derechos de los individuos sea un asunto de caracter doméstico”
(Rey, 2012, pag. 5). Por ende, el Estado reconoce y esta obligado a proteger varios derechos,
que se encuentran tanto en el texto constitucional, como en los tratados y convenios

internacionales.

La cuestion que se plantea es cudl es la responsabilidad del Estado por vulneracion de
derechos en casos practicos. El interés de desarrollar esta investigacion se centra en el analisis
del Caso Gaviria vs. Ecuador, es un proceso penal que surgio en 1989, a raiz de una detencion
por narcotrafico de mi padre, el sefior Gustavo Adolfo Gaviria Mejia. Es por tal, que el tema
inicial de la disertacion esta centrado en el dafio inmaterial, vulneracion a la honra y la
reputacion en el Caso Gaviria vs. Ecuador. Es conveniente mencionar que el Caso es
particularmente relevante, puesto que, en la época en la que se desarrolla estaba marcada por
el narcotrafico, particularmente en Colombia, donde eran permanentes las noticias sobre los
carteles del narcotrafico. “En la década de los afios 80 los narcotraficantes, y mas precisamente
el Cartel de Medellin, liderado por Pablo Escobar, recurrieron a un terrorismo [...]” (Mufioz
Sanchez, Pontvianne, & Alvarez Posada, 2019, pag. 5). Pablo Escobar Gaviria fue uno de los
narcotraficantes mas conocidos a nivel mundial, los medios de comunicacion

permanentemente sacaban noticias sobre sus negocios.

Por ese antecedente, es claro que en 1989 en Ecuador existia el reconocimiento de Pablo
Escobar Gaviria, ya que, para la fecha, era uno de los sujetos mas buscados. “[...] La Interpol
y la DEA tenian su foto clavada en todos los corchos. En ese momento Escobar ya estaba

considerado el narco mas importante [...]” (Sanchez Seoane, 2018) a nivel mundial. Por tal



motivo, a partir de la detencion del sefior Gustavo Adolfo Gaviria Mejia en Guayaquil, el
proceso se vio influido por los medios de comunicacion, ya que ellos aseguraban que él era
familiar del jefe del Cartel de Medellin, Pablo Escobar Gaviria. Sin embargo, el proceso
también estuvo marcado por una inadecuada administracion de justicia que demostro algunas

irregularidades procesales en la causa.

Es por tal, que otro de los objetos de andlisis en la presente disertacion es determinar la
responsabilidad del Estado dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador. La responsabilidad del Estado
existe “[...] toda vez que una persona que ha sufrido un dano —material 0 moral— causado
directamente por el Estado, deba ser indemnizada por é1” (Gordillo, 2017, pag. 5). De acuerdo
con el mismo autor (2017, pag. 5), la responsabilidad del Estado puede clasificarse en
contractual y extracontractual. Entonces, a partir de estas dos clasificaciones, se podréa realizar

un andlisis de la responsabilidad del Estado a partir de los hechos del Caso Gaviria vs. Ecuador.

Con relacion a lo anterior, parte de la responsabilidad del Estado es el de respetar los
derechos humanos. Por tal, en virtud de los hechos del caso se debera realizar un estudio por
la vulneracion a los derechos de la honra, reputacion y libertad personal del sefior Gaviria. Con
la finalidad de advertir que hubo un dafio inmaterial que requiere ser resarcido. Para aquello,
se determinaran los mecanismos idoneos con los que la victima cuenta, para reclamar una
reparacion integral por dafio inmaterial. Ya que, la reparacidn integral en la legislacion
ecuatoriana “[...] instituye un verdadero derecho constitucional, cuyo titular es toda persona
que se considere afectada por la vulneracidn de sus derechos reconocidos en la Constitucion y
ademas, constituye un principio orientador que complementa y perfecciona la garantia de

derechos” (Sentencia N° 075-16-SI1S-CC, 2016).

La presente disertacion busca alcanzar varios objetivos. Asi, el objetivo general es el de

analizar el impacto en los derechos humanos a partir de los procesos arbitrarios. En cuanto a
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los objetivos especificos, éstos son tres. En primer lugar, establecer la responsabilidad del
Estado ecuatoriano en la vulneracion de los derechos humanos a partir de un proceso injusto.
En segundo lugar, identificar los derechos humanos vulnerados a partir del proceso de 19809.
Y, en tercer lugar, determinar los diferentes mecanismos que tiene la victima para obtener una

reparacion por dafio inmaterial.

Para alcanzar dichos objetivos, la presente investigacion se desarrolla bajo la siguiente

metodologia:

El punto central de la disertacion es el exponer tedricamente los derechos humanos en
general, y explicar documentalmente el Caso Gaviria vs. Ecuador. Por lo cual, el primer paso
metodologico es el estudio particular tanto de los derechos, como de los hechos del proceso.
Es decir, el primer capitulo sera un levantamiento de informacion. Lo primero a analizarse
seran los derechos humanos, con los métodos histérico y de sintesis, pues con ambos, se podra
detallar clara, pero brevemente el desarrollo de los derechos a lo largo de la historia. Y,
finalmente, en el mismo capitulo, conviene referirse detalladamente sobre los derechos

humanos que son relevantes para el desarrollo de la investigacion.

Una vez que se tengan claros los conceptos generales de los derechos, se puede proceder a
analizar el Caso Gaviria vs. Ecuador. Dentro del segundo capitulo se hara una recopilacion de
informacion, por tal razon, el método descriptivo sera el que prime en la determinacion de los
hechos del caso. Pero, también, sera necesario el uso del método sintético, para detallar los
elementos mas importantes del proceso. Por Gltimo, se hara uso del método exegético para
interpretar la ley que se encontraba vigente en la época y determinar si hubo o no

inconsistencias.

Al realizar el levantamiento y recopilacién de informacion, el ultimo paso es el

procesamiento de esos datos. La primera actividad en el tercer capitulo es conocer acerca de la
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responsabilidad del Estado. Para ello se hara una explicacién de la teoria contractual y
extracontractual del Estado, para aquello se hara uso del método sintético, para determinar las
ideas esenciales de cada teoria. Mas adelante, con el desarrollo de cada teoria y con el método
analitico se explicara que responsabilidad tiene el Estado en el Caso Gaviria vs. Ecuador.
Finalmente, se procederd a través del método comparativo, a contrastaran los derechos
humanos, con los hechos del Caso, para identificar si existio alguna vulneracion. El fin de esta
actividad es explicar con el método analitico, como se vulneraron los derechos a la honra,
reputacion y libertad personal del sefior Gaviria durante el proceso, para exigir una reparacion

por dafio inmaterial.

La disertacion terminara con la presentacion de las conclusiones que surgieron a partir de la

investigacion.
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CAPITULO |

1. Reflexiones previas en torno a los derechos fundamentales

1.1. Derechos Humanos

Todos los seres humanos tenemos garantias, libertades y facultades que son privilegios que
poseemos por el hecho de tener dignidad humanal; se conocen como derechos humanos y/o
fundamentales®. Segin Habermas (2010), la dignidad humana se entiende como un eje
conceptual que conecta la moral del respeto igualitario de todas las personas con el derecho
positivo y el proceso de legislacion democratico, de esa forma su interaccion da origen a un
orden politico fundado en los derechos humanos (pag. 8). Estos le son inherentes a las personas
y tienen reconocimiento® y proteccion® nacional e internacional, pues “el respeto a la dignidad
de todo ser humano prohibe que el Estado trate a una persona simplemente como un medio
para alcanzar un fin, incluso si ese otro fin fuera el de salvar la vida de muchas otras personas”

(2010, pag. 2).

Dicho lo anterior, se hara a una breve recapitulacién sobre los derechos humanos en su
perspectiva historica. Es asi como, a partir del afio 1215 con la promulgacién de la Carta Magna
en Inglaterra se empieza a detallar en su articulado algunas de las primeras prerrogativas a
favor del ser humano en Occidente. En aquel periodo, estos eran dirigidos solo a quienes
formaban parte de “las relaciones de autoridad y sometimiento [...] del feudalismo”

(Satrustegui Gil-Delgado , 2009, pag. 6), pues era una época que tenia marcadas las diferencias

1 “Kant define el concepto de dignidad como un requerimiento moral que exige tratar a toda persona como un
fin en si mismo” mas adelante se menciona que “constituye la “fuente” moral de la que todos los derechos
fundamentales derivan su sustento”(Habermas, 2010).

2 Se les conoce como fundamentales a aquellos derechos que ya han sido reconocidos en las Constituciones o
normativas internacionales ratificadas por cada pais.

% “Hablar de reconocimiento implica un sujeto que reconoce Y un objeto reconocido. Es posible el
reconocimiento de un derecho siempre que tal derecho se desprenda de la naturaleza humana y por tanto sea
coherente con su dignidad” (Funes Diaz, 2016).

4 (...) entenderemos por proteccion de los derechos humanos en la jurisdiccion interna la actividad de los
organos del Estado enderezada a atender las violaciones o amenazas de esas violaciones” (Nikken, 2010, pag.
24).
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sociales. De todas formas, a pesar de esta evidente clasificacion social y al ser solo orientadas
a algunas personas, la Carta Magna marca un hito en el &mbito de los derechos, ya que dentro

del texto se sefialaba:

39. Ningn hombre libre seré arrestado, o detenido en prision o desposeido de sus bienes,
proscrito o desterrado, o molestado de alguna manera; y no dispondremos sobre él, ni lo
pondremos en prisién, sino por el juicio legal de sus pares, o por la ley del pais.

40. A nadie venderemos, a nadie negaremos ni retardaremos el derecho a la justicia.

42. En lo futuro sera legal para cualquiera [...] dejar nuestro reino y volver a él, salva y
seguramente por tierra 0 por agua, excepto por un breve lapso en tiempo de guerra, por razén de
politica ptblica, conservando siempre la fidelidad que nos es debida”. (1215)

Se identifican algunos derechos y libertades como lo son: en el art. 39 se localiza el derecho
a la libertad, a la propiedad y a la integridad personal. En el art. 40 se detecta claramente el

derecho a la justicia. Finalmente, en el art. 42 se ubica el derecho a la libertad de movimiento.

Cronologicamente, siglos mas tarde, exactamente en 1776 en la Declaracion de
Independencia de los Estados Unidos de América se puede observar el reconocimiento de

algunos derechos tal y como explica en su exposicion de motivos:

[...] todos los hombres son creados iguales; que son dotados por su Creador de ciertos
derechos inalienables; que entre éstos estan la vida, la libertad y la busqueda de la felicidad; que
para garantizar estos derechos se instituyen entre los hombres los gobiernos, que derivan sus
poderes legitimos del consentimiento de los gobernados; que cuando quiera que una forma de
gobierno se haga destructora de estos principios, el pueblo tiene el derecho a reformarla o abolirla
e instituir un nuevo gobierno que se funde en dichos principios, y a organizar sus poderes en la
forma que a su juicio ofrecera las mayores probabilidades de alcanzar su seguridad y felicidad.
(1776)

El extracto tomado ayuda a reflexionar que el origen de la decision de independizarse tuvo
como fin el buscar autonomia respecto del Reino de Gran Bretafia. El texto se dio lugar
principalmente porque tenian la preocupacion de proteger al ser humano en base a su dignidad:
como menciona Aparisi Miralles (1990) la Declaracion se convirtié en la encarnacion de los

derechos inalienables del hombre, enumera ademas que en ella se formulan los principios: de
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igualdad de todos los hombres, de soberania nacional; y, los derechos: a la vida, a la libertad,

a la basqueda de la felicidad, a cambiar la forma de Gobierno, entre otros (pag. 2).

Por otra parte, otro de los textos basicos del concepto de derechos humanos es la Declaracion
de los Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789, aprobada por la Asamblea Nacional

Constituyente francesa, cuyo fundamento es el siguiente:

[...] considerando que la ignorancia, el olvido o el menosprecio de los derechos del Hombre
son las Unicas causas de las calamidades publicas y de la corrupcion de los Gobiernos, han
resuelto exponer, en una Declaracion solemne, los derechos naturales, inalienables y sagrados
del Hombre, para que esta declaracién, constantemente presente para todos los Miembros del
cuerpo social, les recuerde sin cesar sus derechos y sus deberes; para que los actos del poder
legislativo y del poder ejecutivo, al poder cotejarse en todo momento con la finalidad de cualquier
institucion politica, sean mas respetados y para que las reclamaciones de los ciudadanos,
fundadas desde ahora en principios simples e indiscutibles, redunden siempre en beneficio del
mantenimiento de la Constitucién y de la felicidad de todos. (Asamblea Nacional Constituyente
francesa, 1789)

La Declaracién francesa desarrollo varios derechos que como el mismo texto menciona son
“naturales, inalienables y sagrados” (1789) para el ser humano a partir de esa introduccion.
Finalmente, desde el inicio de este documento le fueron exigibles al Estado Francés la
proteccion de esas libertades fundamentales, y ademas permitié que las personas puedan

reclamar su resguardo.

En ultimo lugar, la gran evolucion de los derechos humanos, que se mantienen hasta la
actualidad, se produce en el afio 1948 gracias a la Organizacién de Naciones Unidas. Fue
aprobada en la Asamblea General de las Naciones Unidas la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos, documento que fue y es “[...] en el que por primera vez se expresaron
claramente los derechos y las libertades a los que todo ser humano puede aspirar de manera
inalienable y en condiciones de igualdad” (2015). Por ende, con el texto se dio pie a que los

derechos humanos sean protegidos y reconocidos universalmente.

Sin embargo, es importante referirse al hecho de que el Derecho Internacional tiene varios

tipos de normas, cuyos alcances varian dependiendo de su exigibilidad. Es asi, que podemos
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hablar de lo que se denomina: soft law y hard law. El hard law se conocen como aquellos
preceptos que son vinculantes para los Estados que los han reconocido y que se han obligado

mediante su aprobacion o ratificacion, un ejemplo de este son los tratados.

Por otro lado, el soft law tiene varias expresiones, entre aquellas Julio Barberis menciona

las siguientes:

[...] normas que se encuentran en proceso de formacidn y aun no han adquirido validez
juridica. [...] normas juridicas de contenido vago o difuso en las que resulta dificil precisar si sus
disposiciones han sido o no cumplidas debidamente. [...] normas que se hallan en resoluciones
de la Asamblea General de las Naciones Unidas, [...] en los acuerdos politicos entre los gobiernos
[...]. (Feler, 2015, pag. 8)

Son aquellas disposiciones que no han sido ratificadas por los Estados. Al respecto, el mismo
autor cita a Del Toro Huerta, y sefiala que el término “[...] busca describir la existencia de
fendmenos juridicos caracterizados por carecer de fuerza vinculante aunque no carentes de
efectos juridicos 0 al menos con cierta relevancia juridica” (Feler, 2015, pag. 9). Carecer de
cardcter vinculante quiere decir que no son obligatorias, un ejemplo de esta son las

declaraciones.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos al ser un precepto de soft law, no es
vinculante para los Estados; sin embargo, su funcion principal es crear un “estimulo hacia los
Estados para que adopten legislacion interna” (Feler, 2015, pag. 16). Por tal motivo, en su
contenido se contemplan “obligaciones que inicialmente no eran exigibles, [pero] acaban
transformandose en la base de tratados futuros” (Feler, 2015, pag. 12). Los mismos convenios
han influido en algunas constituciones a nivel mundial, entre ellas la Constitucion de la
Republica del Ecuador, muestra de ello es lo que se menciona en el articulo 424 del texto: “[...]
los tratados internacionales de derechos humanos ratificados por el Estado que reconozcan
derechos mas favorables a los contenidos en la Constitucion, prevaleceran sobre cualquier otra

norma juridica o acto del poder publico” (Asamblea Constituyente Montecristi, 2008), quiere
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decir que los tratados internacionales, especialmente los de derechos humanos, forman parte
del ordenamiento juridico interno y serén de aplicacion dentro del territorio nacional, conocido
este particular como el bloque de constitucionalidad, que ser& explicado en el transcurso de
esta disertacion.. Mas adelante, también se precisaran los derechos reconocidos en aquella que

son base fundamental para el desarrollo de la presente investigacion.

1.2. Generaciones de los Derechos Humanos

Es importante para efectos de este estudio hablar de las tres generaciones de Derechos

Fundamentales que didacticamente se han expuesto de la siguiente manera:

a. La primera generacion: se desarrolla respecto a los “derechos civiles y politicos, que se
relacionan con las atribuciones del individuo para disfrutar de la vida, [...], la libertad, la
igualdad, la seguridad, la capacidad para expresar su opinion, organizarse politicamente,
designar a sus gobernantes por medio del voto [.../” (Bailén Corres, 2009, pag. 109).
Son libertades fundamentales cuyo propdésito esencial es el de garantizar la libertad de
los seres humanos y procurar su participacion dentro del ambito politico y ademas limitar
el poder del Estado para que los seres humanos puedan ejercerlos.

Derechos civiles son aquellos que tienen como finalidad garantizar determinados
ambitos de libertad de actuacion o autonomia, en los que el Estado no debe interferir
(libertad de expresion, derecho a la integridad fisica, libertad de asociacidn, etc.). Derechos
politicos son aquellos que tienen corno finalidad garantizar la gestion democratica de los
asuntos publicos (derecho de sufragio, derecho de acceso a los cargos publicos, derecho
de peticién, etc.). (Diez-Picazo, 2013, pag. 12)

Acerca de esto, Nikken (1996) habla en su texto “Sobre el concepto de derechos
humanos”, que esta generacion se trata de derechos inmediatamente exigibles, cuyo
respeto es para el Estado una obligacién de resultado, que es susceptible de control
jurisdiccional. Ademas, tienen una vision individualista que tiene como fin el evitar que

el Estado vulnere los atributos del ser humano. Incluso las personas estan dotadas de
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medios para defenderse de las arbitrariedades del poder publico, ya que el Estado no solo
debe respetar® los derechos, si no también garantizarlos®.

b. La segunda generacion: Por otra parte, “Incluye[n] a los llamados derechos econdémicos,
sociales y culturales, estan vinculados con el principio de igualdad y a diferencia de los
anteriores, exigen para su realizacion una efectiva intervencion de los poderes publicos,
a través de prestaciones y servicios publicos” (Fraguas, 2015, pag. 8). El papel del Estado
en esta generacidn es de hacer posible su ejecucidn, el facilitar su ejercicio.

En cuanto a la facultad de los Estados de permitir el libre ejercicio de los derechos, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos ha aclarado que:

[...] los Estados no sélo tienen la obligacidn positiva de adoptar las medidas necesarias
para garantizar el ejercicio de los derechos en ella consagrados [Convencién Americana
sobre Derechos Humanos], sino que también deben evitar promulgar aquellas normas que
impidan el libre ejercicio de estos derechos, y evitar que se supriman o modifiquen las
normas que los protegen. (Caso Tarazona Arrieta y Otros Vs. Perd, 2014, parr. 153)

De igual manera, la Corte Constitucional del Ecuador dentro de la Sentencia No. 005-
13-DTI-CC se ha referido a la responsabilidad del Estado respecto a este tipo de derechos
e indica que esta:

[...] es entendida como una responsabilidad juridica, garantizada a nivel constitucional
a fin de que la persona necesitada deje de ser objeto de la relacidn asistencial y se convierta
en un sujeto portador de derechos protegida de mejor manera, que bajo este nuevo
paradigma, adquiera una proteccién inédita al ser reconocido como derecho constitucional.
(2013)

Lo anterior quiere decir, que es responsabilidad directa de los Estados proteger los
derechos fundamentales, la obligacion de proteger “entrafia una dimension tanto

preventiva como de reparacion. En consecuencia, un Estado tiene el deber de promulgar

5 <¢(...) implica que la actuacién de los drganos del Estado no puede traspasar los limites que le sefialan los
derechos humanos, como atributos inherentes a la dignidad de la persona y superiores al poder del Estado (...)
impone la adecuacion del sistema juridico para asegurar la efectividad del goce de dichos derechos” (Nikken,
1996).

6 <(...) impone al Estado el deber de asegurar la efectividad de los derechos humanos con todos los medios a su
alcance (...) implica que existan medios para asegurar la reparacion de los dafios causados, asi como para
investigar seriamente los hechos cuando ello sea preciso para establecer la verdad, identificar los culpables y
aplicarles las sanciones pertinentes” (Nikken, 1996).
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leyes que protejan los derechos humanos, [y] adoptar medidas para proteger a los
individuos cuando tenga conocimiento [...] de amenazas” (Oficina del Alto Comisionado
para los Derechos Humanos, 2016). Es decir, la publicacion de textos legislativos permite
que las personas puedan conocer, ejercer sus derechos y exigir su proteccion.

Es evidente, en ese sentido, que la forma en la que se debe proteger nacionalmente a
esos derechos es mediante la promulgacién de textos legislativos como: la Constitucién,
estatutos, leyes, decretos, reglamentos, resoluciones; y/o la ratificacién a tratados o
convenios internacionales. Las previamente sefialadas, dependiendo el pais, son las
normas juridicas que sustentan la existencia del o los Estados y por tal motivo deben en
ellas reconocerse todos los derechos de los ciudadanos y procurar que en la practica se
protejan.

El Ecuador, por su lado, es un Estado construido en base a una Constitucion, esta es
considerada como superior y por ende las demas normas deben respetar los principios y
derechos en ella decretados. Al respecto, en la Sentencia No. 048-15-SIN-CC de la Corte
Constitucional ecuatoriana se menciona que la proteccion de los derechos es un:

[...] deber que tienen todos los 6rganos con potestad normativa de adecuar formal y
materialmente las normas juridicas al marco constitucional; es decir, se debe observar
aquellos principios y reglas encaminadas a conseguir que los derechos constitucionales
estén efectivamente asegurados por las normas que integran el ordenamiento juridico del
Estado y asi “asegurar el cumplimiento de los derechos fundamentales, evitar su
modificacion, asi como velar por la integridad de su sentido y funcion” (Antonio Pérez
Lufio. “Los derechos fundamentales”. Madrid, Editorial Tecnos 1998, p. 66). Esta garantia
tutela al principio de supremacia constitucional, el deber de respeto a los derechos, la
rigidez e inalterabilidad constitucional. Por tanto, en ningln caso las disposiciones
juridicas ni los actos del poder publico, atentaran contra los derechos reconocidos en la
Norma Suprema. (2015)

. La tercera generacion: por ultimo, “[c]lontempla[n] derechos heterogéneos, como el
derecho a la paz, al medio ambiente o a las garantias frente a la manipulacién genética,
entre otros. Estos derechos se vinculan con los valores relativos a la solidaridad e inciden

en la vida de todos los seres humanos, por lo que precisan de la cooperacion a escala
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universal para su realizacion” (Fraguas, 2015, pag. 8). Estos, a diferencia de los dos
anteriores, tiene como objetivo principal dirigirse hacia un grupo de personas.

Queda en discusion, en este caso, sobre la titularidad de estos derechos; como esta
claro, la dltima generacion tiene como foco de atencion a la colectividad. No obstante
“La titularidad [...] es de la persona individualmente considerada, no del grupo o la
colectividad, si bien es titular de los derechos en cuanto que pertenece o se incluye en
alguna [...] categoria[s]” (Garriga Dominguez, 2003, pag. 199). Dicho de otra manera,
la titularidad del derecho que por su naturaleza se dirige a un grupo social, la obtiene
realmente un individuo que forma parte del grupo en concreto y este a su vez requiere
que sus necesidades sean satisfechas. Como resultado “no se trata de proteger a los
grupos en cuanto tales, sino a los individuos en sus especificas situaciones en la sociedad”
(Garriga Dominguez, 2003, pag. 200).

Al respecto la Corte Constitucional del Ecuador aclara que “los derechos
constitucionales son reconocidos a todas las personas, ya sean personas naturales o
juridicas, de naturaleza privada o publica” (Sentencia N° 156-15-SEP-CC, 2015). En
conclusion, los derechos se acoplan a todas las diferencias, pues su unico fin es proteger

al ser humano y a su dignidad.

Todas estas observaciones nos llevan a ahondar minuciosamente respecto a los derechos de
primera generacion; como ya se observd previamente, se centran en el desarrollo de los
derechos civiles y politicos que los seres humanos, quienes los adquieren s6lo por el hecho de
ser seres humanos. Se les otorgan de manera natural, no por pertenecer a un lugar ni por cumplir
requisitos. En definitiva, “la base de los derechos humanos se encuentra en la dignidad de la
persona, y nadie puede legitimamente impedir a otro el goce de esos derechos” (Carpizo, 2011).

Al tener en cuenta que los derechos civiles son reconocidos por la legislacion y su fin es brindar
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justicia e igualdad entre los seres humanos. Y en cambio, los derechos politicos son unos

derechos que facultan a los seres humanos a ejercer y participar dentro de la sociedad.

Es primordial mencionar la existencia del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos’ el cual se cre6 con el fin de complementar los derechos esbozados en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos. Al ratificarse el Pacto, los derechos se hacian exigibles y
vinculantes (hard law) para los Estados que lo reconocieran, como es el caso del Ecuador. En
vista de que el Pacto es obligatorio en los paises en los cuales fue reconocido, se convierte
extremadamente importante lo que se establece en el numeral 2 del art. 4, pues enuncia
expresamente cuales son los derechos que no pueden ser suspendidos: “La disposicion
precedente no autoriza suspension alguna de los arts. 6 [derecho a la vida], 7 [prohibicion de
ser sometido a torturas, penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes, o experimentos
médicos o cientificos sin consentimiento], 8 (parrafos 1 y 2) [prohibicion de esclavitud, trata
de esclavos y servidumbre], 11 [prohibicidn de ser encarcelado por el solo hecho de no poder
cumplir una obligacién contractual], 15 [prohibicion de ser condenados por cometer actos y
omisiones que no estuvieren tipificados, de poner una pena mas grave a la establecida en la
norma. Beneficiarse de una pena mas leve], 16 [reconocimiento de su personalidad juridica] y
18[libertad de pensamiento, de conciencia y de religion]” (Asamblea General de las Naciones

Unidas, 1966, pags. 2-7).

En definitiva, el numeral 2 del art. 4 del Pacto detalla lo que doctrinariamente se conoce

como el “nacleo duro” entendiéndose este como un

grupo de derechos reconocidos por los tratados internacionales, los cuales no se pueden limitar
0 restringir por parte de un Estado parte, incluso y sobretodo en caso de guerra, de peligro o de
otra emergencia que amenace la independencia o seguridad del Estado parte, o situaciones
excepcionales gque pongan en peligro la vida de la nacion. (Amaya Villareal & Rodriguez
Hernandez, 2004)

" Ratificado por el Ecuador el 06 de marzo de 1969
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No obstante, la Corte Interamericana de Derechos Humanos lo denomina como el
“nucleo inderogable”, segiin la Corte este quiere decir que son derechos que “no pueden ser
suspendidos en casos de guerra, peligro publico u otras amenazas a la independencia o
seguridad de los Estados Parte” (Caso Zambrano Vélez y otros Vs. Ecuador, 2007). Estos
derechos a su vez se encuentran contemplados en el art. 27 numeral 2 de la Convencion

Americana de Derechos Humanos y en el que se indica lo siguiente:

La disposicion precedente no autoriza la suspension de los derechos determinados en los
siguientes art.s: 3 (Derecho al Reconocimiento de la Personalidad Juridica); 4 (Derecho a la
Vida); 5 (Derecho a la Integridad Personal); 6 (Prohibicion de la Esclavitud y Servidumbre); 9
(Principio de Legalidad y de Retroactividad); 12 (Libertad de Conciencia y de Religion); 17
(Proteccién a la Familia); 18 (Derecho al Nombre); 19 (Derechos del Nifio); 20 (Derecho a la
Nacionalidad); y 23 (Derechos Politicos), ni de las garantias judiciales indispensables para la
proteccion de tales derechos. (Conferencia Especializada Interamericana de Derechos Humanos,
1969)

En relacién con lo anterior, la Constitucion de la Republica del Ecuador en el art. 165 sefiala
por el contrario que durante el estado de excepcion® “Gnicamente [se] podra[n] suspender o
limitar el ejercicio del derecho a la inviolabilidad de domicilio, inviolabilidad de
correspondencia, libertad de transito, libertad de asociacion y reunion, y libertad de
informacion, en los términos que sefala la Constituciéon” (Asamblea Constituyente Montecristi,

2008).

En conclusion, existen derechos que trascienden mas alla del poder del Estado, siendo
incluso mas relevantes que su propia autonomia y que no pueden ser suspendidos por ningun
motivo. Entre esos derechos estan, los que menciona el numeral 2 del art. 4 del Pacto y numeral
2 del art. 27 de la Convencidn, pues su importancia es muy valiosa en todo tipo de situaciones.

La Constitucion ecuatoriana en cambio, detalla aquellos que si pueden ser limitados,

8 (...) son situaciones en las que el Poder ejecutivo no puede salvar la seguridad externa o el orden ptblico con

las facultades ordinarias que la Constitucion y las leyes le atribuyen y, por lo mismo, necesita para el efecto
potestades extraordinarias hasta que los peligros sean conjurados” (Trujillo, 2006, pag. 202)
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entendiéndose entonces que los demas derechos que no son sefialados en el art. 165 son

inderogables.

1.3. Bloque de constitucionalidad y contenido del derecho

Para efectos del presente estudio y considerando que los derechos humanos son universales
y que siempre existird una diferencia entre los conceptos y los contenidos de estos entre los
Estados, permanecerd una dicotomia entre la concepcién nacional e internacional de los
derechos. Por este motivo, es necesario tener claro algunos conceptos, como lo son el del

blogue de constitucionalidad y el del contenido de un derecho.

El bloque de constitucionalidad tiene como punto de partida a los derechos humanos, pues
considerando que estos son parte de la persona y de su dignidad, ellos permanecen en ella
independientemente de que exista un Estado o no, su importancia es mayor a la propia
soberania del Estado. Ya que, el derecho internacional “[...] de los derechos humanos permitio
que los Estados ya no pudiesen sostener la idea tradicional de soberanias ilimitadas y libres de
cualquier control externo y que el respeto de los derechos de los individuos sea un asunto de
caracter doméstico” (Rey, 2012, pag. 5). Quiere decir que, si existe alguna violacién a un
derecho de un ciudadano, va a prevalecer la normativa internacional, puesto que, si el Estado
se suscribio al mismo, debe acomodar su legislacidn para estar acorde al tratado o convenio

internacional.

Es asi como, teniendo en cuenta que cada Estado tiene su Constitucion, pero también hay
Estados que se encuentran adheridos a ciertos tratados internacionales, se puede definir al

blogue de constitucionalidad como:

[...] el instituto juridico que integra los valores, principios y reglas del sistema juridico, que
no se encuentran en el articulado de la Constitucion, los cuales se desprenden por medio de
clausulas de remision establecidas en el cuerpo constitucional; como resultado, nuevos valores y
principios se entienden anexados al texto constitucional con igual fuerza normativa, en un sentido
sustancial en aplicacion inmediata y directa del principio pro ser humano. (Caicedo Tapia, 2009,
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pag. 8)

En la Constitucion de la Republica del Ecuador, encontramos una muestra evidente de que
se contempla el bloque de constitucionalidad, pues en el art. 425 del texto se establece que “el
orden jerarquico de aplicacion de las normas sera el siguiente: La Constitucion; los tratados y
convenios internacionales [...]” (Asamblea Constituyente Montecristi, 2008, pag. 201). Se
interpreta entonces que el texto da pie a que los tratados y convenios internacionales tengan
una aplicacion dentro del ordenamiento juridico nacional. Ademas, al estar dentro del primer
lugar de aplicacion de normas, se infiere que tienen la misma relevancia o incluso que los

convenios Yy tratados puedan llegar a tener mayor importancia que el texto constitucional.

La misma Corte Constitucional ecuatoriana en la Sentencia No. 009-16-DTI-CC ha dicho
que el bloque de constitucionalidad: “[...] se refiere a aquellas normas y principios que, sin
aparecer formalmente en el articulado del texto constitucional, son utilizados como parametros
del control de constitucionalidad de las leyes, por cuanto han sido normativamente integrados
a la Constitucion” (2016). Ya que, cada uno de los tratados y convenios pasaron por un proceso
de ratificacion y aprobacién nacional son considerados como normativa nacional y por ende

tienen la misma obligatoriedad para todos los ciudadanos.

De igual manera, es relevante conocer y reconocer el contenido de un derecho, pues es
importante conocer los limites inquebrantables de los derechos para estar al corriente de hasta
qué punto el legislador puede vulnerarlos o el juez ponderarlos. De esta manera, “el contenido
esencial de los derechos fundamentales crea una especie de frontera infranqueable que los
poderes publicos y particulares no pueden invadir, lo que provoca que las autoridades deban

observarlo en el momento de reglar su ejercicio” (Magallanes Martinez, 2016, pag. 12).

El legislador entonces tiene prohibido restringir el ejercicio de los derechos de las personas

y regular dentro de la normativa el hecho de que algin derecho prevalezca sobre otro. Todos
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tienen igual importancia y su ponderacién dependera del caso en particular y estara a cargo de

un juez.

La Corte Constitucional del Ecuador, respecto al contenido del derecho menciona que:

La determinacién del contenido esencial puede y debe operar como pauta para resolver los
aparentes conflictos entre derechos; la metodologia adecuada para intentar armonizar los
derechos pasa especialmente por pensar cada una de las libertades o derechos desde aquel
contenido esencial [...]. La concepcion del contenido esencial considera que es mas adecuado no
distinguir entre ntcleo duro y parte accidental, puesto que el contenido esencial no es el contenido
intocable, sino que es determinable con razonabilidad, y que el contenido esencial se delimita
desde el bien humano protegido por el derecho, es decir, desde la finalidad del derecho mismo,
lo cual evidencia la armonizacion y el ajustamiento con otros bienes igualmente humanos y con
otras pretensiones igualmente dignas de convertirse en derechos. (Sentencia: N° 043-10-SEP-
CC, 2010)

De igual manera, en la Constitucion del Ecuador dentro del numeral 4 del art. 11 se aclara
que: “ninguna norma juridica podra restringir el contenido de los derechos ni de las garantias
constitucionales” (Asamblea Constituyente Montecristi, 2008). En el numeral 8 del mismo art.
del texto constitucional se dice que “el contenido de los derechos se desarrollara de manera
progresiva a traves de las normas, la jurisprudencia y las politicas publicas. EI Estado generara
y garantizara las condiciones necesarias para su pleno reconocimiento y ejercicio” (Asamblea
Constituyente Montecristi, 2008). Quiere decir que, el contenido de los derechos en el Ecuador
estd protegido por la Constitucion y por su supremacia, el legislador no podra limitar los

derechos que en ella se recogen.

1.4. Derechos Civiles

Todos los derechos se encuentran reconocidos y protegidos en la Constitucion de la

Republica del Ecuador como lo establece el art. 11 numeral 7 del mismo texto:

El reconocimiento de los derechos y garantias establecidos en la Constitucion y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos, no excluira los demas derechos derivados de
la dignidad de las personas, comunidades, pueblos y nacionalidades, que sean necesarios para su
pleno desenvolvimiento. (Asamblea Constituyente Montecristi, 2008)
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Es relevante entonces conocer mads a fondo algunos de ellos para el correcto

desenvolvimiento de la presente investigacion:

a. Derecho a la vida®: es el derecho que se obtiene solo por estar vivo y contempla el hecho
de que se debe proteger la vida de cualquier ser humano ante amenazas o atentados que
puedan surgir, ya que el objetivo esencial es permanecer con vida y ademas vivirla
dignamente. Es fundamental puesto que es “un prerrequisito para el disfrute de todos los
demas derechos humanos” (Caso Zambrano Vélez y otros Vs. Ecuador, 2007).

La Corte Interamericana de derechos humanos menciona que:

[...] el derecho a la vida juega un papel fundamental en la Convencién Americana por
ser el presupuesto esencial para el ejercicio de los demas derechos. Los Estados tienen la
obligacion de garantizar la creacion de las condiciones que se requieran para que no se
produzcan violaciones de este derecho inalienable, y en particular, el deber de impedir que
sus agentes atenten contra él. La observancia del art. 4, relacionado con el art. 1.1 de la
Convencion Americana, no s6lo presupone que ninguna persona sea privada de su vida
arbitrariamente (obligacion negativa), sino que ademas requiere que los Estados adopten
todas las medidas apropiadas para proteger y preservar el derecho a la vida (obligacion
positiva), conforme al derecho de garantizar el pleno y libre ejercicio de los derechos bajo
su jurisdiccién. (Caso Martinez Coronado Vs. Guatemala, 2019, parr. 60)

La Constitucion del Ecuador lo reconoce dentro del numeral 1 del art. 66: “El derecho
a la inviolabilidad de la vida. No habra pena de muerte” (Asamblea Constituyente
Montecristi, 2008). Es decir, el contenido esencial del presente derecho es la proteccion
de la vida de cualquier forma, prevenir su afectacion. Dado que, este derecho “no es un
derecho derogable. [...] los Estados no pueden, ni siquiera en tiempo de guerra, de
peligro publico o de otra emergencia que amenace la independencia o seguridad del
Estado, adoptar medidas que suspendan la proteccion del derecho [...]” (Comision

Interamericana de Derechos Humanos, 2002, pag. 35).

9 La Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) en el numeral 1 del articulo 4: “Toda persona
tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estara protegido por la ley y, en general, a partir del
momento de la concepcién. Nadie puede ser privado de la vida arbitrariamente”.
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No obstante, la forma de afectar el derecho a la vida ocurre por ejemplo cuando el
Estado no ejecuta algunas medidas para proteger el derecho a la vida de los ciudadanos
o cuando las fuerzas armadas o la policia nacional utiliza su fuerza mas alla de lo
permitido y cobre la vida de una o varias personas. Mientras que “es obligacion de los
Estados prevenir razonablemente, investigar y sancionar las actuaciones que puedan
entrafiar violacion del derecho a la vida, incluyendo aquellas cometidas por agentes
estatales o particulares” (Comision Interamericana de Derechos Humanos, 2009, pag.
54). Es importante “centrarnos en las principales amenazas a los derechos y en las
oportunidades clave para potenciar el apoyo y asi mejorar la proteccion y promocion de
los derechos” (Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos (ACNUDH),
2018, pag. 11), en pocas palabras, algunas de las opciones que se pueden practicar para
prevenir la afectacion al derecho a la vida es, en primer lugar, actuar apenas haya una
amenaza al derecho a la vida. En segundo lugar, elaborar planes de accion para diferentes
escenarios, ya gque en caso de que se presente alguna particularidad, se podra saber cémo
actuar ante la vulneracion. En tercer y ultimo lugar, realizar la publicidad de las normas
juridicas que protegen el derecho a la vida para que los ciudadanos tengan conocimiento
de las consecuencias de afectarlo.

b. Derecho a la libertad'®: En el literal a) del numeral 29 del art. 66 de la Constitucion del
Ecuador identifica este derecho de la siguiente forma: “[...] todas las personas nacen
libres” (Asamblea Constituyente Montecristi, 2008).

La Corte Constitucional ecuatoriana respecto al derecho a la libertad dice que:

[...] constituye una condicion y caracteristica atribuible a todo ser humano, por el hecho
de ser tal; esencia misma de la persona, que le permite elegir, dirigir y realizar su proyecto
de vida, tanto en su esfera intima como en un contexto social, sin mas limitaciones que las
establecidas en la constitucion, la ley y los derechos de los demas. Asi entonces, la libertad
hace posible la autodeterminacion personal, asi como la materializacion de la voluntad en

101 a Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) en el numeral 1 del articulo 7: “Toda persona
tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales”.
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el sentido de cudndo y a dénde ir o permanecer; tanto asi que, el Estado tiene que brindar
la proteccidn necesaria para su ejercicio. (Sentencia: N° 004-18-PJO-CC, 2018)

Ademas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos aclara que la libertad se
entiende como “la capacidad de hacer y no hacer todo lo que esté licitamente permitido
[...], constituye el derecho de toda persona de organizar, con arreglo a la ley, su vida
individual y social conforme a sus propias opciones y convicciones” (Caso Ramirez

Escobar y otros Vs. Guatemala, 2018, péarr. 327).

Se materializa cuando una persona utilizando su voluntad elije lo que quiere hacer, y
esa actividad es aceptada siempre y cuando esta esté dentro de los limites de la ley. Sin

embargo, existen varias formas de libertad.

El art. 66 numeral 6 de la Constitucion del Ecuador protege “El derecho a opinar y
expresar su pensamiento libremente y en todas sus formas y manifestaciones” (Asamblea
Constituyente Montecristi, 2008). De este se desprenden entonces dos tipos de derechos

de libertad:

i. Libertad de opinion o pensamiento®!: contempla el derecho de toda persona de tener
la aptitud de estar de acuerdo o no con ciertas ideas o puntos de vista. Celador Angén
dice que en esta libertad se establece la prohibicion de que el Estado obstruya la
autonomia de las personas de tener convicciones, ideas u opiniones y ademas, ordena
que exista una neutralidad ideoldgica del poder publico (2014, pag. 161), es decir que
el Estado no influya en ninguna idea u opinion que los individuos puedan tener.

ii. Libertad de expresion'?: comprende “[...] la libertad de buscar, recibir y difundir

informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya sea oralmente,

111 a Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) en el numeral 1 del articulo 13: “Toda persona
tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresion. Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir
y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o

en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion”.
i
ibidem
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por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su

eleccion®®” (Asamblea General de las Naciones Unidas, 1966, pag. 7).

Ambos derechos, han sido analizados en conjunto por la Corte Constitucional ecuatoriana,
pues a pesar de ser conceptos distintos su objetivo es el mismo, expresar opiniones o ideas
propias, sin ningun tipo de interferencia de terceros, al respecto la Corte ha mencionado que se

debe proteger:

la libertad de expresar y difundir el propio pensamiento, opiniones, informacion,
manifestaciones por cualquier medio de expresion, asi como el derecho a no ser molestado por
ellas. Este derecho comprende una doble dimension; la dimension individual de quien tiene el
derecho a expresar sus ideas; y una dimension colectiva referida al derecho de todas las personas
de recibir pensamientos, ideas, informacidn, opiniones de quien las expresa. Los dos derechos
deben ser protegidos simultdneamente. (Sentencia: N° 002-16-SIA-CC, 2016, pags. 28-29)

A su vez, se encuentran otros tipos de libertades como:

iii. Libertad de asociacion*: “derecho a asociarse libremente con otras, incluso el derecho
a fundar sindicatos y afiliarse a ellos para la proteccion de sus intereses'>’ (Asamblea
General de las Naciones Unidas, 1966, pag. 8), también contempla el hecho de
retirarse o renunciar a su agrupacion en el momento que decida el individuo.

La Constitucion del Ecuador en su art. 66, numeral 13 contempla “El derecho a
asociarse, reunirse y manifestarse en forma libre y voluntaria” (Asamblea
Constituyente Montecristi, 2008). Por otro lado, en el mismo texto en el art. 326,
numeral 7 se garantiza la “[...] libertad de organizacion de las personas trabajadoras,
sin autorizacion previa [...] [como] formar sindicatos, gremios, asociaciones y otras

formas de organizacion, afiliarse a las de su eleccion y desafiliarse libremente. De

13 Numeral 2 del articulo 19.

14 Numeral 1 del articulo 16 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969): “Todas las personas
tienen derecho a asociarse libremente con fines ideol6gicos, religiosos, politicos, econémicos, laborales,
sociales, culturales, deportivos o de cualquiera otra indole”.

15 Numeral 1 del articulo 22.
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igual forma, se garantizara la organizacion de los empleadores” (Asamblea
Constituyente Montecristi, 2008).

Quiere decir que el Estado ecuatoriano protege la libre asociacion de los individuos
siempre y cuando tengan fines legales y objetivos especificos, en defensa de sus
derechos o intereses. Al respecto es importante lo que menciona la Corte
Constitucional:

[...] la libertad de asociacion supone dos aspectos: por un lado, que toda persona puede
formar asociaciones o afiliarse a las existentes de manera voluntaria; y, por otra parte, que
nadie puede ser obligado a conformar asociaciones o afiliarse a las existentes,
precisamente porgue el pertenecer a una asociacion es una decision personal, en ejercicio
de las libertades reconocidas constitucionalmente. (Sentencia: N° 0022-2008-TC, 2008)

iv. Libertad de culto o conciencia®®: Segin Ramos Castafieda (2014, pag. 110) este
derecho comprende varias acepciones, entre ellas encontramos la libertad de
pertenecer 0 no a una creencia, de abandonarla o cambiarla; también consiste en que
los individuos se puedan reunir para celebrar actos religiosos ya sea de manera publica
o0 privada. La Corte Interamericana de Derechos humanos, en su jurisprudencia ha
sefialado que el derecho a la libertad de conciencia y de religion consiente que los
individuos

[...] conserven, cambien, profesen y divulguen su religion o sus creencias. Este derecho
es uno de los cimientos de la sociedad democréatica. En su dimension religiosa, constituye
un elemento trascendental en la proteccion de las convicciones de los creyentes y en su
forma de vida. (Caso Masacres de Rio Negro Vs. Guatemala, 2012 , parr. 154)

Esta libertad tiene como eje central el hecho de que el Estado debe respetar las
creencias que cada ciudadano tenga, pues su culto es parte del desarrollo de su vida.
Por ende, debe permitir que cada persona profese la religion que elija. Al respecto, la

Constitucion del Estado ecuatoriano en su art. 66, numeral 8 protege

16 Convencion Americana sobre Derechos Humanos (1969) en el numeral 1 del articulo 12 dice: “Toda persona
tiene derecho a la libertad de conciencia y de religion. Este derecho implica la libertad de conservar su religion o
sus creencias, o de cambiar de religion o de creencias, asi como la libertad de profesar y divulgar su religion o
sus creencias, individual o colectivamente, tanto en publico como en privado”.
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El derecho a practicar, conservar, cambiar, profesar en publico o en privado, su religion
0 sus creencias, y a difundirlas individual o colectivamente, con las restricciones que
impone el respeto a los derechos.

El Estado protegera la practica religiosa voluntaria, asi como la expresion de quienes
no profesan religion alguna, y favorecera un ambiente de pluralidad y tolerancia.
(Asamblea Constituyente Montecristi, 2008)

v. Libertad de movimiento o circulacion®’: derecho “[...] en virtud del cual toda persona
exige de los poderes del Estado la posibilidad de desplazarse de un pais a otro, asi
como la posibilidad de residencia, sin que medie ninglin tipo de impedimento o
coaccion que impida tales acciones” (Guardatti, 2015, pag. 27). Quiere decir que esta
libertad puede ser ejercida en cualquier parte del mundo, ya que la migracion “Es una
precondicion de otros derechos genéricos con importancia social creciente,
convirtiéndose en un factor en la vida cotidiana de las personas. En otros términos, la
migracion no es un medio, es una parte de la vida por derecho propio” (Sentencia: N°
001-15-DTI-CC, 2015), siempre y cuando la persona esté amparada por la ley, se
permite que por decision propia se establezca temporal o permanentemente en otro
Estado.

La libertad de salir del territorio de un Estado no puede hacerse depender de ningun fin
concreto o del plazo que el individuo decida permanecer fuera del pais. En consecuencia,
dicha libertad incluye el viaje temporal al extranjero y la partida en caso de emigracién
permanente. Igualmente, el derecho de la persona a determinar el Estado de destino es
parte de la garantia juridica. (Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas, 1999,

pag. 2)
La Corte Interamericana de Derechos humanos ha mencionado que este derecho
consiste en:

a) el derecho de quienes se encuentren legalmente dentro de un Estado a circular
libremente en ese Estado y escoger su lugar de residencia, y b) el derecho de una persona
a ingresar a su pais y permanecer en él. El disfrute de este derecho no depende de ningun
objetivo o motivo en particular de la persona que desea circular o permanecer en un lugar.
Asimismo, protege el derecho a no ser desplazado forzadamente dentro de un Estado Parte
y a no tener que salir forzadamente fuera del territorio del Estado en el cual se halle
legalmente. (Caso Omeara Carrascal y otros Vs. Colombia, 2018, parr. 272)

17 a Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) en el articulo 22 determina que: “1. Toda
persona que se halle legalmente en el territorio de un Estado tiene derecho a circular por el mismo 'y, a residir en
el con sujecion a las disposiciones legales. 2. Toda persona tiene derecho a salir libremente de cualquier pais,
inclusive del propio”.
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La Constitucion de la Republica del Ecuador lo regula en el art. 66 numeral 14 de

la siguiente manera: “derecho a transitar libremente por el territorio nacional y a

escoger su residencia, asi como a entrar y salir libremente del pais, cuyo ejercicio se
regulara de acuerdo con la ley” (Asamblea Constituyente Montecristi, 2008).

c. Derecho a la seguridad®®: se refiere a la proteccion que un Estado puede proporcionar a

sus ciudadanos,

[...] implica la ausencia de perturbaciones procedentes de medidas tales como la
detencion u otras similares que, adoptadas arbitraria o ilegalmente, restringen o amenazan
la libertad de toda persona de organizar en cualquier momento y lugar, dentro del territorio
nacional, su vida individual y social con arreglo a sus propias opciones y convicciones.
(Fernandez Segado, 1999, pag. 6)

Considerando la definicion anterior, este derecho se considera fundamental por el
hecho de que es necesario que las personas tengan seguridad para poder gozar de sus
demas derechos. Es responsabilidad directa del Estado prevenir cualquier atentado que
pueda sufrir la seguridad personal, pues ademas de que se vulnere este derecho en

consecuencia otro derecho se va a ver afectado.

Pues, el derecho a la seguridad es primordial en el desarrollo del ser humano, ya que

tiene como prioridades las siguientes:

Proteger a las personas en conflictos violentos [derecho a la vida] y frente a la
proliferacién de armamento, apoyar a las personas que se trasladan (migraciones) [derecho
a la libertad de circulacién], alentar un comercio justo en beneficio de las personas en
condicién de pobreza extrema, conceder una mayor prioridad a garantizar un acceso
universal a la atencion basica de la salud [derecho a la salud], potenciar a todas las personas
mediante una educacion basica universal [derecho a la educacion], aclarar la necesidad de
una identidad humana mundial [derecho a la identidad], y finalmente propone la inclusion
oficial de la seguridad humana en el programa de las organizaciones que se ocupan de
cuestiones de seguridad, en todos los niveles. (Leal Moya, 2005, pags. 1127-1128)

Es asi como, esto dltimo nos lleva a concluir afirmativamente que, si el Estado

precautela el derecho a la seguridad humana, este a su vez estd resguardando otros

18 1 a Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) en el numeral 1 del articulo 7: “Toda persona
tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales”.
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derechos, como: el derecho a la vida, el derecho a la libertad de circulacion, el derecho a
la salud, el derecho a la educacion, el derecho a la identidad, tal y como se sefiala en el

parrafo anterior.

Al ser un deber del Estado el garantizar este derecho, en el texto constitucional del
Ecuador se lo resguarda “a través de politicas y acciones integradas, para asegurar la
convivencia pacifica de las personas, promover una cultura de paz y prevenir las formas
de violencia y discriminacion y la comision de infracciones y delitos” (Asamblea

Constituyente Montecristi, 2008).

Segun la Corte Interamericana de Derechos Humanos “un Estado tiene el derecho y
el deber de garantizar su propia seguridad, aunque debe ejercerlos dentro de los limites
y conforme a los procedimientos que permiten preservar tanto la seguridad publica como
los derechos fundamentales de la persona humana” (Caso Castillo Petruzzi y otros Vs.

Pera, 1999, pérr. 89)

d. Derecho a la integridad personal®®: “aquel derecho humano fundamental que tiene su
origen en el respeto a la vida y sano desarrollo de ésta” (Guzman, 2007, pag. 1). La
Constitucion del Ecuador lo protege dentro de su art. 66, numeral 3: “El derecho a la
integridad personal, que incluye: a) La integridad fisica, psiquica, moral y sexual”
(Asamblea Constituyente Montecristi, 2008)

Para ilustrar de mejor forma el presente derecho procederemos a explicar cada una de
Sus acepciones:
i. La integridad fisica: “[...] hace referencia a la plenitud corporal del individuo; de alli

gue toda persona tiene derecho a ser protegida contra agresiones que puedan afectar o

191 a Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) en su articulo 5 dice: “1. Toda persona tiene
derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral. 2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o
tratos crueles, inhumanos o degradantes”.
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lesionar su cuerpo, sea destruyéndola o causandole dolor fisico o dafio a su salud”
(Afanador, 2002, pag. 2).

Por su parte, la Corte Constitucional del Ecuador establece que:

[...] es el derecho que permite a la poblacién ser protegida contra cualquier tipo de
amenaza que ponga en riesgo su cuerpo o la salud del mismo: y es deber del Estado,
proteger al individuo y preservar razonablemente y en condiciones éptimas posibles su
integridad y su salud. (Sentencia: N° 017-18-SEP-CC, 2018)

Ambos puntos de vista tienen en comdn el hecho de que se debe resguardar a la

persona de cualquier peligro que pueda afectar a su cuerpo, sin embargo, la Corte
agrega en cambio que es deber del Estado garantizarla.
La integridad moral y psiquica: “se concreta en la plenitud de facultades morales,
intelectuales y emocionales; la inviolabilidad de la integridad psiquica se relaciona
con el derecho a no ser obligado, constrefiido 0 manipulado mentalmente contra su
voluntad” (Afanador, 2002, pag. 2).

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha elaborado dentro del Caso
Lopez Soto y otros Vs. Venezuela, el siguiente analisis:

[...] las amenazas y el peligro real de someter a una persona a graves lesiones fisicas
producen, en determinadas circunstancias, una angustia moral de tal grado que puede ser
considerada "tortura psicoldgica". En este sentido, la Corte ha establecido que un acto de
tortura puede ser perpetrado tanto mediante actos de violencia fisica, como a través de
actos que produzcan en la victima un sufrimiento psiquico o moral agudo (Caso Lépez
Soto y otros Vs. Venezuela, 2018, parr. 183)

Es decir, la violencia a la integridad psicologica se produce a partir de causarle
desesperacidn a la victima, con el fin de provocarle sufrimiento para que en contra de
su voluntad realice acciones que no desea, pero se le estan obligando a ejecutar.

Del mismo modo, la Corte antes mencionada, aclara que:

La violacidon de este derecho tiene diversas connotaciones de grado y abarca desde la
tortura hasta otro tipo de vejdmenes o tratos crueles, inhumanos o degradantes, cuyas
secuelas fisicas y psiquicas varian de intensidad segin factores enddgenos y exdgenos
(duracién de los tratos, edad, sexo, salud, contexto, vulnerabilidad, entre otros) que
deberén ser analizados en cada situacion concreta. (Caso San Miguel Sosa y otras Vs.
Venezuela, 2018, parr. 169)
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Basicamente, el Estado ecuatoriano en su texto constitucional, en el literal ¢) del
numeral 3 del art. 66 incluye: “La prohibicion de la tortura, la desaparicion forzada y
los tratos y penas crueles, inhumanos o degradantes” (Asamblea Constituyente
Montecristi, 2008). En efecto, en el texto se protegen tanto la integridad fisica, como
la integridad psicoldgica, puesto que las actividades de no ser prohibidas ocasionarian,
como se vio anteriormente, un dafio grave al cuerpo y salud mental del ser humano.

iii. La integridad sexual: “derecho de las personas que tienen capacidad de expresar

validamente su voluntad, a tener un libre y consciente trato sexual a no tenerlo contra
su voluntad” (Oxman , 2008, pag. 11). Este derecho tiene la particularidad de que
“para el caso especifico de los nifios y la juventud se traduce en un derecho al
desarrollo sexual sin disturbios o interferencias” (Oxman , 2008, pag. 12). Se entiende
que el consentimiento de los menores de edad en la esfera sexual no es valido.

La integridad sexualidad en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
no se encuentra contemplada, sin embargo, dentro de las sentencias de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos se ha manifestado en un concepto muy similar
que lo denominan como intromision en la vida sexual, que se refiere el anular el
“derecho a tomar libremente las decisiones respecto con quien tener relaciones
sexuales, perdiendo [la victima] de forma completa el control sobre sus decisiones
mas personales e intimas, y sobre las funciones corporales basicas” (Caso I.V. Vs.
Bolivia, 2016, parr. 149)

e. Derecho a la honra: Fuentes (2011) establece que el derecho a la honra, al ser parte de la
dignidad humana, tiene un caracter plenamente individual. Este derecho esta destinado a
proteger a las minorias contra la posibilidad de ser sacrificados en aras de la felicidad del
mayor nimero de personas, ya que en este derecho debe prevalecer el respeto hacia la

persona, hacia su dignidad.



35

Es importante hacer alusion a lo que indica la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en el Caso Acosta y otros Vs. Nicaragua, puesto que aclara la concepcion que
tiene el derecho a la honra y ademas el por qué debe este derecho ser resguardado,
exactamente la Corte menciona:

[...] se relaciona entonces con la estimacion o deferencia con la que cada persona debe
ser tenida por los demas miembros de la colectividad que le conocen y le tratan, en razén
a su dignidad humana. Se trata de un derecho que debe ser protegido con el fin de no
menoscabar el valor intrinseco de los individuos frente a la sociedad y frente a si mismos,
y garantizar la adecuada consideracion y valoracion de las personas dentro de la
colectividad. (2017, parr. 204)

Este derecho se encuentra directamente relacionado con la dignidad de la persona. En
este punto, es esencial hacer enfésis sobre un concepto de la dignidad humana, para tener
en cuenta el porque este derecho debe ser protegido sin afectar a la integridad de la
persona. Al respecto la Corte Costitucional del Ecuador, ha examinado detenidamente el

concepto y como resultado se tiene que:

[....] la dignidad humana podria ser entendido como aquella condicidn inherente a la
esencia misma de las personas, que en una intima relacion con el libre desarrollo de su
personalidad, a su integridad y a su libertad, le dotan de caracteristicas especiales que
trascienden lo material y que tienden a una profunda consolidacion en el mas alto nivel de
la tutela, proteccion y ejercicio de los derechos humanos. Esta Corte estima que el
reconocimiento de la dignidad de las personas es [...] un atributo que debe ser
comprendido y aplicado como postulado maximo en todo tipo de actividad humana, sea
esta politica, econémica, juridica, social, cultural o de cualquier indole. La dignidad, por
tanto, al encontrarse vinculada con los aspectos mas sensibles de la naturaleza humana, del
respeto y reconocimiento de su personalidad, integridad y la libertad, no puede ser
desconocida ni menoscabada mediante el uso de politicas publicas, normas juridicas o
cualquier forma que bajo el entendimiento humano, pretenda atentar contra aquella [...].
Las actuaciones tendientes a menoscabar la dignidad de los seres humanos son ilegitimas,
injustas, contrarias a la razén e injustificables, pues representan las mas graves lesiones
que el tejido social pueda experimentar [...]. (Sentencia: N° 093-14-SEP-CC, 2014)

En definitiva, al perjudicarse el derecho a la honra, y cualquier otro derecho, se esta
afectando directamente a la dignidad de la persona, cuya vulneracion es injustificable y

afecta a la esencia del ser humano. Ambos generalmente estan interconectados, puesto
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que no puede una persona tener dignidad si no existieran los derechos humanos y

viceversa.

Como resultado, el derecho a la honra se entenderia como “la apreciacion que la
colectividad tiene de una persona” (Fuentes Orellana, 2011, pag. 5). Es deber del Estado
evitar que terceros vulneren esa buena apreciacion, para que no se afecte su buena fama

y por ende su dignidad.

Si bien el Estado ecuatoriano no reconoce expresamente este derecho dentro de su
Constitucion, sin embargo, gracias al bloque de constitucionalidad expuesto con
anterioridad, permite que este derecho sea protegido con la misma fuerza e importancia
que los derechos que si son cotenidos dentro del texto constitucional. De esta forma, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos (1969) en su art. 11 dice:

1. Toda persona tiene derecho al respecto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de
su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o
reputacion.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos
ataques. (pag. 4)

Asi que, si se desea buscar alguna definicion de este derecho en la legislacion
ecuatoriana, se puede observar la interpretacion de la Corte Constitucional en la sentencia
No. 167-18 -SEP-CC. La misma menciona que el derecho al honor tiene una doble
dimension, y respecto de la dimension objetiva se lee que “alude a la reputacion o fama
de una persona, es decir, a la opinion que la comunidad tiene sobre sus aptitudes,
comportamientos y condiciones, tanto en el plano moral, como en el campo de lo

intelectual, profesional, cultural, etc.” (2018).

Con esto se quiere decir que, teniendo en cuenta que la Constitucién reconoce el

derecho al honor en el art. 66, numeral 18, en el cual se lee que se protege: “El derecho
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al honor y al buen nombre. La ley protegera la imagen y la voz de la persona” (Asamblea
Constituyente Montecristi, 2008). Todo esto parece confirmar que, implicitamente se
resguarda el derecho a la honra, pues como se vio previamente el derecho a la honra se
describe como una concepcion que los terceros tienen sobre una persona, por el
reconocimiento de su dignidad. Y, realizando una comparacién de este concepto con la
interprecion de la Corte Constitucional, se entiende entonces que el derecho al honor

objetivo es igual a la honra.

f. Derecho a la buena reputacion?’: Ramirez Plazas (2003) explica este derecho como al
juicio o percepcion que los demas tienen sobre nuestras cualidades tanto morales,
personales como profesionales, se lo conoce también como el derecho al buen nombre y
estd vinculado a la conducta del sujeto y a los juicios de valor que sobre esa accién se
forme la sociedad.

Este por su parte, dentro de la Constitucion del Ecuador se encuentra en el numeral 18
del art. 66 en el que se menciona que se reconoce y se garantizard a los ciudadanos: “El
derecho [...] al buen nombre. La ley protegera la imagen y la voz de la persona”
(Asamblea Constituyente Montecristi, 2008).

El derecho a la buena reputacion tiene relacion directa con el derecho a la honra. En
la buena reputacion se analizan las acciones de las personas y el resultado de estas debe
ser respetado por los demas individuos, ya que de no hacerlo se estaria vulnerando su
derecho. Continuando con lo anterior, la Corte Constitucional ha mencionado que: “El
desprestigio y la afectacion a la credibilidad de las personas implican el menoscabo del
derecho al [...] buen nombre de las personas” (Sentencia: N° 003-14-SIN-CC, 2014).

Ademas, la misma Corte dice que “[...] el buen nombre alude a la reputacion o al

20 jhidem
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prestigio de todas las personas” (Sentencia: N° 167-18 -SEP-CC, 2018), que
generalmente se verd afectada por terceros que pretenden afectar al individuo.

g. Derecho a la no discriminacion®: [...] se le considera un derecho que va mas alla de lo
juridico, cuya funcién es que todas las personas puedan gozar de todos sus derechos
humanos en condiciones de igualdad [...]” (Comision Nacional de los Derechos
Humanos, 2018, pag. 15). Su fundamento es la dignidad humana.

Considerando que, “[...] la dignidad humana es un derecho inherente a la esencia
misma de todas las personas, este debe encontrarse presente dentro del ejercicio de todos
los derechos constitucionales, [...]” (Sentencia: N° 057-17-SEP-CC , 2017). En tal
virtud, siendo la no discriminacion un derecho, se vuelve esencial la proteccion de este,
es por eso por lo que el Estado protege el derecho a la no discriminacion cuando crea
igualdades en el sistema, ya que la desigualdad es causa directa de que exista la
discriminacion.

Bajo esa misma concepcion, en la sentencia No. 032-18-SEP-CC la Corte
Constitucional ecuatoriana, teniendo en cuenta que no todo trato idéntico es equitativo y
considerando al principio a la no discriminacion ha dicho que este:

[...] no implica un trato idéntico en todas las circunstancias; por el contrario, son
justamente las diferencias las que convocan a un trato distinto en atencion al caso. Asi, un
trato diferente es justificado solo en la medida en la que la finalidad sea potenciar de mejor
manera la vigencia de los derechos y no al contrario. (2018)

El texto constitucional reconoce en el numeral 4 del art. 66 el “Derecho a la igualdad
formal, igualdad material y no discriminacion” (Asamblea Constituyente Montecristi,
2008) y protege ademas el hecho de que todos ante la ley son iguales. Habria que decir
también que todos los ciudadanos cuentan con los mismos derechos y las mismas

herramientas para ejercerlos.

2L Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) lo reconoce en su articulo 24: “Todas las personas
son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccion de la ley”.
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Dentro de este &mbito, el deber del Estado es primordial, pues debe procurar que los
instrumentos sean usados de la misma manera por todas las personas, para evitar
discriminaciones de todo tipo incluso entre ellos mismos. Finalmente, la Corte

Interamericana de Derechos Humanos, establece que:

[...] los Estados tienen la obligacion de no introducir en su ordenamiento juridico
regulaciones discriminatorias, eliminar las regulaciones de carécter discriminatorio,
combatir las practicas de este caracter y establecer normas y otras medidas que reconozcan
y aseguren la efectiva igualdad ante la ley de todas las personas. (Caso V.R.P., V.P.C. y
otros Vs. Nicaragua, 2018, parr. 289)
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CAPITULO Il

Una vez individualizados los conceptos generales de algunos derechos humanos y haber
aclarado sobre su importancia, es relevante exponer el valor de la proteccion de aquellas
prerrogativas del ser humano, en casos practicos. EI Caso Gaviria vs. Ecuador, por ejemplo, es
un proceso judicial, en el que intervinieron los medios de comunicacion, causando un juicio
anticipado de las personas que estaban siendo investigadas. Adicionalmente, durante el
desarrollo del juicio, las autoridades provocaron que exista un retardo en la administracion de
justicia, lo que provocé que el sefior Gustavo Gaviria haya estado 6 meses y 7 dias privado de
su libertad. Por tal motivo, a continuacion, se expondra el caso ya mencionado, donde se

detallaran los hechos y las actuaciones procesales del mismo.

Es conveniente mencionar que, la exhibicién del caso permite que se conozcan las
vulneraciones que pueden surgir dentro de un proceso judicial, a pesar de que el ordenamiento
juridico de cada Estado tiene parametros generales que deberian cumplirse. Existe, sin
embargo, la necesidad de que el Estado y la sociedad identifiquen las irregularidades
procesales, para precautelar que no se repitan en otros casos y se protejan de esa manera todos
los derechos fundamentales de las personas. Ya que, a partir de las vulneraciones a esos
derechos, las victimas tienen que tener la “[...] certeza sobre la no repeticion de los actos
cometidos en su contra y [...] a su vez constituye una obligacion correlativa del Estado [...]
responder en caso de no haber podido proteger a sus ciudadanos, en caso de violaciones a

derechos humanos” (Duque Morales & Torres Restrepo, 2015, pag. 18).
2. Caso Gaviria vs. Ecuador: hechos del caso
El presente caso producto de andlisis es particularmente relevante, dado que, en la época en

la que se desarrolla data de 1989, el narcotrafico era una amenaza comdn en la politica

estructural de los Estados. En Colombia, especialmente, existia una ola de violencia y el pais
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era reconocido a nivel mundial, por las permanentes noticias sobre el terrorismo generado por

los céarteles del narcotréfico.

En la década de los afios 80 los narcotraficantes, y mas precisamente el Cartel de Medellin,
liderado por Pablo Escobar, recurrieron a un terrorismo [...] para lograr concesiones por parte
del Estado. [...] el terrorismo de los narcotraficantes no buscaba un cambio profundo del Estado.
De hecho, Pablo Escobar [...] pretendia acabar con politicas ptblicas como el proceso de
extradicion de los colombianos a los Estados Unidos y paralizar a la justicia y a la policia para
seguir gozando de las rentas ilicitas del narcotrafico. (Mufioz Sanchez, Pontvianne, & Alvarez
Posada, 2019, pag. 5)

Pablo Escobar Gaviria fue “el mas conocido de los capos colombianos del narcotrafico y
jefe del llamado cartel de Medellin [...]” (Atehortia Cruz & Rojas Rivera, 2008, pég. 8). El
“Cartel de Medellin”, se conocié como una organizacion delictiva causante de la década del
terror en Colombia, entre los afios 1984 y 1993. Esta década fue “una inédita y dolorosa etapa
para el pais, mas conocida como la del narcoterrorismo, hija y subproducto del narcotrafico”

(Lopez Diez, 2013).

Para el afio de 1983, Pablo Escobar Gaviria “[m]onopolizaba el trafico de droga colombiano,
controlaba rutas maritimas importantes para el traslado al norte de América y poseia una
fortuna inmensa [...]” (Dotterweich , 2016, pag. 16). El jefe del Cartel de Medellin estaba en
la mira de todo el mundo, “los medios no deja[ba]n de sacar noticias sobre sus negocios. [...]
La Interpol y la DEA tenian su foto clavada en todos los corchos. En ese momento Escobar ya
estaba considerado el narco mas importante [...]” (Sanchez Seoane, 2018). A la fecha, “los
Estados Unidos declararon [a] Pablo Escobar como amenaza a la seguridad nacional

estadounidense” (Dotterweich , 2016, pag. 11)

Paralelamente, un ciudadano también colombiano Ilamado Gustavo Adolfo Gaviria Mejia,
en los afios 80, periédicamente viajaba a Ecuador por motivos de negocios, ya que se dedicaba
a la comercializacion de ropa. En concreto, en el afio 1989, el reconocimiento de Pablo Escobar

Gaviria ya era mundial, incluso en Ecuador, gracias a la Interpol, ya se tenia conocimiento del
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sujeto y de sus negocios ilegales. El era uno de los personajes mas buscados tanto por
Colombia, como por las autoridades de Estados Unidos. La prensa lo catalogaba como “el
enemigo niamero uno de Estados Unidos” (Sanchez Seoane, 2018).

Es entonces que, en octubre del afio 1989, mientras el sefior Gustavo Gaviria se encontraba
en uno de sus viajes periddicos en Ecuador, en la ciudad de Guayaquil, hubo un operativo
policial y fue detenido. La prensa ecuatoriana aseguraba que ¢l era familiar del jefe del “Cartel
de Medellin”, siendo esto totalmente falso.

2.1.  Hechos del caso

El 20 de octubre de 1989 a las 3 de la mafiana, el sefior Gustavo Adolfo Gaviria Mejia fue
detenido junto con otros dos sujetos llamados José Jair Zuloaga Garcia y Guillermo Pio Vera
Valdez, los dos primeros de nacionalidad colombiana y el Gltimo ecuatoriano, quienes se
encontraban descansando en una habitacién del hotel “La Orquidea” de la ciudad de Guayaquil.
La detencion fue efectuada por agentes de la INTERPOL (Organizacion Internacional de
Policia Criminal) José Tarquino Torres Campo Verde, Segundo Daniel Guarnizo Sanchez,

Washington Enrique Herrera y Sargento Segundo Rubén Quifionez.

El informe final de investigacion (anexo 1) (1989, foja 6) del 25 de octubre de 1989, expuso
las investigaciones presuntamente realizadas por los agentes. En el mismo, se menciona en que
los funcionarios meses atrds conocian que en el hotel “La Orquidea” ubicado en el sector
Comercial de la Bahia, en Guayaquil, llegaban sujetos de nacionalidad colombiana dedicados
al trafico ilicito de cocaina, por lo cual el mencionado Hotel era objeto de investigacion. Los
agentes mencionaron gue en los primeros dias del mes de octubre se pudo ver la presencia de

varios colombianos en dicho establecimiento, los cuales fueron objeto de seguimiento??.

22 as investigaciones podian estar a cargo de:
Los jueces: “Art. 19.- Cuando, de cualquier modo, llegare a conocimiento de un Juez la perpetracion de un
delito que debe perseguirse de oficio [...]”. (1983, pag. 5)
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En ese sentido, pudieron constatar que los sujetos realizaron varias transacciones
comerciales normales en el Centro Comercial La Merced y que en las noches frecuentaban
diferentes discotecas en esta ciudad, donde gastaban considerables sumas de dinero (anexo 1).
En el transcurso de la indagacion, notaron la presencia de otro ciudadano colombiano, Hernan
Dario Orozco Sanchez. El se entrevisté con los sujetos que ya estaban hospedados en el Hotel.
En la noche cuando seguian al sefior Hernan Dario Orozco Sénchez, los funcionarios

constataron que se dirigi6 al Sur de la ciudad; sin embargo, en el camino lo perdieron de vista.

Los agentes permanecieron a las afueras del hotel antes mencionado y al notar algo anormal
en los ciudadanos vigilados, se procedio a la detencion de Gustavo Adolfo Gaviria Mejia, José
Jair Zuloaga Garcia y Guillermo Pio Vera Valdez. Los sujetos inmediatamente fueron
conducidos a las oficinas de la Interpol, este a su vez es un “[...] organismo publico
considerado como la organizacion policial [...] mas importante del mundo [...]. El principal
objetivo de INTERPOL es la lucha contra el crimen a escala global, a través del fomento de la
cooperacion entre los diferentes cuerpos de seguridad del mundo” (Caselles Fornés, 2017, pag.

106).

Horas mas tarde, los funcionarios localizaron el domicilio del abogado Manuel Fernandez
ubicado en el Blogue C7, segundo piso de la ciudadela Las Acacias, el lugar permanecio
vigilado. Sin embargo, los oficiales no dieron ningun detalle del motivo por el cual el domicilio
quedo custodiado. Tiempo después, mientras estaban en un automaévil rojo, se procedio con la
detencion, a las 11H45, del colombiano Hernan Dario Orozco Sanchez junto con el sefior

Manuel Fernandez Palacios, abogado de profesién. Ambos sujetos fueron conducidos hasta el

El fiscal: “Art. 22.- En la excitacién se expondrd, por escrito, el hecho que se considere delito, con todas las
circunstancias que se conozcan, los nombres y apellidos de los autores, complices y encubridores, [...]”. (1983,
pag. 5)

La policia: “Art. 49.- La indagacidn policial tiene el objeto de acopiar las pruebas que conduzcan al
esclarecimiento de un delito, buscar y capturar a los culpables del mismo, reconocer el lugar donde haya sido
cometido y recoger los materiales, documentos y, en general, todo cuanto pueda servir al descubrimiento de la
infraccion”. (1983, péag. 9)
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domicilio del abogado, efectuandose una requisa en las pertenencias personales de ambos y
también del interior del domicilio. El resultado de la inspeccion fue positivo, en el maletin de
Hernan Orozco Sé&nchez se encontraron presuntamente ocho paquetes de cocaina, €

inmediatamente los dos sujetos fueron conducidos a las oficinas de la Interpol.

Para confirmar que se tratara de sustancias estupefacientes, se procedi6 con el andlisis de
los paquetes encontrados, se utilizaron los reactivos denominados Narcotex y se efectuaron las
pruebas respectivas. Con en andlisis, se verifico que se trataba de clorhidrato de cocaina y que,

ademas, todos los paquetes sumaban un peso bruto de 650 gramos.

Cabe agregar que, al informe se le adjunto las declaraciones de los detenidos (anexo 2),
mismas que fueron receptadas el 23 de octubre de 1989 por el Fiscal y los agentes antes

mencionados, de las cuales se obtiene lo siguiente:
Al respecto, la declaracion de Hernan Dario Orozco Sanchez indicaba que:

[...] en el portafolio de mi propiedad color negro, encontraron ocho paquetes conteniendo
droga cocaina, sobre la procedencia de esta droga debo de indicar que la traje de la ciudad de
Medellin con la intencion de llevarla a Estados Unidos, [...] pues yo anteriormente residia en
Miami y me pude dar cuenta que la cocaina tiene buen precio en dicho Pais y con una pequefia
inversion podia ganarme mucho dinero y la persona que supuestamente me podria ayudar en la
venta de esta cocaina es un paisano que reside en Miami, es conocido como CUCO o
CUCARACHO[...], tengo que indicar ademas, que mis paisanos los hermanos HAMES y JAIER
ZULUAGA GARCIA [sic], asi como también GUSTAVO GABIDIA [sic], no tienen ningin
conocimiento de mis actividades ilicitas en este momento, ya que durante ocho o diez afios que
los conozco, ellos me conocen como un comerciante honesto al igual que son ellos [sic], en lo
que respecta a GUSTAVO, recién lo conoci hace quince dias en que llegué a Guayaquil al Hotel
la Orquidea [sic], [...]. (1989, foja 11)

Declaracion de Gustavo Adolfo Gaviria Mejia:

[...] al momento de ser detenido me manifestaron los agentes, que yo estaba [sic] dedicado al
trafico de drogas a lo que supe manifestar que de ese particular desconozco, ya que mis
actividades son exclusivamente a la venta de ropa confeccionada de hombre y mujer, también
[sic] fue detenido el miso momento mi paisano JAIR ZULOAGA, [...]. En este estado, interroga
el sefior Fiscal Segundo de lo Penal que interviene. — [...] P/ Diga el declarante, si antes de esta
ocacion [sic] ha sido detenido?, R/ Que no, unicamente [sic] por el apellido lo confunden con un
traficante [sic] colombiano, y ha sido detenido momentaneamente en Tulcan [sic] y en Quito.
[...]. (1989, foja 13)
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Declaracién de Guillermo Pio Vera Valdez:

[...] estube [sic] hospedado con Gustavo Gaviria en el Hotel Orquidea [sic] y me trajeron
porque mi amigo tiene ese nombre que dicen es buscado por trafico de droga en colombia [sic] y
aqui, pero el [sic] no tiene nada que ver con eso, y por que [sic] estaba junto con el [sic] me
trajeron a la oficina de la Interpol para investigarme sobre droga o si trabajaba en eso, pero no
me encontraron nada [...]. (1989, foja 14)

Declaracion de José Jair Zuloaga Garcia:

“[...] en esta ocacion [sic] tampoco a mi me han encontrado ninguna evidencia, pero a mi
amigo Dario Orozco, si le han encontrado cocaina, pero él no fue detenido junto conmigo en el
Hotel desconozco donde lo habran [sic] detenido [...]” (1989, foja 15)

El 26 de agosto de 19892, el Juez Octavo de lo Penal del Guayas, abogado Edisson Merchan
Montenegro, avoco conocimiento de la Excitativa Fiscal?* (anexo 3) presentada por el abogado
Freddy Espinoza Dalgo, Agente Fiscal Segundo de lo Penal del Guayas. También, del Informe
Final de la Investigacion y las declaraciones informales de los detenidos que se le fueron
entregados mediante oficio No. 2516-SIE-13-89 del 25 de octubre de 1989, suscrito por
Coronel Galo Flores Benavides, Jefe Provincial de la Interpol del Guayas. Como lo relatado
por el Fiscal y el Jefe Provincial de la Interpol constituye infraccion punible, dicté auto cabeza
de proceso (1989, fojas 17-18) y ordend instruir sumario de ley?® contra Hernan Dario Orozco
Sanchez, Gustavo Adolfo Gaviria Mejia, Guillermo Pio Vera Valdez, José Jair Zuloaga Garcia,
Manuel Fernandez Palacios, José James Zuloaga Garcia, Juan Carlos Molina Rojas y N.
Gildardo. También se ordend la prision preventiva (anexo 4) de los sindicados mencionados,

por encontrarse reunidos los presupuestos del Art. 177 del Codigo de Procedimiento Penal?®:

2 Error: la fecha correcta es el 26 de octubre de 1989, pero nunca se corrige durante todo el proceso, mas
adelante explico el motivo.

24 «[...] es una especie de denuncia oficial que pueden presentar los representantes del Ministerio Pliblico con el
proposito de obtener que el juez competente correspondiente inicie el camino de la accion de justicia, inicie la
etapa sumarial del proceso [...]” (Guerrero, 1985, pag. 11)

25 1...] se inicia y desarrolla porque objetivamente se ha cometido un delito, y es necesario establecer
juridicamente su existencia; pero como el delito, en definitiva, no es mas que un acto que se adecla a un tipo
penal, ese acto debe ser imputado a una persona perfectamente individualizada, por la que el sumario también
tiene por finalidad establecer esa individualizacion. (Villacis Canseco, 1989, pag. 44)

26 Registro Oficial 511 del 10 de junio de 1983
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El Juez podré dictar auto de prision preventiva cuando lo creyere necesario, siempre que
aparezcan los siguientes datos procesales:
1.- Indicios que hagan presumir la existencia de un delito que merezca pena privativa de libertad;
y, 2.- Indicios que hagan presumir que el sindicado es autor o complice del delito que es objeto
del proceso.
En el auto se precisard los indicios que fundamentan la orden de prision. (Camara Nacional de
Representantes, 1983, pag. 26).

Dias despues, el 01 de noviembre, los detenidos fueron trasladados a la ciudad de Quito sin
razon alguna, hacia el pabellon de méaxima seguridad del Centro de Rehabilitacién Social
Garcia Moreno. Segin menciona el sefior Gustavo Gaviria en la entrevista (anexo 5) (2019),
esto sucediod por cuanto los agentes debian tomar mayores seguridades, aparentemente porque
“supieron” que grupos del Cartel de Medellin iban a ir a Guayaquil a liberarlos a como diera
lugar. Por eso, los detenidos fueron trasladados el 30 de octubre de 1989 del Cuartel Modelo
de Guayaquil, que era donde se encontraban, al Centro de Rehabilitacion Social Garcia Moreno

de Quito, a media noche.

En definitiva, es importante mencionar que periodisticamente, el apellido Gaviria realmente
afecto la situacion del sefior Gustavo Adolfo. Respecto a ese tema, su apellido es histérico y
comun en la zona de Medellin: segtn algunos estudios, “el apellido Gaviria llegé a Medellin
en 1676 con don Carlos Troconis de Gabiria” (MuUnera Lépez, 2018). Evidentemente, el
apellido en mencidn es y era reconocido por ser en mayor parte colombiano, y era
particularmente reconocido por el narcotraficante mas buscado, Pablo Escobar Gaviria. A su
vez, al ser el sefior Gustavo Gaviria colombiano, y ademéas de Medellin, en Ecuador, se llegé a
creer que él era familiar del jefe del Cartel de Medellin, pues todos los periddicos lo habian

especificado, como se vera mas adelante.

Es necesario recalcar, que, por tal motivo, la familia y el abogado del sefior Gustavo Adolfo
Gaviria Mejia en repetidas ocasiones agregaban escritos aclarando que no tenia ningdn
parentesco con el jefe del “Cartel de Medellin”, ni mucho menos por ser colombiano tenia

vinculos con el narcotrafico. Para aclarar que no existia ningin parentesco con el
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narcotraficante, se anexaron al proceso documentos como certificados de bautismo y de
matrimonio de los padres del sefior Gustavo Gaviria Mejia (anexo 6), que demostraban su

ascendencia y falta de parentesco con el lider del Cartel.

Dando continuidad al proceso, en Quito, el 04 de diciembre de 1989, el sefior Gustavo

Gaviria brind6 su testimonio indagatorio (anexo 7), manifestando que:

[...] mi detencidon se produjo el dia 20 de octubre del presente afio en el Hotel Orquiedie [sic]
entre la una y dos de la mafiana [...] lle ando [sic] tres agentes de Interpol, Herrera [sic] Zuiiga
y Gonzalez diciéndome que donde esta [sic] el supuesto P lo [sic] Escobar, que disque un
traficante de groga, pues no tengo parentezco [sic] ni nexos con ese sefior, al ver que yo me
indignaba, entraron automaticamente a mi habitacion, procedieron a revisar toda la a [sic]
habitacion al ver que no encontraron nada de lo que supuestamente buscaban que yo no sé, tenia
unicamente [sic] mercaderia de ropa de dama, pero me llevaron detenido, [...]. Insistian los
agentes que yo era sobrino o familia de tal palo [sic] Escobar, [...]. (1989, foja 180)

Existe empero, dentro del expediente a foja 183 el acta de entrega-recepcion de
estupefacientes (anexo 8) en que expresamente se menciona que la evidencia ha sido
decomisada a HERNAN DARIO OROZCO SANCHEZ conteniendo aquella una sustancia

color blanca con un peso bruto de 650 gramos.

Se debe agregar que, a partir del 18 de diciembre de 1989, varios de los agentes de la
INTERPOL que participaron en la detencion de los inculpados rindieron su testimonio (anexo

9). El agente Washington Enrique Herrera, dio su testimonio, en el que consta lo siguiente:

PREGUNTA: Diga el deponente qué evidencia fisica encontré en poder de Gustavo Gaviria
Mejia, Jair Zuliaga [sic] Garcua [sic] y Pio Vera Valdez, al momento de sus detenciones. -
RESPONDE: Respecto a drogas nada, aparte de lo incautado al Colombiano [sic] Orozco y lo
gue consta como evidencia en el informe. (1989, foja 234)

Dias mas tarde, exactamente el 21 del mismo mes y afio, el agente Carlos Guillermo

Vascones Escobar en su testimonio aclaré:

PREGUNTA: Diga el que declara si encontr6 evidencia en cuanto a droga en poder de
Gustavo Gaviria, Jair Zuloaga y Pio Vera en el Hotel La Orquidea, donde fueron detenidos. -
RESPONDE: En la participacion mia con relacién a la detencion de los ciudadanos Gustavo
Gaviria y Jair Zuloaga, no se hall6 ninguna evidencia de droga. (1989, foja 250)
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El mismo dia, el agente Segundo Daniel Guarnizo Sanchez rindi6 su testimonio, en el cual

indica:

PREGUNTA: Diga el que declara si conoci6 en ese mismo instante a quien le pertenecia el
maletin que hace referencia en su respuesta anterior (el portafolio con la droga). - RESPONDE:
Desde un primer instante manifestd el Colombiano [sic] Hernan Dario Orozco que él era el duefio
del maletin [...]. (1989, foja 252).

Finalmente, el 24 de abril de 1990, el Fiscal Octavo de lo Penal del Guayas, el abogado
Avelino Mota Delgado considerd que las presunciones contra los sindicados Gustavo Adolfo
Gaviria Mejia, Guillermo Pio Vera Valdez y José Jair Zuloaga Garcia, han sido desvirtuadas,
y considerd necesario no mantenerlos privados de su libertad (1989, foja 355), ya que de las
actuaciones procesales no aparecieron indicios de responsabilidad. Ya que, no se les hallo
droga, ni se los encontro ejerciendo el trafico o comercio de alguna sustancia estupefaciente.
Por lo tanto, se les revoco la orden de prision preventiva (anexo 10). Recuperando su libertad,
oficialmente el 27 de abril de 1990, despues de 6 meses y 7 dias de mantenerse privados de su

libertad ilegitimamente.

En definitiva, mediante auto, el Juzgado Octavo de lo Penal del Guayas, dicta el 07 de
noviembre de 1990 un auto de sobreseimiento provisional®’ (anexo 11) a favor de Gustavo
Adolfo Gaviria Mejia, Guillermo Pio Vera Valdez, José Jair Zuloaga Garcia y Manuel
Fernandez Palacios. El 14 de junio de 1991 los sefiores ministros de la Tercera Sala de la H.
Corte Superior de Justicia de Guayaquil, ratifican el sobreseimiento provisional (anexo 12). En
altimo lugar, con fecha 05 de octubre de 2007 el Juzgado Octavo de lo Penal del Guayas,

después de 18 afios, dicta auto de sobreseimiento definitivo (anexo 13) a favor de los sefiores

27«[...] para que dicte el auto cuyo tipo se analiza, deben cumplirse ciertos presupuestos que son los siguientes:
1. No se ha comprobado suficientemente la existencia del delito, pero existen ciertos elementos que hacen
presumir que el delito si se cometid. [...]

2. Que habiéndose comprobando la existencia del delito, adecuado al tipo penal, no se hubiere identificado que
las personas intervinieron en él. [...]

Al dictar este auto, el Juez declara que: “por el momento, no puede proseguir la sustanciacion de la causa”.”.
(Mera Andrade, 1991, pégs. 24 - 26)
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antes mencionados, a peticion del sindicado Guillermo Pio Vera Valdez (1989, fojas. 440 -

442).

2.2.  Actividad Procesal
Con todos los hechos brevemente detallados, se procedera a explicar algunas actividades
que las autoridades realizaron administrativamente desde la detencién de los sindicados. Todo
aquello, con el objetivo de dejar claramente especificados algunos hechos que vulneraron los
derechos del sefior Gustavo Gaviria. Habria que decir que, también, se explicaran las acciones
que ejecutd el sefior Gaviria, para proteger sus derechos, durante todo el proceso penal que se
mantuvo desde el 20 de octubre de 1989, con el proposito de analizar si aquellas actuaciones

fueron o no suficientes para resarcir las vulneraciones causadas.

Salas Mora, citando a De la Rua dice que:

[...] la actividad procesal [...] se define como el conjunto coordinado de actos que pueden o
deben cumplir los intervinientes en el proceso de conformidad con las normas procesales, en
procura de la obtencidn de la cosa juzgada o la solucién del diferendo. Es importante sefialar que
los actos que conforman la actividad tienen la particularidad de darse en forma progresiva y
concatenada. (1999, pag. 6)

Asimismo, ha de mencionarse que, la actividad procesal dentro de esta causa penal se
encuadra dentro de un sistema denominado inquisitivo (en el actual paradigma penal), donde
“[...] el juez procede de oficio a la busqueda, recoleccion y valoracion de las pruebas,
llegandose al juicio después de una instruccion escrita y secreta de la que estan excluidos o,

[...], limitados la contradiccion y los derechos de la defensa” (Ferrajoli, 2001, pag. 564).

Con estos antecedentes, se detallara que, dentro del proceso penal en 1989 en el Ecuador, a
pesar de tener diferentes etapas, tanto pre procesales como procesales, en ellas surgieron ciertas

particularidades, que constituyen una violacion de derechos.

2.2.1. Mediatizacion de la justicia
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Un factor que es importante tener en cuenta en el recurrir total de caso es la mediatizacion
de la justicia, que “[...] podria vincularse al seguimiento publicitado de un hecho
aparentemente delictivo, realizado por la prensa al margen del cauce institucional” (Leturia,
2017, pag. 3). Generalmente, este seguimiento periodistico insta para que se dé una “[...]
amplia investigacion y difusion de asuntos judiciales [...]” el texto continta diciendo, que esta
herramienta de informacion sobre un proceso legal, debe ser “[...] undnimemente reconocida
como un asunto sobre el que conviene contar con la mayor y mas variada cobertura

informativa” (Leturia, 2017, pag. 4).

Sin embargo, la mediatizacion en procesos judiciales se ha convertido en una forma de
“afectacion injustificada de numerosos derechos y bienes juridicos fuertemente protegidos,
tales como la presuncion de inocencia, el honor, la intimidad, la privacidad, [...], de las
garantias constitucionales de libertad de expresion e informacion y del principio de publicidad
procesal” (Leturia, 2017, pag. 4). En pocas palabras, se estan recibiendo “juicios anticipados
gue se generan -a través de los medios de comunicacion [...]- hacia personas que estan siendo

investigadas y/o formalizadas y que han sido sometidas a una sobreexposicion mediatica”

(Bellolio, 2015, pag. 38).

La exposicién mediatica, como se dijo anteriormente, también ha sido una forma de vulnerar
derechos como la presuncion de inocencia, la honra y la reputacion. Por su parte, la Corte IDH
ha planteado que la reputacién "protege a las personas contra ataques que restrinjan la
proyeccidn de la persona en el ambito publico o colectivo™ (Caso Flor Freire vs. Ecuador, 2016,
parr. 155). Por otro lado, respecto a la honra, el Comité de Derecho Humanos de la ONU sefiala

(ue esta

[...] debe estar garantizada respecto de toda injerencia y ataque, que provengan de las
autoridades estatales o de personas fisicas o juridicas. Las obligaciones impuestas por este
derecho exige que el Estado adopte medidas legislativas para hacer efectiva la prohibicion de
injerencias y ataques y la proteccion del derecho” (1988, parr. 1).
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Con lo anteriormente citado, se quiere decir, que el Estado debe precautelar que los medios
de comunicacion se cuiden de evitar transgredir aquellos derechos en sus publicaciones, ya que
“cualquiera sea el agente al cual pueda eventualmente atribuirse la violacion, aun los
particulares, pues, si sus hechos no son investigados con seriedad, resultarian, en cierto modo,
auxiliados por el poder publico, lo que comprometeria la responsabilidad [...] del Estado”

(Velasquez Rodriguez Vs. Honduras, 1988, parr. 177).

En relacion a estos hechos, es necesario que exista “[...] el derecho de la sociedad de estar
bien informada [...]” (Caso del Periodico "La Nacion", 2001, parr. 107). Los medios de
comunicacion tienen el rol principal de hacer que el ejercicio de este derecho se cumpla, ya
que aquellos prestan un servicio publico. Asi, “[...] no se trata inicamente de asumir una
responsabilidad social genérica, [...] sino de una responsabilidad social especifica que
garantice que la funcién informativa en la cobertura de este tipo de sucesos, [...], sea la

adecuada y necesaria” (Solano Santos, 2012, pag. 2).

Al mismo tiempo, haciendo referencia al caso objeto de estudio, en el afio 1989, al siguiente
dia de la detencion del sefior Gustavo Gaviria, ya existian varios titulares de periodicos (anexo
14) tanto fuera como dentro del pais, dando la noticia que habian detenido a un integrante

importante del “Cartel de Medellin”:

Imagen 1: Titular primera pagina Diario Extra

En gran accion INTERPOI. d"ﬂef"'e-‘ ;
narcoiraficante: f

PRIMO DE #
PABLO ESCOBAR &

-Etmhmwuul'cumldum &mmﬂmlmmb
mmdm

(Diario “Extra”, 1989, pag. 1)



52

El desarrollo de esa noticia menciona que:

[...] una banda de taficantes de drogas integrada por colombianos que tenia nexos con
mafiosos nacionales, fue puesta al descubierto por agentes de la INTERPOL del Guayas y entre
éstos esta preso en Guayaquil un primo del No. 1 del “Cartel de Medellin” Pablo Escobar Gaviria,
de nombre Gustavo Gaviria [...]. La Unidad Investigativa de EXTRA, pudo conocer que entre
los detenidos de esta banda estd un colombiano joven, del que se dice es primo del No. 1 de
Medellin, Pablo Escobar Gaviria. Se trata del narcotraficante Gustavo Adolfo Gaviria Mejia,
quien esta incomunicado en esa dependencia policial. (Diario “Extra”, 1989, pag. 26)

En otro de los periddicos nacionales importantes, se sefiala que:

Agentes de la INTERPOL del Guayas tras un sorpresivo operativo arrestaron a tres
colombianos y dos ecuatorianos, a quienes acusaron de comercializar estupefacientes, constando
entre los detenidos un sobrino de Pablo Escobar Gaviria, uno de los principales jefes del temible
“Cartel de Medellin”. [...] la fuente policial confirmé que Gaviria Mejia es sobrino de uno de los
jefes del temible Cartel de Medellin, Pablo Escobar Gaviria, habiéndose notificado a las
autoridades colombianas para la confirmacion de las identidades de los detenidos. (Diario “El
Comercio”, 1989, pag. 1)

El Diario El Colombiano de Medellin (1989) tambien se refiri6 sobre la detencion de los

implicados de la siguiente manera:

La policia local detuvo ayer aqui a tres colombianos, uno de ellos familiar de Pablo Escobar
Gaviria, por presunto trafico de drogas, dijo la Gendarmeria. [...] “A los cinco ciudadanos se les
incauté medio kilo de clorhidrato de cocaina y estdn sometidos a investigacion para establecer
responsabilidades por presunto trafico de drogas”, precisé el informe.

De los titulares de prensa, se puede inferir que, dentro del caso Gaviria vs. Ecuador
evidentemente existié un juicio anticipado de los detenidos ante los medios de comunicacion.
En la informacion entregada por los periddicos, se observaron juicios de valor y conclusiones
adelantadas sobre las personas inculpadas. Los medios de comunicacion escritos, previamente
citados, no esperaron siquiera que exista certeza sobre la informacién, no les importé si era
veridica o no. Simplemente, se limitaron a hablar sobre los hechos conocidos y de asegurar que
el sefior Gustavo Gaviria era familia de Pablo Escobar Gaviria y que este ademas al momento

de la detencidn portaba estupefacientes.

La mediatizacién del presente proceso judicial fue netamente negativa para los procesados

y desinformativa para la sociedad en general. Se convirtido en un “[...] proceso generado e
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instrumentado [...] por los medios de comunicacion, [...] anticipando la culpabilidad del
imputado, [...] de modo que cualquier lector/televidente tendria la impresiéon de que la
jurisdiccion penal no tendria otro recurso que sentenciar en los términos implicados” (Latorre
Latorre, 2002, pag. 105). La negatividad para los procesados se argumenta en virtud de lo que
menciona la Constitucion Politica de la Republica del Ecuador?® vigente al momento de los

hechos que indica:

Art. 19.- Sin perjuicio de otros derechos necesarios para el pleno desenvolvimiento moral y
material que se deriva de la naturaleza de la persona, el Estado le garantiza: |[...]

17.- La libertad y seguridad personales. En consecuencia: |...]

g) Se presume inocente a toda personal mientras no se haya declarado su culpabilidad mediante
sentencia ejecutoriada. (Congreso Nacional, 1984, pag. 5)

La presuncion de inocencia de los detenidos fue transgredida por las publicaciones
realizadas por los diarios “Extra” y “El Comercio”. Ya que, dentro del proceso judicial todavia
no existia una sentencia judicial que compruebe que el sefior Gustavo Gaviria haya
comercializado estupefacientes o que, en su defecto, formara parte del Cartel de Medellin. A
la fecha de las publicaciones, la informacion con la que contaban los medios de comunicacion
era simplemente supuestos, tanto como del cometimiento de la infraccion, como de la
culpabilidad de los presuntos infractores. Los diarios no tenian por qué afirmar o asegurar lo

contrario.

2.2.2. Inadecuada administracion de justicia
Existen percepciones que hay que tomarlas en cuenta en conjunto, “[...] la administracion
de justicia es dependiente de la concepcion del Derecho no sélo por tratarse de la encargada de
su aplicacion, sino que ademas porque se encuentra configurada por éste y creada por éste”
(Wilenmann, 2011, pag. 4). Puesto que, asimismo, a la administracién de justicia se la debe

considerar como “[...] un contrapoder que vigila y controla de forma eficaz los excesos y

28 Registro Oficial 763 de 12 de junio de 1984
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abusos de los otros poderes, a mas de actuar en la contencion de practicas y acciones [...] que
no son compatibles con los fines del [...] ordenamiento juridico” (Silvia Garcia, 2006, pag.
16). Es decir, una correcta administracion de justicia, a su vez, debe procurar que las aristas del

poder dentro del Estado se desenvuelvan conforme lo establece su propia legislacion.

Para eso, esta area del derecho necesita de personal calificado que cumpla con lo que se

exige en la ley. Puesto que,

La administracién de justicia es una tarea compleja que requiere principalmente de un fuerte
nivel de compromiso de parte de sus actores. Deciase que su esencia esta en el talento humano,
porque a final de cuentas, son las personas (sean jueces, juezas, fiscales, defensoras o defensores)
las responsables de hacer accesible la justicia a los ciudadanos. (Aguirre Guzman, 2012, pag. 14)

De esta manera, la administracion de justicia se convierte en el area mas importante dentro
del Estado, ya que, depende de aquella que exista “[...] una buena coordinacion entre todas las
instituciones, drganos y personas que conforman el sector justicia [...]” (Aguirre Guzman,
2012, pég. 12). Y por supuesto, tienen “[...] a su cargo la delicada tarea de dirimir conflictos
de relevancia juridica [...]” (Aguirre Guzman, 2012, pag. 12), y que de esa forma la justicia

sea administrada equitativa y adecuadamente.

En ese sentido, la inadecuada administracion de justicia se configura cuando las autoridades

administrativas

[...] incumple[n] su obligacién de proporcionar un servicio de justicia eficaz y oportuno en
primer lugar, a los dafios ilegitimos que se causen por el habitual funcionamiento de aparato
burocratico de la Administracién de Justicia; y, en segundo lugar, por todos aquellos actos u
omisiones realizados, culposa o dolosamente, por los operadores de justicia, que causen un dafio
ilegitimo a los involucrados en el proceso judicial. (Garcia Falconi, 2005)

En el mismo orden de ideas, dentro del caso Gaviria vs. Ecuador, se pueden encontrar

algunas inconsistencias:

Dentro del auto cabeza de proceso (anexo 4), el Juez declara la medida cautelar personal de

prisién preventiva de los detenidos Gustavo Adolfo Gaviria Mejia, Guillermo Pio Vera Valdez,
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José Jair Zuloaga Garcia, Hernan Dario Orozco Sanchez y Manuel Fernandez Palacios. En este
orden de ideas, se debe dilucidar en qué momento puede el Juez dictar prision preventiva,

informacién que se explica a continuacion:

Art. 177.- El Juez podra dictar auto de prision preventiva cuando lo creyere necesario, siempre
gue aparezcan los siguientes datos procesales:

1. Indicios que hagan presumir la existencia de un delito que merezca pena privativa de libertad;
Y,

2. Indicios que hagan presumir que el sindicado es autor o complice del delito que es objeto del
proceso.

En el auto se precisara los indicios que fundamentan la orden de prision. (Camara Nacional de
Representantes, 1983, pag. 26)

Dentro de la causa, el auto de prision preventiva se dicta dentro del auto cabeza de proceso
(anexo 4), dictado aparentemente el 26 de agosto de 1989, dado que al parecer es un error
dentro del proceso, que ademas nunca se corrige, puesto que, cifiéndonos a la cronologia de los
hechos, dentro del texto del auto se menciona que la informacion relativa al hecho punible se
conoce mediante “oficio No. 2516-SIE-13-89 de fecha 25 de octubre de 1989, suscrito por el
Jefe Provincial de la Interpol del Guayas [...]” (1989, foja 17). Es decir, que el auto cabeza de
proceso deberia tener como fecha correcta el 26 de octubre de 1989 y no del mes de agosto

como se hace constar.

Al ser este un error tipografico y de una entrevista realizada al ex fiscal Diego Bolafios
(2020), se desprende que la rectificacion solo se haria con una razén del secretario,
informandole del error y solicitando que se corrija el mismo [...]. Por ende, no existe ninguna
consecuencia juridica considerando que no se afectd ninguna etapa procesal y se continua

normalmente con el proceso.

Aclarando la fecha correcta del auto cabeza de proceso, hay que analizar en torno al proceso
si el auto de prision preventiva fue correctamente solicitado. EI numeral 1 del art. 177 expresa

ue uno de los datos procesales que tienen que existir son: “Indicios que hagan presumir la
q q q gan p
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existencia de un delito que merezca pena privativa de libertad” (Camara Nacional de
Representantes, 1983, padg. 26). Efectivamente, se encontrd en posesion de uno de los
sindicados clorhidrato de cocaina con un peso bruto de 650 gramos, es decir, se identificd una
sustancia ilegal y que la misma tenia propietario, sin lugar a dudas, hay un delito y una persona

que deberia recibir una pena privativa de libertad.

Por otro lado, el numeral 2 del mismo articulo, sefala cuales son los “Indicios que hagan
presumir que el sindicado es autor o complice del delito que es objeto del proceso” (Camara
Nacional de Representantes, 1983, pag. 26). En este sentido, hubo una falta de diligencia de
parte del Juez, dado que, a la fecha del auto cabeza de proceso, ya se tenian las declaraciones
de los detenidos, en la que Hernan Dario Orozco Sanchez, el unico al que se le encontro6 droga,

expreso lo siguiente:

[...] en el portafolio de mi propiedad color negro, encontraron ocho paquetes
conteniendo droga cocaina, sobre la procedencia de esta droga debo de indicar que la traje de
la ciudad de Medellin con la intencion de llevarla a Estados Unidos, [...] pu€s yo anteriormente
residia en Miami y me pude dar cuenta que la cocaina tiene buen precio en dicho Pais y con una
pequefa inversion podia ganarme mucho dinero y la persona que supuestamente me podria
ayudar en la venta de esta cocaina es un paisano que reside en Miami, es conocido como CUCO
0 CUCARACHO [...], tengo que indicar ademas, que mis paisanos los hermanos HAMES y
JAIER ZULUAGA GARCIA [sic], asi como también GUSTAVO GABIDIA [sic], no tienen
ningun conocimiento de mis actividades ilicitas en este momento, ya que durante ocho o diez
afios que los conozco, ellos me conocen como un comerciante honesto al igual que son ellos [sic],
en lo que respecta a GUSTAVO, recién lo conoci hace quince dias en que llegué a Guayaquil al
Hotel la Orquidea [sic], [...]. (1989, foja 11) (lo subrayado fuera del texto).

Particularmente, el principal involucrado menciond especificamente que Gustavo Adolfo
Gaviria Mejia no tenia ningn conocimiento ni vinculo con la actividad ilicita que cometio.
Ademas, que, solamente observando el parte de detencion (anexo 15) y el informe final de la
investigacion (anexo 1), se puede conocer que los sujetos no se encontraban juntos al momento
de la incautacion de la droga, que igualmente en el Hotel “La Orquidea” donde fueron detenidos
en la madrugada Gustavo Adolfo Gaviria Mejia, Guillermo Pio Vera Valdez y José Jair

Zuloaga Garcia, no se encontrd absolutamente nada relacionado con droga.
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Dando como resultado, que no habia indicios concretos que demuestren que el sefior
Gustavo Adolfo Gaviria Mejia sea autor o complice de los hechos que se muestran. Puesto que,
el indicio se conoce como un “[...] hecho conocido del cual se infiere, por si solo o
conjuntamente con otros, la existencia de otro hecho desconocido, mediante una operacion
I6gica basada en normas generales de la experiencia y principios cientificos especiales” (Devis
Echandia , 1984 , pag. 489). Es decir, que el indicio es una mera suposicion que tiene el Juez
respecto a una serie de presunciones que pretenden demostrar o probar con certeza, la
existencia de un hecho ilicito. Como se ha dicho, entonces, “[...] para que el indicio tenga
fuerza probatoria se necesita una pluralidad de indicios, es decir, para que haya prueba plena
[...]” (Mancheno Freire, 2014, pag. 55). He ahi que la prueba se reconozca como, “[...] una
actividad dirigida a la verificacion de un hecho [...]” (Mancheno Freire, 2014, péag. 23). Lo
dicho hasta aqui supone que, lo que se tenia respecto al sefior Gaviria eran meras suposiciones,
no existian pruebas certeras de que €l cometid el hecho ilicito, por lo que la prision preventiva

fue una medida exagerada.

Luego, avanzando en la causa, en el art. 215 del Cédigo de Procedimiento Penal, se sefiala
que: “En el sumario se practicaran los actos procesales necesarios para comprobar la existencia
del delito, asi como para individualizar e identificar a sus autores, complices y encubridores”
(Camara Nacional de Representantes, 1983, pag. 31). Dado que, el proceso sumario se dio
inicio el 26 de octubre de 1989, a pesar de que dentro del auto se diga que inici6 el 26 de agosto
de 1989, ya se demostro que fue un error, no obstante, la duracion del sumario se excedié mas

de lo permitido, tal y como se demuestra por los siguientes arts.:

Art. 228.- El Juez que iniciare el proceso debera organizar el sumario en el plazo maximo de
quince dias, dentro de los cuales practicara todos los actos procesales sefialados en el Art. 215.
Cada foja del sumario sera rubricada por el Secretario del Juzgado.

[...]
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Art. 231.- Cuando el Juez observare que se ha omitido la practica de actos procesales
necesarios, prorrogara el sumario por quince dias mas para la préctica de tales actos procesales,
los que podra realizarlos el mismo o mediante comision a otro Juez.

Si los actos a practicarse fueren muchos o deban realizarse en lugares distantes, el Juez podra
prorrogar el sumario hasta por treinta dias mas. Por tanto, en ningtin caso el sumario podra durar
en total mas de sesenta dias, bajo pena de una multa equivalente al valor de hasta un salario y
medio minimo vital del trabajador en general, que el Superior impondréa, bajo su responsabilidad
pecuniaria, al Juez negligente. (Camara Nacional de Representantes, 1983, pags. 32- 33)

Es claro, se menciona que, el sumario no puede durar mas de sesenta dias, no obstante, como
consta en una providencia de fecha 17 de enero de 1990 se menciona que: “De conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2° del Art. 231 del Cédigo de Procedimiento Penal, se declara
concluid [sic] el Sumario [...]” (1989, foja 313) (anexo 16). Con esto quiero decir, que la Etapa
del Sumario durd en total exactamente 83 dias, obviamente, incumpliendo el tiempo maximo

establecido en la legislacion y ademas vulnerando los derechos de los sindicados.

En vista de que la Etapa del Sumario excedio el tiempo maximo establecido en la
legislacion, y “sin perjuicio de la gestion que pudieren realizar las partes procesales, el juez
tiene la obligacion de impulsar el tramite del proceso penal [...]” (Villacis Canseco, 1989, pag.

82); asimismo lo menciona el art. 169 del Cédigo de Procedimiento Penal (1983).

“El tramite del proceso penal sera impulsado por el Juez, sin perjuicio de gestion de parte”
(pag. 25). El mismo Cdadigo (1983) establece, en el art. 165, que el proceso penal, ““[...] solo
puede suspenderse o concluir en los casos y formas establecidas expresamente en este Codigo™
(pag. 25). Dicho lo anterior, la Constitucion Politica de la Republica del Ecuador de 1984 en

su art. 93, aclaraba que:

Las leyes procesales procuraran la simplificacién, uniformidad y eficacia de los tramites,
adoptaran en lo posible, el sistema oral.

El retardo injustificado en la administracién de justicia es reprimido por la ley y en caso de
reincidencia, constituye motivo para la destitucion del magistrado o juez quien, ademas, es
responsable de dafios y perjuicios para con las partes afectadas. (Congreso Nacional, 1984, pag.
20)
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El art. 216 del Codigo de Procedimiento Penal, por su parte, determinaba el siguiente deber:
“El Juez cuidard que no se prolongue el sumario con actos procesales innecesarios, y lo
concluird dentro del plazo méaximo fijado en el Art. 231, sin admitir ningln incidente que dilate
el tramite” (1983, pag. 31). Estos arts., obligaban a que el juez cumpla con los términos
establecidos por la ley. Es decir, debi6 organizar la Etapa del Sumario en el plazo maximo de
60 dias, si no, se encuadraria en lo que se conoce como un retardo en la administraciéon de

justicia, mismo que estaba sancionado por el Codigo Penal (1971), de la siguiente manera:

Art. 277.- Son prevaricadores y seran reprimidos con uno a cinco afios de prision: [...]

40.- Los empleados publicos de cualquier clase que, ejerciendo alguna autoridad judicial,
gubernativa o administrativa, por interés personal, afecto o desafecto a alguna persona o
corporacion, nieguen, rehusen o retarden la administracion de justicia, o la proteccion u otro
remedio que legalmente se les pida o que la causa publica exija, siempre que estén obligados a
ello; o que, requeridos o advertidos en forma legal, por alguna autoridad legitima o legitimo
interesado, rehlsen o retarden prestar la cooperacion o auxilio que dependan de sus facultades,
para la administracion de justicia, o cualquiera necesidad del servicio publico; [...]. (pag. 62)

Vale recalcar, que, a pesar de su incumplimiento, en ninguna etapa del proceso se enjuicio
0 destituyé al Juez a cargo del tramite por prevaricato. Simplemente, se siguié con el proceso

como si ninguna infraccién se hubiera cometido.
Concluida la Etapa del Sumario, se procedio a la Etapa Intermedia, en esta etapa el Juez

[...] debe evaluar las pruebas reunidas en el sumario y emitir una de dos declaraciones
alternativas: si considera que las pruebas demuestran la existencia del delito y la participacién
del sindicado, dictara un auto de apertura del plenario; o la otra: si la prueba resulta insuficiente,
expedird un auto de sobreseimiento. (Duran Diaz, 2001, pag. 34)

El Codigo de Procedimiento Penal respecto a la Etapa Intermedia sefiala que:

Art. 235.- Cumplidos los actos procesales propios del sumario, el Juez lo declarara concluido
y ordenard, de oficio, que el acusador particular, si lo hubiere, formalice la acusacién por escrito,
en el plazo de tres dias. Con la formalizacién o sin ella, el Juez dispondra que el Ministerio
Publico dictamine en el plazo de seis dias. [...]
Cuando no hubiere acusador particular, concluido el sumario, el Juez ordenara que el Ministerio
Publico dictamine dentro del plazo de seis dias. [...]

Art. 236.- Tanto el acusador particular como el Ministerio Publico expondra en la acusacion:

1. La infraccion acusada, con todas sus circunstancias;
2. El nombre y los apellidos del acusado, su estado civil, profesion u oficio; y,
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3. La disposicion legal que sanciona el acto por el que se acusa. (Cdmara Nacional de
Representantes, 1983, pag. 33)

En definitiva, vale mencionar que el Juez declara concluida la Etapa del Sumario el 17 de
enero de 1990 (anexo 16), de acuerdo con la misma providencia, y de conformidad con el art.
235 del Codigo de Procedimiento Penal, el Ministerio Publico, es decir el Fiscal, tenia el plazo
de 6 dias para presentar su dictamen o acusacion. Apenas el 28 de junio de 1990, 162 dias
después de la conclusion de la Etapa del Sumario, el abogado Avelino Mota Delgado, Fiscal
Octavo de lo Penal del Guayas presenta un escrito presentado una excusa para emitir el

dictamen.

El 9 de julio de 1990, mediante providencia se dispone que la abogada Clara Aveiga de
Massuh, Agente Fiscal del Juzgado Octavo de lo Penal, es quién debera dictaminar dentro del
proceso. Mas adelante, la abogada Clara Avenga de Massuh, presenta un escrito donde
menciona que el abogado Avelino Mota Delgado no ha justificado la excusa que exhibe y, por

ende, devuelve el expediente.

El 23 de agosto de 1990, el despacho no acepta la excusa que invoca el abogado Avelino
Mota Delgado, Fiscal Octavo de lo Penal del Guayas y en ese sentido, se le rechaza y se ordena
que emita su dictamen dentro del término que fija la ley. Vale recalcar que, el plazo ya estaba
excedido, exactamente en 219 dias, es decir, que el abogado Avelino Mota Delgado, Fiscal
Octavo de lo Penal del Guayas debié haber sido sancionado, por retardar la administracion de
justicia.

En relacion con lo anterior, el Codigo Orgéanico de Procedimiento Penal en el art. 237

menciona que:

Si el Ministerio Publico no emitiere su dictamen dentro del plazo sefialado en el Art. 235 de
este Cadigo, el Juez le impondra inmediatamente una multa equivalente al valor de la cuarta parte
de un salario minimo vital del trabajador en general, por el retardo, y notificara a la respectiva
Jefatura de Recaudaciones para que la haga efectiva, debiendo agregarse al proceso el
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comprobante otorgado por esa dependencia. (1983, pag. 33)

En virtud de que el Fiscal demord tantos dias en proferir su dictamen, realmente se ocasiono
un retardo en la administracién de justicia, misma que estaba sancionada por el Cédigo Penal
(1971), de la siguiente manera:

Art. 277.- Son prevaricadores y seran reprimidos con uno a cinco afios de prision: [...]

40.- Los empleados publicos de cualquier clase que, ejerciendo alguna autoridad judicial,
gubernativa o administrativa, por interés personal, afecto o desafecto a alguna persona o
corporacion, nieguen, rehusen o retarden la administracion de justicia, o la proteccion u otro
remedio que legalmente se les pida o que la causa publica exija, siempre que estén obligados a
ello; o que, requeridos o advertidos en forma legal, por alguna autoridad legitima o legitimo
interesado, rehlsen o retarden prestar la cooperacion o auxilio que dependan de sus facultades,
para la administracion de justicia, o cualquiera necesidad del servicio publico; [...]. (pag. 62)

Vale recalcar que, en ninguna etapa del proceso se observa algin documento en que se haya
instaurado una multa o se haya seguido un proceso penal o administrativo en contra del Fiscal
Avelino Mota Delgado por el incumplimiento del art. 237 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Simplemente, se siguio con el proceso como si ninguna infraccion se hubiera cometido.

Sinembargo, después de mas de 200 dias, el abogado Avelino Mota Delgado, Fiscal Octavo
de lo Penal del Guayas, presento finalmente, el 31 de agosto de 1990 su acusacion (anexo 17).
Donde aclara que, el 26 de agosto de 1989 (en realidad 26 de octubre de 1989) se inicio la
causa penal en contra de Hernan Dario Orozco Sanchez, Gustavo Adolfo Gaviria Mejia,
Guillermo Pio Vera Valdez, José Jair Zuloaga Garcia, Manuel Fernandez Palacios, José James
Zuloaga Garcia, Juan Carlos Molina Rojas y N. Gildardo, incluyendo a autores, complices y
encubridores por trafico de droga. En este documento, explico el Fiscal todos los hechos del
caso, mismos que ya fueron previamente detallados. Habria que decir también, que, dados los

antecedentes y actos procesales efectuados, el Fiscal estimo6 que:

[...] el delito mandado a investigar se encuentra plenamente comprobado [...]; como de ésta
infraccion se encuentra detenido el procesado HERNAN DARIO OROZCO SANCHEZ, por
cuanto en el maletin de su propiedad se encontro la droga que consta como evidencia y habiendo
éste admitido en su declaracion preprocesal que es de propiedad, lo cual esta también corroborado
con los testimonios de los agentes que lo detuvieron, por todo lo cual lo acuso6 de ser autor del
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delito que tipifica el Art. 16 y sanciona el Art. 33 de la Ley de Control y Fiscalizacion del Tréfico
de Estupefacientes. (1989, foja 414)

El 07 de noviembre de 1990 el Juez el Juez Décimo Tercero de lo Penal del Guayas,
subrogante del juzgado, el Dr. Carlos Giler Pinargote, de conformidad con el “Art. 424 del
Cddigo de Procedimiento Penal, dictar auto de Sobreseimiento Provisional (anexo 11) a favor
del Abogado Manuel Eduardo Ferndndez Palacios, Gustavo Adolfo Gaviria Mejia, Jorge [sic]

Jair Zuluaga [sic] Garcia, Guillermo Pio Vera Valdez, [...]” (1989, foja 423).

Tiempo después, el 14 junio de 1991 mediante consulta propuesta el Juez Octavo de lo Penal
del Guayas, la Tercera Sala de la Corte Superior de Justicia de Guayaquil revisa el auto de
sobreseimiento provisional y encontrandose aquel conforme a derecho la Sala lo ratifica (anexo
12). Pasados 5 afios sin haberse reabierto el sumario, el Juez de oficio o a peticion de parte

puede dictar el auto de sobreseimiento definitivo. Puesto que aquel:

Art. 247.- El sobreseimiento definitivo del proceso da fin al juicio y, en consecuencia, impide
iniciar otro por el mismo hecho.
El sobreseimiento definitivo del sindicado impide que éste, en el futuro, pueda volver a ser
encausado en el mismo proceso o en otros que se inicien por el mismo hecho. (Camara Nacional
de Representantes, 1983, pag. 35)

Apenas el 04 de octubre de 2007, después de la peticion del sefior Pio Guillermo Vera
Valdez el Juez Octavo de lo Penal del Guayas, y habiéndose confirmado que los plazos
previstos en el art. 259 transcurrieron. Dictd finalmente auto de sobreseimiento definitivo a
favor de los sindicados ya mencionados. Dandose de esa manera, después de 18 afios, la

terminacion definitiva del juicio como lo indica el Codigo de Procedimiento Penal.

2.3.  Actividad de la Victima
Observadas algunas actividades procesales e inconsistencias judiciales del Caso Gaviria vs.
Ecuador, es importante proceder con el analisis de las actividades ejercidas por la victima, el
sefior Gustavo Adolfo Gaviria Mejia. Todo aquello, para tener conocimiento si el sefior inicié

alguna accion legal para recibir alguna reparacion por sus derechos vulnerados. Caso contrario,
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serviria como referencia para partir de lo realizado o no por el sefior Gaviria, con el fin de
conocer el estado actual del proceso. De esa manera, se podra profundizar en lo que debid ser
importante desarrollar. Por otra parte, dependiendo de lo realizado, también se podrian

proponer nuevos enfoques y soluciones al caso en particular.

Acciones realizadas

Gracias a los titulares de los periddicos de la época (anexo 14), en toda la region tenian
conocimiento que en Ecuador estaba preso un familiar de Pablo Escobar Gaviria, el jefe del
“Cartel de Medellin”, para aclarar aquello en etapa procesal, los familiares del sefior Gaviria
en Colombia se comunicaron con el Diario, y demostraron mediante certificados de bautismo
de sus padres, e igualmente su certificado de matrimonio que no tenia ninguna relacién o
parentesco con el narcotraficante mas buscado, pues se aclaraban los ascendientes del sefior

Gaviria y sin duda que aquel no tenia ningun lazo con Pablo Escobar.

Como resultado de la insistencia de los familiares del sefor Gaviria, el Diario “El
Colombiano” de Medellin (1989) emitié una noticia donde se aclaraba que él no era familiar

de Pablo Escobar:

Familiares del colombiano Gustavo Adolfo Gaviria Mejia, detenido en Ecuador por presuntos
vinculos con trafico de drogas, dijeron que ellos no son familiares de Pablo Escobar Gaviria. [...]
Segun su familia, el detenido es el cuarto de seis hijos del hogar de Alberto J. Gaviria Villa y
Maria Virgelina Mejia Vasquez [...] (Colombiano detenido en Ecuador no es familiar de Pablo
Escobar, 1989)

Revocado el auto de prision preventiva a favor del sefior Gaviria y después de que afectaran
enormemente su buen nombre, integridad, honra y reputacién al haber estado en primeras
planas de los periodicos porque simplemente fue vinculado por su nombre y apellido con un
delincuente, Pablo Escobar Gaviria; acerca de esta vulneracidn se profundizara en el siguiente
capitulo de esta investigacion. De la entrevista realizada al Sefior Gaviria (2019) (anexo 5), se

pudo conocer que, los periddicos no se molestaron en desmentir sus noticias cuando él fue
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liberado, al contrario, al sefior Gustavo Gaviria le tocd pagar al Diario “El Extra” para que

comuniquen en una nota la realidad de los hechos.

En el Diario “El Extra”, después del pago realizado, fue el inico medio de comunicacion

que informd acerca del error que se cometid, se menciona en dicho texto que:

Gustavo Adolfo Gaviria Mejia [...] que habia[n] sido detenido[s] a principios de este afio por
la Interpol, sindicandolos de narcotrafico, [...] de ser el sobrino del narcotraficante colombiano,
Pablo Escobar Gaviria, fue[ron] dejado[s] en libertad al comprobar que los dos cargos eran
equivocos. [...] Larazon de la captura segun la policia fue el “parentesco” de Gaviria Mejia con
el narcotraficante [sic], informandose a la prensa que “habia sido detenido el sobrino de Pablo
Escobar Gaviria”, cuando se trataba de un caso de apellidos homonimos, pues el verdadero
sobrino se llama Gustavo. (Libertaron a colombianos que fueron detenidos por error, 1990, pag.
22)

Para finalizar, es importante mencionar que una vez el sefior Gustavo Gaviria fue liberado
intentd contactar a algun abogado que tome su caso para poder denunciar su privacion de
libertad arbitraria, sin embargo, ningin abogado en la época quiso aceptar el caso. A pesar de

que

En la década de los 90 Ecuador no era un pais productor de droga [...], ya que son minimos
los cultivos de coca frente a otros paises de la region, como Colombia, Per( y Bolivia, sin
embargo si es un territorio importante para el transito de drogas ilicitas, insumos quimicos y
lavado de dinero. A pesar de que el narcotrafico no era considerado una amenaza para la
seguridad nacional, con la sola finalidad de conseguir la certificacion que otorgaba el Gobierno
de los Estados Unidos por el combate al narcotrafico, lo que permitia a Ecuador acceder a
financiamiento, nuevos equipos e instalaciones policiales, se pone en ejecucién una politica
antidrogas [...] que involucr6 a diversas instituciones del Estado (policia, jueces, fiscales).
(Duque, 2016, pag. 1)

Es decir, Ecuador en aquella época, era uno de los paises con politicas contra el narcotréafico
mas fuertes y, obviamente buscaba que “[...] la fuerza publica perciba que el éxito de la lucha
contra las drogas se mida por el namero de personas en prisién acusadas por delitos de drogas
y no por una real disminucion del delito” (Duque, 2016, pag. 1). Es obvio que no se iba a
permitir que el Estado acepte la privacion de libertad arbitraria de un ciudadano colombiano
por juzgarlo erroneamente de narcotrafico. Ya que, solo estaba en funcion de apresar a personas

por este tipo de delitos y no de admitir las injusticias cometidas.



65

CAPITULO IlI

3. Responsabilidad en la vulneracion de derechos humanos en el Caso Gaviria vs. Ecuador
Este capitulo tiene un enfoque netamente cualitativo, donde, primero se procedera a
observar la situacion juridica actual del sefior Gaviria. Por ende, mediante el método deductivo,
se podré partir de la teoria expuesta en el primer capitulo y de los hechos del caso del segundo
capitulo, para analizar las secuelas que el proceso penal de 1989 ha dejado hasta la actualidad.
A partir de aquello, al hacer uso del método analitico, serd importante identificar la
responsabilidad del Estado, por las inconsistencias y vulneraciones a los derechos que

surgieron dentro de la causa.

Para ello, la metodologia serd la siguiente: de forma individual se analizara la
responsabilidad del Estado, misma que “consagra principalmente la obligacion que tiene el
ente estatal de responder por los dafios causados” (Ballivian Searle, 2013, pag. 5). La
responsabilidad del Estado existe “[...] toda vez que una persona que ha sufrido un dafio —
material 0 moral— causado directamente por ¢l Estado, deba ser indemnizada por ¢é1” (Gordillo,
2017, pag. 5). De acuerdo con el mismo autor (2017, pag. 5), la responsabilidad del Estado
puede clasificarse en contractual y extracontractual. Entonces, a partir de estas dos
clasificaciones, se emanara un analisis de la responsabilidad estatal dentro del Caso Gaviria vs.
Ecuador. Por otro lado, se ahondaréa en las vulneraciones al derecho a la honra, buen nombre y
libertad del sefior Gaviria y también la responsabilidad del Estado en las mismas. Una vez
estudiado lo anterior, se detallaran los mecanismos juridicos que existen para que el sefior
Gaviria pueda exigir su derecho a la reparacion integral, por el dafio inmaterial causado por el

proceso penal que fue abierto en su contra, arbitrariamente.

Vale recalcar que la Corte Constitucional respecto a la reparacion integral ha dicho que

aquella debe permitir que se alcance una “[...] equivalencia entre los dafios sufridos por la
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afectado y la reparacion adecuada para subsanar dicho dafio [...]” (Sentencia N° 230-18-SEP-
CC, 2018). La misma sentencia continta diciendo que la reparacion debe ser tal que “[...] la
victima de una vulneracion de derechos sea ubicada en una situacion lo mas parecida posible a
aquélla en la que se encontraria si el hecho dafioso no hubiera tenido lugar” (2018). En ese
sentido, al comprobarse el dafio por vulneracion de derechos, el sefior Gaviria tiene el derecho
a tener una reparacion integral. Ya que, sin duda, “[...] es una oportunidad de integrar a las
victimas en la sociedad, pero también de prevenir nuevas violaciones en el futuro” (Beristain,

2009, péag. 203).

3.1.Situacion juridica actual de la victima

Como se constato en el capitulo anterior, el proceso del sefior Gustavo Gaviria finalizd con
auto de sobreseimiento definitivo. Del mismo, se infiere que “[...] el hecho investigado
efectivamente tuvo lugar y que es tipico, [pero] los antecedentes recopilados permiten
establecer la falta de participacion del imputado en é1” (Lopez, 1983, pag. 226). A pesar de que
dentro de la causa se descartd cualquier tipo de responsabilidad penal del sefior Gaviria, en el
mes de septiembre de 2008, él se presentd a la Embajada de Estados Unidos en la ciudad de
Quito, lugar donde actualmente reside, con el fin de renovar su Visa tipo B1/B2. Después de
14 meses, exactamente el 19 de noviembre de 2009, la Embajada le inform¢ lo siguiente: “no
podemos emitir una visa a su favor por cuanto usted no califica bajo las siguientes secciones

de la Ley de Inmigracion de los Estados Unidos [...] La Seccion 212(a)(2)(C)(i)” (anexo 18).

Al revisar a que corresponde la Seccion 212(a)(2)(C)(i), dentro de la Pagina Web de la

Embajada se sefiala lo siguiente:

TRAFICO DE SUSTANCIAS ILICITAS- Es inadmisible cualquier extranjero que, bajo
sospecha o razon que posea el oficial consular o el Fiscal General,

(i) es o haya sido un traficante ilicito en posesioén de cualquier sustancia controlada o
cualquier quimico del listado (lista definida en la seccion 102 de la Ley de Sustancias
Controladas-21 U.S.C. 802), es o haya sido un conocido colaborador, complice, asistente,
conspirador o confabulador de trafico ilicito en posecion [sic] de cualquier sustancia controlada
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o que se encuentre en el listado, o cualquier intento de este; o [...]. (Embajada y Consulados de
Estados Unidos en México, s.f.)

Es en este sentido, el sefior Gaviria en vista de esa injusta denegacidn, procedio a realizar
las averiguaciones correspondientes ante los funcionarios de la Embajada. Por tal motivo,
compartieron algunos correos electronicos (anexo 19) en los cuales, el 26 de noviembre de
2009 el sefior Gaviria les informd que por un grave error de las autoridades ecuatorianas fue
parte de un proceso judicial por narcotréfico. A la fecha ya contaba con auto de sobreseimiento
definitivo, mismo que fue anexado al correo y el mismo demostraba su falta de responsabilidad
penal dentro del proceso. El también adjunt6 a los correos una certificacion de la Policia

Nacional del Ecuador (anexo 20) que indicaba que:

GUSTAVO ADOLFO GAVIRIA MEJIA, registra una detencion el 20 de octubre de 1989,
en la ciudad de Guayaquil, la que fue eliminada de la base de datos, luego del tramite de
rehabilitacion del certificado de antecedentes personales, realizado el 02 de diciembre de 2004,
por cuanto el Juzgado Octavo de lo Penal del Guayas, dict6 sobreseimiento a su favor, el que ha
sido confirmado por el mismo juzgado el 04 de octubre de 2007 con el sobreseimiento definitivo,
por no haberse determinado responsabilidad alguna.

Por altimo, del mismo modo, agregd sus antecedentes penales donde constaba que no tenia
ninguno, e igualmente afiadié un certificado del Consejo Nacional de Control de Sustancias
Estupefacientes y Psicotropicas (anexo 21) que aclaraba que Gustavo Adolfo Gaviria Mejia
NO estaba registrado en la Base de Datos por delitos de narcotrafico tipificados en la Ley de

Sustancias Estupefacientes y Psicotropicas.

Tiempo después, la viceconsul de la Embajada de los Estados Unidos de América, Jennifer
Bridgers, da contestacion al correo electronico y a pesar de toda la informacidn enviada por el

sefior Gaviria, aquella respondio lo siguiente:

Usted fue encontrado inelegible bajo la Seccién 212(A)(2)(C)(1) del Acta de Inmigracién y
Nacionalidad (INA) de los Estados Unidos, ya que debido a que, segun la informacion recibida
por nuestros contactos de las agencias de justicia ecuatorianas y estadounidenses, usted fue
arrestado en el afio 1989 en la Ciudad de Guayaquil debido a posesion de Cocaina. Conforme la
ley de inmigracion estadounidense, un proceso o0 condena no son necesarios para determinar un
212(A)(2)(C)(2), por lo tanto [sic] el hecho de que su caso no fue procesado no es relevante para
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su situacion.

Si bien, “[...] decidir mediante la concesion de un visado qué extranjero puede entrar en su
territorio constituye una prerrogativa ligada a la soberania nacional, como consecuencia de lo
cual, el acto de concesion o denegacion del visado es un acto discrecional” (Sanchez Barrueco,
2013, pag. 3). Es en ese acto, donde se observa hasta qué punto puede afectar a la persona una

detencion arbitraria e injusta.

Meses después, en otra cadena de correos, la embajada americana le aclardé que “[...] su
inadmisibilidad proviene de la seccion 212(a) y es de por vida, y esto lo deja a usted inelegible
para recibir una visa de los Estados Unidos [...]” (anexo 22). Esta inelegibilidad puede
subsanarse si es que el sefior Gaviria solicita un permiso conocido como “Perdén de
Inelegibilidad”?®, pero queda a discrecion de la oficina consular aceptarlo o no. De todas
formas, es absurdo que el sefior Gaviria tenga que pedir “perddon” por algo que jamas cometiod

y que por ese mismo motivo ya fue declarado inocente.

En definitiva, el 21 de julio de 2014 Gustavo Adolfo Gaviria Mejia juntamente con su
abogado, decide presentar ante la Direccidn de la Comision de la Verdad y Derechos Humanos
de la Fiscalia General del Estado la relacion de los hechos previamente detallados. EI 26 de
agosto de 2014 se abre la Investigacion previa No. 01-2014-DCVDH-ACV (No.
090101816124253) por el presunto delito de privacion ilegal de libertad, tortura y atentado

contra la vida y hasta la fecha el proceso contintia en investigacion previa.

29 El proceso de perdén conlleva dos partes, que incluyen al Departamento de Estado (representado por la
Embajada de los Estados Unidos) y el Departamento de Seguridad Nacional (DHS). La decision de recomendar
0 no un perddn sera de un oficial consular, aunque podria ser referido al Departamento de Estado para una
confirmacion de acuerdo con el Manual de Asuntos Exteriores. 9 FAM 40.301 nota 6.2. Si un oficial consultar
recomienda un caso de visa para un perdon. DHS luego lo evaluard y podra conceder o negar la solicitud de
perddn. La autoridad final para aprobar o negar sera de DHS. Para casos de visa de no inmigrante, no existe
mecanismo de apelacion. Para aplicar, primero se debe pagar la tasa consular por concepto de solicitud de visa.
(anexo 22)
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De manera que, antes de profundizar en el caso y sus particularidades, era importante
conocer la situacion juridica actual de la victima. Aquel, es un punto de arranque para que, en
conjunto con los hechos detallados en el capitulo anterior, se pueda, a continuacion, detallar
las teorias de la responsabilidad del Estado y, a su vez, a partir de ellas, realizar un estudio del

Caso Gaviria vs. Ecuador.

3.2.Teorias de la Responsabilidad del Estado
Dado que, “[p]or responsabilidad se entiende generalmente la obligacion que tiene un
determinado sujeto de reparar o indemnizar a aquel que le haya causado un dafio o fruto de un

incumplimiento” (Ballivian Searle, 2013, pag. 4). Y puesto que,

El Estado-autoridad, entonces, en su relacion con todas y cada una de las personas que
integran el Estado-sociedad, no esta obligado s6lo por el genérico deber de no dafar (no causar
“injuria”, lesion de derechos, respetar lo que “es suyo, de cada uno”, como condicion primera de
lo que requieren para su pleno desarrollo). Tiene una obligacion especifica, de orden legal
(constitucional), no meramente omisiva, sino positiva: la obligacion de proteger a los “habitantes
de la Republica”, “en el goce” de los bienes humanos basicos: “vida, honor, libertad, seguridad,
trabajo, propiedad” ... en aquellos objetos de sus derechos humanos basicos (“inherentes a la

personalidad humana™). [...]. (Velasco Suéarez, 2014, pag. 15)

Al mismo tiempo, cuando el Estado incumple esa obligacion de proteger a las personas y se
les priva de algin derecho, claramente esta causando un dafo; “[...] estd incumpliendo un
deber especifico, su propia razén de ser, se estd extralimitando respecto a lo que es su
competencia, a lo que legitima su autoridad. [...]” (Velasco Suérez, 2014, pag. 15). En
resumen, la responsabilidad del Estado “consagra principalmente la obligacion que tiene el

ente estatal de responder por los dafios causados” (Ballivian Searle, 2013, pag. 5).

En definitiva, podemos afirmar que la responsabilidad estatal se constituye en el contrapeso
juridico establecido a favor de las personas para hacer frente al ejercicio ilegitimo de ius imperiun
estatal que ha vulnerado sus derechos [...], debiendo asumir el Estado la reparacion del dafio
causado [...]. (Mogrovejo Jaramillo, 2009, pag. 5)

Conviene subrayar entonces, que la responsabilidad del Estado puede clasificarse de la

siguiente manera:
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3.2.1. Responsabilidad Contractual del Estado
Efrain Pérez (2009, pag. 896) en su texto Derecho Administrativo, ha mencionado que
dentro de la relacion Estado-contratista es posible que ocurran situaciones que dificulten o
impidan que las obligaciones contractuales sean ejecutadas por las partes. Eso los lleva a un
incumplimiento que no puede recaer exclusivamente sobre el contratista, sino también sobre la
Administracion. Ya que, el Estado tiene la “[...] finalidad de precautelar el cumplimiento del
interés general, es decir, en vigilancia de no lesionar el bien colectivo [...]” (Sentencia N° 037-

16-SEP-CC , 2016, pag. 19).

Por otro lado, el mismo autor (2009, pag. 896) ha dicho que dentro de un contrato pueden
darse situaciones que perjudiquen el cumplimiento de una obligacion que se encuentra en el
contrato y ha sido asumida por el Estado. En ese caso, el Estado contrae un compromiso de
“[...] reparar el dafio causado por no cumplir en forma debida las obligaciones surgidas del
contrato por no mantener el equilibrio prestacional inicialmente pactado, cuando motivos de
interés publico se lo impidan, subordinando el cumplimiento del contrato al bien comin”
(Barrera Espin, 2013, pag. 71). En definitiva, “[...] la responsabilidad contractual del Estado
es aquella que proviene de las relaciones contractuales establecidas entre las partes
(administracion-contratista) por los dafios causados en la ejecucion del contrato” (Pérez, 2009,

pag. 896).

Alvarez Nauta (2015) aclara que para que se manifieste este tipo de responsabilidad, debe

concurrir lo siguiente:

a. Un contrato validamente celebrado: en razéon de que “el contrato es una especie de
convencion, es decir un acuerdo de voluntades a través del cual se crea obligaciones
entre las partes que lo suscriben” (Alvarez Nauta, 2015, pag. 30). En principio, para

que las partes se obligen y para que el contrato que celebren sea valido, es necesario
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que las partes sean legalmente capaces. También, que ambas consienta en dicho acto
o0 declaracion. Ademas, que su consentimiento no adolezca de vicios. Y finalmente,
que su acuerdo recaiga sobre un objeto y causa licitos (Asamblea Nacional del
Ecuador, 2005, pags. 338-339).

Respecto al contrato administativo, el art. 125 del Codigo Organico Adminsitrativo
lo contempla como un “[...] acuerdo de voluntades productor de efectos juridicos,
entre dos 0 mas sujetos de derecho, de los cuales uno ejerce una funcion
administrativa. Los contratos administrativos se rigen por el ordenamiento juridico
especifico en la materia” (Asamblea Nacional del Ecuador, 2017, pag. 32). El art.
anteriormente citado, nos indica que los contratos administrativos no estan regulados
solo por una ley. Sino que, cada contrato administrativo se remitira a la legislacion
que contemple la materia sobre el que corresponda su objeto.

Incumplimineto de una o méas obligaciones contractuales: el incumplimiento es una
circunstancia en la que las partes no han podido atender las obligaciones del contrato
suscrito. Quiere decir que, si “[e]l cumplimiento consiste en la actividad necesaria
para que la prestacion contemplada inicialmente en el contrato se ejecute” (Barrera
Espin, 2013, pag. 36). Por su parte, el incumplimiento se conoce como “la no
realizacion de la prestacion o, en otros términos, con cualquiera desviacion del
programa o plan ideal de prestacion inicialmente acordado por las partes” (Vidal
Olivares, 2007)

Un dafio indemnizable: el dafio constituye un “hecho ilicito que provoca una
afectacion o menoscabo, ya sea en los derecho personales de la victima o en su
patrimonio” (Alvarez Nauta, 2015, pag. 31). El hecho ilicito, por su parte,

contractualemente “consiste en el incumplimiento de las obligaciones o prestaciones
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determinadas en el contrato, lo cual evidentemente creara un perjuicio a la otra parte”
(Alvarez Nauta, 2015, pag. 31).

e. Nexo causal: se lo conoce como el vinculo entre “el perjuicio sufrido por uno de los
contratantes, y [...] el hecho que lo genera, que consiste en el incumplimiento doloso
o culposo” (Alvarez Nauta, 2015, pag. 31) de las obligaciones contractuales. En
resumen, “[...] debe existir una relacion de causalidad, donde el dafio debe ser efecto
o resultado de esa actuacion, es el requisito indispensable para imputarle al Estado la
responsabilidad por una actuacion de la administracion publica” (Alvarez Nauta,
2015, pag. 65).

En definitiva, se puede definir a la responsabilidad contractual del Estado como la
obligacion “[...] de reparar el dafio causado por no cumplir en forma debida las obligaciones
surgidas del contrato por no mantener el equilibrio prestacional inicialmente pactado, cuando
motivos de interés pablico se lo impidan, subordinando el cumplimiento del contrato al bien
comun” (Barrera Espin, 2013, pag. 71). Es decir, la responsabilidad contractual del Estado, es
aquella que deriva de las relaciones contractuales donde al menos una de las partes es el Estado.
Para que se configure, se debe haber incumplido al menos una de las obligaciones previstas en
el contrato administrativo. Esta falta de cumplimiento genera un dafio que debe ser reparado

por el Estado.

3.2.2. Responsabilidad Extracontractual del Estado
Esta por otro lado, se la concibe como “aquella que surge [...] de una conducta cualquiera
de los 6rganos del Estado no referida a un acuerdo previo de voluntades con el sujeto

damnificado” (Gordillo, 2017, pag. 5). Esta responsabildiad,

[...] se refiere precisamente a la inexistencia de un vinculo anterior entre autor del dafio y la
victima; o de existir tal vinculo, el dafio que sufre la victima no proviene de dicha relacion anterior
sino de otra circunstancia, por ello el autor del dafio est& obligado a indemnizar a la victima de
un perjuicio que no proviene de un vinculo juridico previo entre las partes. (Ochoa Rodriguez ,
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2012, pag. 52)

La responsabilidad extracontractual “[...] surge de una conducta de los 6rganos del Estado.
Puede originarse en un acto o hecho de 6rgano legislativo, judicial o administrativo” (Dromi,

2001, pag. 707), como se especificara acontinuacion:

a. Legislativo: “[...] se concretaen [...] el daio causado por una ley del Congreso”
(Dromi, 2001, pag. 707). La Constitucion de la Republica del Ecuador sefiala
que:

Art. 11.- El gjercicio de los derechos se regira por los siguientes principios:

9. El més alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los derechos
garantizados en la Constitucion.

El Estado, sus delegatarios, concesionarios y toda persona que actle en ejercicio
de una potestad publica, estaran obligados a reparar las violaciones a los derechos
de los particulares por la falta o deficiencia en la prestacion de los servicios
publicos, o por las acciones u omisiones de sus funcionarias y funcionarios, y
empleadas y empleados publicos en el desempefio de sus cargos. (Asamblea
Constituyente Montecristi, 2008, pag. 12)

En definitiva, el ordenamiento juridico ecuatoriano “[...] cuenta con una
norma que, de forma genérica, consagra una obligacion indemnizatoria a cargo
del Estado cuando la accion o la omision de las autoridades pablicas causa dafio,
sin distinto alguno respecto de la autoridad de que se trate” (Alonso & Leiva-
Ramirez, 2011, pag. 9). Puesto que los servidores publicos son “ todas las
personas que en cualquier forma o a cualquier titulo trabajen, presten servicios
0 ejerzan un cargo, funcion o dignidad dentro del sector publico” (Asamblea
Constituyente Montecristi, 2008, pag. 120). Se infiere entonces que, los
asambleistas son funcionarios publicos. De acuerdo a lo que menciona el art. 11

de la Constitucion (2008, pag. 12), el Estado esta obligado a reparar cualquier

violacion de derechos humanos que aquellos efectuen en el desempefio sus

funciones.
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b. Judicial: “[...] opera en la medida en que emerge de actos judiciales” (Dromi,

2001, pag. 707). En ese sentido, este tipo de responsabilidad opera por “[...]
acciones u omisiones de sus funcionarios y empleados en el desempefio de sus
cargos [...]” (Moreno Yanes, 2016, pags. 7 - 8).

La Constitucidon, asi mismo, en el numeral 9 del art. 11 ha mencionado que
“El Estado serd responsable por detencién arbitraria, error judicial, retardo
injustificado o inadecuada administracion de justicia, violacion del derecho a la
tutela judicial efectiva, y por las violaciones de los principios y reglas del debido

proceso” (Asamblea Constituyente Montecristi, 2008, pag. 12). De manera

puntual, es relevante explicar cada una de ellas:

Responsabilidad
judicial

Explicacion

Detencion
arbitraria

Se lo identifica como un arresto, confinamiento o privacién de la libertad de alguna
persona; comunmente, coincide en casos en los que no existe probabilidad o evidencia
de comisién de delito y se prolonga desde la aprehension hasta la puesta en libertad de
la persona (Rebolledo, 2017). La dentencion arbitraria practicamente no es contraria a
derecho, ya que, especificamente, “[...] es arbitraria aquella detencion que, no obstante
ser legal, padece de un defecto de juridicidad que permite calificarla como tal” (Falcone
Salas, 2012, pag. 27). Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha
dicho que:

[...] nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento por causas y
métodos que —aun calificados de legales— pueden reputarse como incompatibles con
el respeto a los derechos fundamentales del individuo por ser, entre otras cosas,
irrazonables, imprevisibles o faltos de proporcionalidad. (Caso Gangaram Panday
Vs. Surinam, 1994, parr. 47)

Por otro lado, la Corte Nacional de Justicia ha citado que: “[...] aquella detencion
que pese a tener forma legal es, sin embargo, carente de razén o fundamento suficiente”
(Habeas Corpus, 2015, pag. 3).

Error judicial

Es un “acto judicial ejecutado por el juez en el proceso, que resulta objetivamente
contradictorio con los hechos de la causa o con el derecho y la equidad, desviando la
solucion del resultado justo al que naturalmente debid llegar” (Bustamante Alsina,
1997, pag. 500).

La Ex Corte Suprema de Justicia, sobre el error judicial cit6 a Ricardo de Angel
Yagiiez y el mismo dice que:

[...] toda decision o resolucion, dictada por los 6rganos de la Administracion de
justicia, injusta o equivocada, pero el yerro debe ser palmario, patente, manifiesto,
indudable e incontestable, de un modo objetivo y no tan solo a ojos de quienes
fueron parte o se sienten perjudicados, pudiéndose agregar que dicho error puede
ser factico o juridico, teniendo indebidamente por probados determinados hechos o
desconociendo o ignorando los preceptos legales o las normas aplicables o
incurriendo en flagrante equivocacion al aplicarlas o interpretarlas [...] (Error
judicial. Responsabilidad Civil del Estado, 2002)
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Como resultado, se debe entender al error judicial como una consecuencia negativa
causada por una una sentencia o resolucion judicial. Estos estan alejados de la justicia
y a su vez, tienen a un afectado de por medio, a quién le fueron vulnerados sus derechos.

Retardo
injustificado o
inadecuada
administracion de
justicia

La administracion de justicia se considera como “[...] un contrapoder que vigila y
controla de forma eficaz los excesos y abusos de los otros poderes, a mas de actuar en
la contencion de practicas y acciones [...] que no son compatibles con los fines del [...]
ordenamiento juridico” (Silvia Garcia, 2006, pag. 16). En ese sentido, la inadecuada
administracion de justicia se configura cuando las autoridades administrativas

[...] incumple[n] su obligacién de proporcionar un servicio de justicia eficaz y
oportuno en primer lugar, a los dafios ilegitimos que se causen por el habitual
funcionamiento de aparato burocratico de la Administracion de Justicia; y, en

segundo lugar, por todos aquellos actos u omisiones realizados, culposa o

dolosamente, por los operadores de justicia, que causen un dafio ilegitimo a los

involucrados en el proceso judicial. (Garcia Falconi, 2005)

La Corte Constitucional del Ecuador ha expresado que la obligacion del Estado
respecto a la administracion de justicia, precisamente es la de ‘“garantizar las
obligaciones de medio (dotar de mecanismos legales, procesales, fisicos, etc.) y no
precisamente las de resultado (sentencias), de acuerdo con el principio de independencia
de funciones” (Sentencia N° 143-12-SEP-CC, 2012). De ahi que, es obligacion estatal
que se brinde un servicio eficaz y que al mismo tiempo, respete los derechos
fundamentales de las personas.

Violacion del
derecho a la tutela
judicial efectiva

La tutela judicial efectiva se conoce como el derecho “[...] de acudir al 6rgano
jurisdiccional del Estado, para que este otorgue una respuesta fundada en derecho a una
pretension determinada —que se dirige a través de una demanda—, sin que esta respuesta
deba ser necesariamente positiva a la pretension” (Aguirre Guzman, 2010, pag. 4).

La violacion al derecho a la tutela judicial efectiva se efectuaria cuando el Estado o
sus funcionarios no permita a las personas acceder a la justicia, para que sus derechos e
intereses le sean garantizados. Ademas de que, no basta solo con que se les permita el
acceso al organo jurisdiccional, si no que también “[...] tal apertura sea correspondida
con una decision sobre el fondo del asunto, que retina los requisitos constitucionales y
legales del caso [...]” (Aguirre Guzméan, 2010, padg. 6). Al respecto, la Corte
Constitucional ha mencionado que:

La tutela judicial efectiva va mas alla del simple acceso gratuito a la justicia e
implica una serie de actuaciones por parte del Estado que permitan asegurar el
efectivo goce y cumplimiento de los derechos consagrados en la Constitucion. esta
Corte ha sefialado que el derecho a la tutela judicial efectiva, no se agota con el hecho
de comparecer ante los 6rganos jurisdiccionales con una pretensién; y por el
contrario, demanda también de los administradores de justicia, una actuacion
conforme a las normas constitucionales y legales pertinentes, y en observancia plena
del procedimiento establecido para cada caso, concluyendo el mismo con una
sentencia debidamente motivada, la misma que debe cumplirse dentro del marco
juridico aplicable; asegurando de esta forma, de manera efectiva, los derechos de los
sujetos procesales intervinientes en el proceso. (Sentencia N° 230-16-SEP-CC,
2016)

También, la misma Corte ha dicho que este derecho se cumple en tres momentos:

[...] primero, a través del derecho de accion, que implica el acceso a los drganos
jurisdiccionales; en segundo lugar, con el desarrollo del proceso en estricto
cumplimiento de la Constitucion y la ley en un tiempo razonable, y el tercero, a
través del rol de la jueza o juez, una vez dictada la resolucidn, esto es en relacion
con la ejecucion de la sentencia. (Sentencia N° 195-16-SEP-CC, 2016)

Por consiguiente, si uno de esos tres momentos no se cumplen, el Estado sera
responsable por que las personas no puede ejercer el derecho a la tutela judicial efectiva.
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Violacion de los
principios y reglas
del debido proceso

Puesto que “el debido proceso es un derecho constitucional [...] con la inalidad
garantista de asegurar que todo proceso administrativo o judicial sustanciado acorde al
tramite de cada procedimiento efectivice las garantias de los derechos fundamentales”
(Mogrovejo Jaramillo, 2017, pag. 6). Cabe sefialar que la Constitucion (2008) en su art.
76 asegura el derecho al debido proceso, mismo en el cual se incluyen garantias basicas,
en las cudles se identifican las siguientes reglas:

El numeral 3%<[...] funciona como una regla, ya que si la tipificacién no se
encuentra en la ley, no se deberia indagar mas, el debido proceso se ha violado, como
cuando una infraccion y su sancion se tipifica en un reglamento” (Mogrovejo Jaramillo,
2017, pag. 7).

Por otro lado, el numeral 7, letra a)* “[...] implica una regla, ya que se configura de
una manera clara, expresa y taxativa, cuyo incumplimiento acarrea la vulneracion del
debido proceso. Es decir, actia como una regla prohibitiva no susceptible de
concesiones” (Mogrovejo Jaramillo, 2017, pag. 7).

Finalmente, el numeral 7, letra g)*? opera como una regla, ya que ordena la presencia
indefectible del abogado, [...] esto significa que se encuentra violado el debido proceso
si no se ha dado esta asesoria juridica a las partes en los procesos judiciales” (Mogrovejo
Jaramillo, 2017, pag. 7).

Se debe agregar que, dentro del texto constitucional (2008) en el mismo art. 76 se
identifican los siguientes principios:

El numeral 2®, es un principio, dado que sirve “[...] para que el juez adecue las
reglas que no pueden contravenir la calidad de inocente del procesado hasta la
declaratoria en firme de su culpabilidad, por ello en las sentencias penales absolutorias
se ratifica el estado de inocencia [...]” (Mogrovejo Jaramillo, 2017, pag. 8).

A su vez, el numeral 5%, se configura como el “[...] principio de favorabilidad;
puesto gque por su propia naturaleza implica que el juez evalle la aplicacion de la ley en
el tiempo [...]” (Mogrovejo Jaramillo, 2017, pag. 8).

Finalmente, el numeral 6% se condidera un “[...] principio, ya que ordena al juez
valorar las reglas que establezcan penas crueles y excesivas; y ademas permite al
juzgador dentro del rango dado por el legislador graduar la pena, [...] por medio de la
idoneidad, necesidad y proporcionalidad estricta” (Mogrovejo Jaramillo, 2017, pag. 9).

En definitiva, las violaciones de los principios y reglas del debido proceso,
anteriormente mencionados, se configurarian al momento de incumplir o no aplicar la
norma constitucional.

30 Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento de cometerse, no esté
tipificado en la ley como infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicard una sancién no
prevista por la Constitucion o la ley. Sélo se podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y
con observancia del tramite propio de cada procedimiento. (CRE, 2008, art. 76)

31 Nadie podré ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento. (CRE, 2008,
art. 76)

32 En procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado de su eleccion o por defensora o
defensor publico; no podré restringirse el acceso ni la comunicacion libre y privada con su defensora o defensor.
(CRE, 2008, art. 76)

33 Se presumird la inocencia de toda persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare su responsabilidad
mediante resolucién firme o sentencia ejecutoriada. (CRE, 2008, art. 76)

34 En caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia que contemplen sanciones diferentes para un mismo
hecho, se aplicar& la menos rigurosa, aun cuando su promulgacion sea posterior a la infraccion. En caso de duda
sobre una norma que contenga sanciones, se la aplicara en el sentido méas favorable a la persona infractora.
(CRE, 2008, art. 76)

35 La ley establecera la debida proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales, administrativas o
de otra naturaleza. (CRE, 2008, art. 76)
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c. Adminisitrativo: opera por “[...] [flalta o deficiencia en la prestacion de los

servicios publicos. Acciones u omisiones de sus funcionarios y empleados en el

desempefio de sus cargos” (Moreno Yanes, 2016, pag. 7).

La Consituticion, al respecto, en su art. 11 numeral 9 dice que:

El Estado, sus delegatarios, concesionarios y toda persona que actle en

gjercicio de una potestad publica, estaran obligados a reparar las violaciones a
los derechos de los particulares por la falta o deficiencia en la prestacion de los
servicios publicos, o por las acciones u omisiones de sus funcionarias y
funcionarios, y empleadas y empleados publicos en el desempefio de sus cargos.
(Asamblea Constituyente Montecristi, 2008, pag. 12)

En ese sentido, es importante detallar las formas en las que el Estado sera

responsable administrativamente:

Responsabilidad
administrativa

Explicacion

Falta o deficiencia
en la prestacion de los
servicios publicos

“[...] hay falta del servicio publico cuando el servicio no ha funcionado [...], o
cuando ha funcionado mal [...], o cuando ha funcionado demasiado tarde [...]”
(Margaux Guerra & Castro Ardila, 2007, pag. 8). Ademas, la deficiencia en la
prestacion se presenta “[...] por omision, retardo, irregularidad, ineficiencia o
ausencia del servicio” (Margaux Guerra & Castro Ardila, 2007, pag. 8).

Otros autores, han dicho que la falta o deficiencia del servicio se produce “aun
cuando el funcionario ejerciera su labor como tal, si al hacerlo, actué con
negligencia, o incurriendo en omisiones, o errores vinculados al servicio, o cuando
no se cumplia la funcion debiendo realizarse, o se efectuaba en forma tardia”
(Andrade Dominguez , 2016, pag. 19). Lo mismo menciona Saltos Alvarez, cuando
dice que “Existe prestacion deficiente de servicios publicos, cuando el funcionario
0 empleado por negligencia, omisiones, errores, extralimitacién de atribuciones,
etc., en el desempefio de su cargo, ha causado perjuicios a los particulares” (2007,

pag. 37).

Acciones u
omisiones de los
funcionarios

la accion del funcionario se considera tal “[...] cuando el agente ha realizado una
actividad indebida” (Rivas Casaretto, 2003, pag. 10). Por otro lado, “[s]e considera
omision cuando se deja de hacer lo debido, como cumplir con disposiciones legales,
reglamentaria y contractuales” (Rivas Casaretto, 2003, pag. 10). En otras palabras,
se puede definir a la omision como una “[...] infraccion administrativa, producto de
abstenerse de una actuacion a la cual el servidor publico o funcionario estaba
obligado” (Veldsquez Villamar , 2008, pag. 94).

De todo lo anteriormente sefialado, se infiere que el Estado es

responsable por las actuaciones u omisiones de las personas que ejercen un

potestad publica, en la que se hayan violado los derechos de los cuidadanos.
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O bien, cuando el servicio publico prestado no funciona de manera correcta

y no ha respondido a las necesidades de los administrados.

Una vez concretadas las teorias de responsabilidad del Estado, es momento de conocer qué
teoria esta presente en los hechos del Caso Gaviria vs. Ecuador, ya detallados en el segundo
capitulo de la presente disertacion. Es decir, se podra determinar si el Estado incurrié en una

responsabilidad contractual o extracontractual durante el proceso.

3.2.3. Responsabilidad del Estado dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador
En este punto, es importante precisar cual de las teorias previamente sefialadas encajan
dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador. En primer lugar, como ya se observo, la responsabilidad
contractual del Estado es la que surge de la relacion contractual con el Esado y el dafio que se
genera por incumplimiento. Es evidente que dentro del proceso del sefior Gaviria nunca existio
una relacién contractual con el Estado, asi que, esta teoria de la responsabilidad queda

descartada dentro del presente estudio.

En segundo lugar, la responsabilidad extracontractual del Estado es la que emana de las
conductas de los 6rganos del Estado donde no existe previamente un acuerdo de voluntades.
En efecto, el Caso Gaviria vs. Ecuador es una causa donde no existe una obligacion contractual
previa. Por el contrario, surge de una conducta autonoma donde se da inicio a un proceso penal
por trafico de estupefacientes en contra el sefior Gaviria y otros sujetos. Es asi, que la Funcion

Ejecutiva y Judicial toman protagonizmo dentro de la causa.

En 1989, la Interpol realizd una investigacion previa, donde detuvo a varios sujetos. El art.
54 del Cddigo de Procedimiento Penal decia que le correspondia a la policia: “6.- Ordenar y
ejecutar la detencion provisional de la persona [...] contra la que exista graves presunciones de
responsabilidad, y ponerla, dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes, a ordenes del

respectivo Juez de Instruccion;” (1983, pag. 10). En efecto, los sujetos fueron detenidos el 20
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de octubre de 1989 por presuntamente tener responsabilidad por el hecho ilicito, sin embargo,

como lo menciona la norma, es obligatorio poner al detenido en 48 horas a ordenes de un Juez.

De acuerdo a lo hechos del caso, apenas el 25 de octubre de 1989 mediante oficio No. 2516-
SIE-13-89 el Jefe Provincial de Interpol del Guayas pone en conocimiento al Juez Octavo de
lo Penal del Guayas, el Informe final de las investigaciones y, ademas, las declaraciones de los
detenidos. Por su parte, el art. 163 del Codigo ya mencionado, senalaba claramente que: ‘“Para
el tramite de los procesos penales y la practica de los actos procesales son habiles todos los
dias y horas” (Camara Nacional de Representantes, 1983, pag. 25). Formalmente, el proceso
debio haber sido informado al Juez el 22 de octubre de 1989, se produjo entonces una falta al

ordenamiento juridico.

Puesto que la policia forma parte de la Funcion Ejecutiva, se configura la responsabilidad
administrativa extracontractual del Estado. Esta, se manifiesta por una omision de cumplir la
norma. En este orden de ideas, el Jefe de la Interpol no cumplié con el plazo de 48 horas
establecido en la norma juridica. En ese sentido, la omision se manifiesta cuando el funcionario
que tiene un deber deja “[...] de hacer lo debido, como cumplir con disposiciones legales,

reglamentaria y contractuales” (Rivas Casaretto, 2003, pag. 10).

El siguiente aspecto trata de la responsabilidad judicial extracontractual del Estado por
detencion arbitraria. Dentro de los hechos del caso se conoce que el Juez, apenas el 25 de
octubre de 1989, 5 dias después de la detencidn, ordena la detencion (anexo 23) con fines
investigativos del sefior Gaviria. Respecto a esto, es sustancial conocer que, una de las formas

en la que se materializa la detencidn arbitraria es cuando existe una

[e]xtralimitacion o injustificacion del término para poner a disposicion de autoridad
competente al privado de la libertad; aunque [...] [se] prevé un término [...] [se] ha manifestado
que este es el limite no la regla, de alli que si los servidores que realizan la aprehension estan en
la obligacién de acudir ante la autoridad en el término necesario y justificarlo. (Pérez Novoa,
2007, pag. 79)
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Es indiscutible que existio un exceso en el tiempo entre la detencion de los sujetos y la orden
de detencidn (anexo 23) por parte del juez de los presuntos infractores. Sin embargo, durante
todo el proceso no hubo ningun Illamado de atencién hacia las autoridades por abusar de la

norma juridica y propasarse las 48 horas que determina el art. 54 y convertirlas en 120 horas.

No obstante, otra de las formas en la que se puede determinar que hubo detencién arbitraria
es por la falta de evidencia en la comision del delito. Como se desprende de los hechos del
caso, agentes de la Interpol decidieron detener al sefior Gaviria y los demas sujetos porque
“notaron algo anormal”. Vale recalcar que durante el proceso nunca se detalla lo “anormal” de
la situacion, incluso el sefior Gaviria dentro de su declaracién argumenta que se encontraba
descansando. Es claro que, en ninguna parte del informe de investigacion se encuentra droga
en poder del sefior Gaviria. En el informe también se recalca que la droga que se encontro
estaba en el maletin del sefior Hernan Dario Orozco. El incluso fue detenido en otro lugar de
la ciudad, distinto al lugar donde fue detenido el sefior Gaviria y con 8 horas de diferencia entre

ambas detenciones.

Al momento del informe final, ya se tenian las declaraciones de los detenidos. EI mayor
implicado, el sefior Orozco, aceptd su responsabilidad y ademas, descarto que el sefior Gaviria
tuviera nexos con su negocio ilicito. Basicamente, la probabilidad de que el sefior Gaviria haya
cometido el ilicito, era baja. Ya que, en las investigaciones solo se pudo ver que él realizaba
transacciones comerciales normales en Centros Comerciales de Guayaquil, puesto que se
dedicaba a la venta de ropa, dando muestras de la licitud de sus actividades. En ese sentido, la
detencion del sefior Gaviria se convirtio en arbitraria porque al momento de la aprehension no

existian ni indicios, ni evidencia clara de la participacion del sefior Gaviria dentro de la causa.

Otro tipo de responsabilidad judicial del Estado dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador es por

error judicial. Conviene subrayar que, el error judicial también puede surgir en la sustanciacion
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de algun proceso, no solo depende de la decisidn judicial. Acerca de esto, interesa saber lo que
Villagdmez Cabezas rescata al citar al doctor Gustavo Jalkh, ya que define al error judicial

como:

[...] el acto contrario a disposicion expresa que causa gravamen. Es decir, la aplicacion del
error [...] es la verificacion objetiva, a través de la simple confrontacion de normas juridicas,
respecto a si el administrador de justicia denunciado actué o no de manera crasa, contra norma
expresa”. (Villagbmez Cabezas , 2015, pag. 34)

Se lo identifica como un acto contrario a una disposicion legal expresa, pero tiene la
particularidad de que solo puede ser efectuada por quién administra justicia, es decir el Juez.
En cuanto a los hechos del Caso objeto de estudio, se tiene que el proceso sumario que inicio
el 26 de octubre de 1989 se excedié més de lo permitido, el sumario no podia durar méas de 60
dias. No obstante, como consta en la providencia de fecha 17 de enero de 1990 (anexo 16), se
da por concluida la etapa. Con esto se prueba que, a pesar de que el Juez tenia la obligacion
legal de organizar la Etapa del Sumario en el tiempo maximo de 60 dias, esta durd en total
exactamente 83 dias. El Juez provoco que la Etapa del Sumario se excediera por 23 dias. En
definitiva, contravino tanto el art. 231 como el art. 169 y, al haber actuado contra norma

expresa, se comprueba el error judicial.

Pero no solo se configura el error judicial, si no también, por Gltimo, lo que se conoce como
retardo injustificado o inadecuada administracion de justicia. Puesto que, es responsabilidad
del Estado asegurar que las personas accedan a un buen servicio de justicia, que no tenga un
“[...] funcionamiento anormal del servicio incluido en esta esfera: [como lo es] el
funcionamiento tardio del servicio, [...] o [una] inadecuada lentitud del juzgador [...]”
(Moreno Yanes, 2016, pag. 19). Es indiscutible, que se causd un retardo injustificado en la
Etapa del Sumario, ya que, sin ninguna razon legal se excedi6 23 dias la Etapa y durante todo
el proceso, ninguna autoridad administrativa se pronuncié respecto a este retardo, ni se

sancion6 al Juez.
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Por otro lado, la inadecuada administracién de justicia se configura cuando las autoridades
administrativas “[...] incumple[n] su obligacion de proporcionar un servicio de justicia eficaz
y oportuno [...]” (Garcia Falconi, 2005). Es asi que, en el desarrollo del proceso, y concluida
la Etapa del Sumario, se procedio a la Etapa Intermedia, donde el Ministerio Publico debia
emitir un dictamen en 6 dias. Como se mencioné previamente, el Juez declara concluida la
Etapa del Sumario el 17 de enero de 1990 (anexo 16). Es decir, el Fiscal debia presentar su
dictamen o acusacién el 23 de enero de 1990. Apenas el 31 de agosto de 1990, méas de 200 dias

después de la conclusion de la Etapa del Sumario, el Fiscal present6 su dictamen (anexo 17).

La demora en la presentacion del dictamen por parte del Fiscal causdé ademas un retraso en
la administracion de justicia, ya que como mencionaban los art. 238%¢ y 239%" del Cédigo de
Procedimiento Penal, era necesario que existiera aquel dictamen del Fiscal para que el Juez
procediera a dictar el auto de sobreseimiento o la apertura del plenario. El auto de
Sobreseimiento Provisional se dictd el 07 de noviembre de 1990, tuvo que transcurrir mas de
un afo después de la detencion, para que el Juez confirmara la inocencia del sefior Gaviria. A
pesar de ya no estar detenido, pues como se conocid, el 24 de abirl de 1990, se ordeno la
excarcelacion del sefior Gaviria, sin embargo, €l seguia anclado al proceso y todavia no se

definia su inocencia.

Todo lo anteriormente detallado reafirma que el servicio dentro de este proceso no fue
diligente, puesto que se contravino el propio ordenamiento juridico. Ni eficaz, ya que no se
castigdé en ningun momento a las autoridades que incumplieron con lo establecido en la ley.

Dado que, la norma juridica mantenia un tiempo limite y este se excedidé sin ninguna

36 Con la formalizacion de la acusacion o con el dictamen fiscal, o con ambos, si hubieran, se correra traslado al
defensor del sindicado para que lo conteste dentro de seis dias, bajo la prevencion de que, de no hacerlo,
continuard el tramite en rebeldia. [...]. (Cadmara Nacional de Representantes, 1983, pag. 34)

37 Con la contestaciéon del defensor del encausado o en rebeldia, el Juez procedera a dictar auto de
sobreseimiento o de apertura al plenario, segiin el caso [...]. (CAmara Nacional de Representantes, 1983, pég.
34)
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justificacion. Es importante dejar claro que, producto de todo lo demés, tampoco se permitié
que exista un respeto a los derechos fundamentales de las personas, puesto que se privo la
libertad del sefior Gaviria. Incluso dio pie para que los medios de comunicacién vulneraran el
derecho a la honra y a la reputacion del sefior Gaviria. En conclusion, el Estado es responsable
extracontractualmente por acciones y omisiones de sus autoridades judiciales y
administrativas. Judicialmente por detencion arbitraria, error judicial y retardo injustificado o
inadecuada administracién de justicia. Y administrativamente, por omision de los funcionarios

de la Interpol.

Como resultado de todo lo anterior, y como se conocio en este capitulo, el 19 de septiembre
de 2009 al sefior Gaviria le fue negada la renovacién de la visa de Estados Unidos a
consecuencia de la detencion en 1989 por presuntamente estar en posesion de cocaina. A pesar

de que la soberania nacional contempla

Primero el reconocimiento del derecho exclusivo y universal del Estado a promulgar en su
territorio normas juridicas que vinculan a sus nacionales (soberania territorial y personal), es
decir el reconocimiento del poder de tomar la Ultima decision sobre personas y cosas en su
territorio y de decidir sobre el estatus de las personas fisicas y juridicas (soberania interior). En
segundo lugar, en las relaciones exteriores la no sumision a otros Estados, pues a todos ellos les
reconoce el derecho internacional igual autoridad [...]. (Hillgruber, 2009, pag. 8)

Ademas, los Estados

[...] tienen autoridad sobre su territorio y su poblacion. Ellos pueden decidir quién puede y
quién no puede ingresar a su territorio. Los Estados pueden asegurar sus fronteras y decidir sobre
las condiciones de ingreso y permanencia, asi como sobre las condiciones de expulsion. (Marcial
Gallardo, 2016, pag. 41)

Dado que, permitir el ingreso de una persona a su pais, depende netamente de Estados
Unidos. Sin embargo, el hecho de que a consecuencia de una detencion arbitraria realizada al
sefior Gaviria en 1989 sea la causante de la negacion de visa, reafirma las consecuencias
negativas del proceso penal que hubo en su contra. Se demostré que el proceso desde su origen

contd con irregularidades. Que, incluso después de 20 afios trajo secuelas para el sefior Gaviria.
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Se consolida todo aquello en una inadecuada administracion de justicia, puesto que, las
autoridades administrativas causaron un dafio ilegitimo que se originé en el funcionamiento de

la Administracion de Justicia durante el proceso de 1989.

Una vez profundizada la responsabilidad extracontractual del Estado en el Caso Gaviria vs.
Ecuador. Es sustancial, reexaminar los derechos mencionados en el primer capitulo e indagar
acerca de las consecuencias directas que se dieron sobre aquellos durante el tiempo que exisitio
el proceso. Y a su vez, se podra analizar la responsabilidad estatal sobre la violacién de los

Mmismos.

3.3.Vulneracion de derechos en el Caso Gaviria vs. Ecuador

En principio, “[...] la responsabilidad estatal, constituye la obligacion de respetar, hacer
respetar y promover los derechos humanos adquirida por el Estado ante la comunidad
internacional mediante la suscripcion y ratificacion de instrumentos internacionales
vinculantes en materia de derechos humanos [...]” (Equipo de Investigacion de INREDH y
CEPAM, 2000, pags. 39-40). Es determinante recalcar que el Estado es responsable por las
violaciones a los derechos de los particulares realizadas por sus funcionarios en ejercicio de

sus funciones. Pues se debe considerar que

[...] tanto gobernantes como gobernados se encuentran sometidos al ordenamiento juridico,
las potestades publicas son ejercidas por las instituciones (6rgano estructural) a través de sus
funcionarios (6rgano funcional), encontrandose el Estado al servicio de las personas, razén por
la cual es responsable de los perjuicios ocasionados a los particulares por el desarrollo de la
actividad estatal. (Mogrovejo Jaramillo, 2009, pag. 4)

Es asi, que la responsabilidad extracontractual del Estado en las vulneraciones a los derechos
del sefior Gaviria se centran en el proceso penal que injustamente se siguid en su contra. Por
dicho proceso, estuvo privado de su libertad e incluso se dio a conocer su nombre e imagen a
nivel nacional e internacional. Pues, los medios de comunicacion publicaron en primeras planas

su fotografia y, ademas, aseguraron que era narcotraficante. Con esto se quiere decir que,
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incluso “la Corte Interamericana reconocié que las consecuencias de un proceso penal pueden
afectar el honor y la buena reputacion de un individuo” (Petrino, 2012, pag. 6). Asimismo,
como se observo dentro del primer capitulo, las personas contamos con un sinfin de derechos,
que son inherentes y los Estados deben precautelarlos, para garantizar su proteccién y ejercicio.

La Corte Constitucional ecuatoriana menciona que:

Se vulnera un derecho cuando el bien juridico que constituye su objeto es lesionado: se
amenaza un derecho cuando ese mismo bien juridico, sin ser destruido, es puesto en trance de
sufrir en mengua. En el primer caso la persona afectada ya ha sido victima de la realizacion ilicita.
En el segundo, por el contrario, la persona esta sujeta a la inmediata probabilidad de un dafio.
Con respecto al término amenaza es conveniente manifestar que no se trata de la simple
posibilidad de eleccidn, sino de probabilidad de sufrir un mal irreparable de manera injustificada,
la amenaza requiere un minimo de evidencia factica de suerte que sea razonable pensar en la
realizacion del dafio o menoscabo material o moral. (Sentencia N° 052-11-SEP-CC, 2011)

De ahi que, la vulneracion de los derechos es detectada cuando ya se ha atentado en contra
de ellos y, ademas, la persona es afectada sin haber expresado su voluntad. Dentro del Estado,
es importante que se precautele el resguardo de los derechos humanos en general, ya que

incluso

[...] el Derecho Internacional le impone al Estado una obligacion general de proteccion de los
derechos humanos de los individuos, cualquiera de ellos -ciudadanos o no ciudadanos-, que se
encuentren bajo su jurisdiccion. Consecuentemente, el Estado a través de sus 6rganos debe velar
para que en las relaciones entre los individuos mismos, aun cuando relaciones privadas o entre
privados, se respete y no se atente contra los derechos humanos [...]. Es decir, el Estado no sélo
debe no violar los derechos humanos sino que, ademas, debe hacer respetarlos permitiendo que
el individuo goce de ellos en su integridad. (Aguilar Cavallo & Contreras Rojas, 2007)

En definitiva, con lo anterior lo que se pretende, es profundizar particularmente sobre la
vulneracion a los derechos de la honra, el buen nombre vy la libertad del sefior Gaviria. Ademas,
con lo sefialado previamente acerca de la responsabilidad del Estado, sera posible, identificar

la responsabilidad estatal en dichas vulneraciones.

3.3.1. Vulneracion a la Honra
En vista de que a la honra se la conoce como una calificacion personal que los demas tienen

sobre un individuo. No obstante, es relevante tener presente la diferencia que existe entre la
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honra y el honor, pues el honor, en cambio, es una calificacion personal pero que se la hace
uno mismo como individuo, una apreciacion interna. La doctrina respecto a esa diferenciacion

menciona que:

[h]onor, se refiere a la conciencia del propio valor, independiente de la opini6n ajena, mientras
que [...] [h]onra [...], es algo externo, llega desde afuera como ponderacién o criterio que los
demas tienen de uno, con independencia de que realmente se tenga o no honor, pues uno es el
concepto interno, el sentimiento interno del honor y otro el concepto objetivo externo que se tiene
de nosotros la honra. (Aguilar Loayza, 2013, pag. 15)

Entonces, el derecho a la honra se refiere al derecho que tiene cualquier persona de preservar
su estima ya adquirida y ademas que esta no se vea afectada de ninguna forma. Puesto que “la
honra de la persona implica la estima [...] y respetabilidad propia que emana de ésta y hace a
su dignidad” (Petrino, 2012, p4g. 5). También, “la honra se halla intima e indisolublemente
unida a la dignidad de la persona y a su integridad, sobre todo de naturaleza psiquica. Por eso,
es acertado también calificarla de un elemento del patrimonio moral del sujeto” (Cea Egafa,

2012, pag. 201). Ya que, la dignidad humana

[...] en tanto valor absoluto, dota de sentido a todos los atributos fundamentales, en especial
al libre desarrollo de la personalidad, pues, es la propia concepcion de la vida, desde la libertad
de autodeterminacion, la que permite individualizar al sujeto como ente Unico, capaz de
realizarse, proyectar su presente y planificar su futuro. (Sentencia N° 133-17-SEP-CC, 2017).

Es decir, parte de que el ser humano es valioso por si mismo, independientemente de todo
lo demés. Es por eso por lo que, la dignidad y la honra forman uno solo, pues son parte del

individuo y le permite realizarse y desarrollar su vida.

En definitiva, la vulneracion a la honra es un comportamiento de un tercero que tiende a
desacreditar a una persona, “la[s] cual[es] incluye[n] la imputacion de delitos y de
inmoralidades, las expresiones de vituperio y los actos de menosprecio publico” (Ramirez
Plazas, 2003, pg. 4). Mas aun que “[...] en ocasiones se puede incurrir [...] en los delitos de

injuria o calumnia al hacer imputaciones falsas sobre la conducta o la honra de alguna persona,



87

cuando estas se amplifican a través de los medios de comunicacion” (Serrano, 2017). Pues, al
partir de que la honra es una concepcion que los demés tengan sobre un individuo, esta idea,
que se entendia positiva, debe cambiar y transformarse en negativa. Ya que, “[...] en estos
casos lo que se pretende es desprestigiar al otro, crear una opinion contraria en las personas

[...]” (Rojas Oviedo, 2015).

Para ilustrar, en el Caso Gaviria vs. Ecuador, los medios de comunicacién aceleradamente
afectaron la honra del sefior Gaviria. Puesto que, publicaron en sus primeras planas que
detuvieron al “narcotraficante Gustavo Gaviria”, siendo este supuestamente familiar de Pablo
Escobar Gaviria. Es decir, los medios vulneraron el derecho a la presuncién de inocencia del

sefior Gaviria, que se debe mantener hasta que se demuestre lo contrario. Es evidente que

[...] una noticia no puede adelantarse a los resultados de una investigacion judicial, pues se
presentaria un desbalance entre la equidad de la informacion emitida y la recibida que vulnera
inevitablemente derechos como la honra y el buen nombre. En suma, resulta de gravedad extrema
olvidar, en aras de un mal entendido concepto de la libertad de informacidn, el impacto que causa
en el conglomerado una noticia, en especial cuando ella alude a la comision de actos delictivos o
al tramite de procesos penales en curso, y el incalculable perjuicio que se ocasiona al individuo
involucrado si después resulta que las informaciones difundidas chocaban con la verdad de los
hechos o0 que el medio se precipit6 a presentar publicamente piezas cobijadas por la reserva del
sumario, o a confundir una investigacién con una condena. No puede sacrificarse impunemente
la honra de ninguno de los asociados, ni tampoco sustituir a los jueces en el ejercicio de la funcion
de administrar justicia, definiendo quiénes son culpables y quiénes inocentes [...]. (Sentencia T-
040/13, 2013, pag. 47)

Como se sefialé previamente, una forma de vulnerar el derecho a la honra parte de la
imputacion de delitos, técnicamente es conocida como una calumnia. Sin duda, los medios de
comunicacion no debieron confirmar hechos que al momento eran simples presunciones e
incluso afirmar otros, que eran totalmente falsos. De las notas de los Diarios “Extra” y “El
Comercio” se desprende que, el derecho a la honra del sefior Gaviria se afectd en el momento
en que se aseguro que él era un narcotraficante. Ademas, es importante subrayar que en las
impresiones (anexo 14), aparece la imagen y copia de cédula del sefior Gaviria,

particularizando de esa forma la identidad del supuesto familiar de Pablo Escobar.
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Es decir, los medios de comunicacion anticiparon el resultado del proceso y ratificaron la
responsabilidad y culpabilidad del sefior Gaviria dentro de una causa que ni siquiera estaba en
una etapa pre procesal de investigacion. Ya que, a la fecha de las noticias, no se habia dictado
siquiera el auto cabeza de proceso. Conviene insistir que para que la nota del periédico sea
considerada como calumnia, deben confluir ciertos requisitos, como exponen Viollier y Salinas

(2019, pag. 6):

a) Delito determinado, tipificado

b) Imputacién de un delito que debe ser falso

c) Debe ser un delito de accion publica

Ahora veamos, en el afio de 1989 efectivamente el delito de narcotréafico estaba tipificado

en el art. 30% de la Ley de Control y Fiscalizacion de Tréafico de Estupefacientes. Por otro lado,
el auto de sobreseimiento a favor del sefior Gaviria demostré que las afirmaciones que los
Diarios publicaron eran totalmente falsas. Durante el proceso, tanto el Juez como el Fiscal no
encontraron elementos suficientes que demostraran la responsabilidad del sefior Gaviria dentro
del ilicito y por eso se confirmo su inocencia. Y, por altimo, si era un delito de accion publica,
pues, el proceso se desarroll6 en un sistema inquisitivo donde el Juez era el titular de la accidn,

lo que lo hacia responsable de investigar el supuesto delito.

En conclusion, el derecho a la honra del sefior Gaviria fue vulnerado por los medios de
comunicacion que desacreditaron la imagen del sefior Gaviria ante terceros. Puesto que,
publicamente se le imputo6 un delito, que evidentemente no cometio. En definitiva, se ratifico

su inocencia, pero los Diarios ya habian afectado su honra. EI Estado por su parte, tiene

38 Seran reprimidos con reclusion de ocho a doce afios [...] los que: ¢) Traficaren ilicitamente con
estupefacientes o con drogas psicotropicas [...] Se entendera por trafico ilicito toda transaccion comercial,
tenencia o entrega, o cualquier titulo [...]. (1970, pag. 5)
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responsabilidad por la wvulneracion a este derecho, ya que como ha dicho la Corte

Constitucional colombiana,

[...] las autoridades de la Republica que conservan o poseen informacion privilegiada o de
reserva, especialmente aquella que tiene origen en labores investigativas y de inteligencia, que
requieren no sélo de un minimo de contenido certero y concreto respecto de personas o cosas que
implican una alteracion al orden publico o a la seguridad nacional, sino que exigen la maxima
responsabilidad al momento de difundir dicha informacion, o de ponerla a disposicion de los
medios de comunicacion, ya que en caso de no contar con la razonable veracidad, imparcialidad
y transparencia, puede representar la wvulneracion de los derechos constitucionales y
supraconstitucionales al honor, honra, buen nombre e intimidad de las personas. (2012, pag. 43)

3.3.2. Vulneracion al derecho al buen nombre
El derecho al buen nombre es también conocido como el derecho a la reputacion, este como
ya fue explicado anteriormente, se refiere al juicio que las demas personas tengan sobre un
individuo y sus acciones. La Corte Constitucional del Ecuador, respecto al buen nombre dice

que este

[...] alude a la reputacion o al prestigio de todas las personas, como ordinariamente se
entienden estos términos, mas que al sentimiento intimo del propio valer o a la dignidad especial
o0 gloria alcanzada por algunos. Por su naturaleza, es un derecho que emana directamente de la
dignidad con gue nace la persona, es decir, un derecho personalisimo gue forma parte del acervo
moral o espiritual de todo hombre y mujer, que no puede ser negado o desconocido por tratarse
de un derecho esencial propio de la naturaleza humana. (Sentencia N° 167-18 -SEP-CC, 2018)

Ademas, la misma Corte, ha aclarado que “[e]l desprestigio y la afectacion a la credibilidad
de las personas implican el menoscabo del derecho al honor y buen nombre de las personas”
(Sentencia N° 003-14-SIN-CC, 2014). La Corte Constitucional Colombiana, por su parte, en

la sentencia No. T-229 de 1994, menciona que se atenta contra este derecho cuando:

[...] se propagan entre el pablico, bien en forma directa y personal, ya a través de los medios
de comunicacién de masas, informaciones falsas o erréneas o especies que distorsionan el
concepto publico que se tiene del individuo y que, por lo tanto, tienden a socavar el prestigio y
la confianza de los que disfruta en el entorno social en cuyo medio actla, o cuando en cualquier
forma se manipula la opinion general para desdibujar su imagen. (1994, pags. 5-6)



90

Al vulnerar el derecho al buen nombre de un individuo, se afecta a esta persona en concreto
y por ende a su dignidad. Parte de tener dignidad es que el ser humano es un conjunto de
derechos y por ende debe exigir el respeto de estos y, ademas, el procurar garantizar su ejercicio
tanto personalmente como hacia terceros. Una forma de vulnerar este derecho es mediante la
difamacion. Esta “supone un ataque a la fama (...) de una persona, es decir, rebajar a alguien
en la estima o concepto que los demas tienen de éI” (Gamboa Montejano, Valdés, & Gutiérrez,

2012, pag. 9).

Es evidente notar las aseveraciones falsas y erroneas que los medios de comunicacién mal
informaron en aquella época (anexo 14). En primer lugar, el sefior Gaviria no es familiar del
jefe del “Cartel de Medellin”. En segundo lugar, el sefior Gaviria no es narcotraficante, ni formé
parte de ninguna banda delictiva. En tercer lugar, el sefior Gaviria nunca entregé ningun
cargamento de drogas a un marino mercante. En cuarto lugar, el principal implicado dentro del
proceso siempre fue Herndn Dario Orozco, pues él era el unico que portaba la droga. Los
medios de comunicacion utilizaron todas esas mentiras para afectar la imagen del sefior
Gaviria. Era evidente que terceros empezaran a creer que él era un narcotraficante y no un

simple comerciante.

La responsabilidad extracontractual del Estado por vulneracion a la honra y la reputacion
dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador, parte del hecho de haberse abierto un proceso penal
injusto en contra del sefior Gaviria. Es evidente que, las autoridades de la época debieron tener
el cuidado pertinente de la informacidn sobre el proceso que se instaurd en contra del sefior
Gaviria. El acceso a este tipo de informacion debié ser mas controlada. Sin embargo, en uno
de los Diarios se menciona que la informacidn es confirmada por una fuente policial. Es decir,
se infiere que la misma policia informé erréneamente a los medios de comunicacién, quiénes
directamente perturbaron la honray el buen nombre del sefior Gaviria. El Estado es responsable

por que sus funcionarios permitieron que se accediera a informacién que era simplemente
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supuestos. Aquellos, al publicarlos sin cerciorarse de la veracidad de estos, afectaron los

derechos del sefior Gaviria.

3.3.3. Privacion arbitraria de la libertad
Como antecedente, se conoce la detencion del sefior Gaviria fue el 20 de octubre de 1989, a
cargo de los agentes de la Interpol. El recupera su libertad oficialmente el 27 de abril de 1990.
En suma, el sefior Gaviria se mantuvo 6 meses y 7 dias privado de su libertad. Como se detalld
previamente, la detencidn del sefior Gaviria fue arbitraria ya que, desde el comienzo del proceso
penal hubo una injustificada extralimitacion en el tiempo que la policia tenia para poner a
ordenes de un Juez al sefior Gaviria. Aquella nocion incluso esté establecida en el art. 7,

numeral 5, de la Convencion Interamericana sobre Derechos Humanos:

Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez y otro funcionario
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de
un plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que contintie el proceso [...]. (1969,

pag. 3)

En vista de que, la detencidn del sefior Gaviria se excedio de 48 a 120 horas, provoco que
la privacion de libertad se convierta en arbitraria. No obstante, el Consejo de Derechos
Humanos de la ONU ha considerado que “[t]Joda prolongacion del periodo de privacion de
libertad debe basarse en razones adecuadas que contengan una justificacion detallada, que no
debe ser de caracter abstracto o general” (2012, pag. 24). Es claro que durante todo el proceso
no se justifica el retraso de la Interpol de poner a disposicion del Juez la causa, lo que

evidentemente vulneré el derecho a la libertad personal del sefior Gaviria.

Por otro lado, durante el proceso no existio evidencia clara de que el sefior Gaviria haya
tenido responsabilidad dentro del ilicito. Porque, la privacion arbitraria de la libertad del sefior
Gaviria surgio6 de la detencion arbitraria de la policia y su posterior ratificacion por parte del
Juez al declarar su prision preventiva. Hay que tener en cuenta que “[...] estar en libertad

mientras dure el proceso penal, es un derecho del acusado, y como tal slo puede ser restringido
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de manera excepcional y con estricto apego a las normas establecidas en los instrumentos
internacionales que lo establecen” (Comision Interamericana de Derechos Humanos, 2013,

pag. 16). Incluso los 6rganos del Sistema Interamericano han mencionado:

(i) La detencion preventiva debe ser la excepcion y no la regla; (ii) los fines legitimos y
permisibles de la detencion preventiva deben tener carécter procesal, tales como evitar el peligro
de fuga o la obstaculizacion del proceso; (iii) consecuentemente, la existencia de indicios de
responsabilidad no constituye razén suficiente para decretar la detencién preventiva de una
persona; (iv) aun existiendo fines procesales, se requiere que la detencién preventiva sea
absolutamente necesaria y proporcional, en el sentido de que no existan otros medios menos
gravosos para lograr el fin procesal que se persigue y que no se afecte desproporcionadamente la
libertad personal; (v) todos los aspectos anteriores requieren una motivacion individualizada que
no puede tener como sustento presunciones; (vi) la detencion preventiva debe decretarse por el
tiempo estrictamente necesario para cumplir el fin procesal, lo que implica una revision periddica
de los elementos que dieron lugar a su procedencia; (vii) el mantenimiento de la detencion
preventiva por un plazo irrazonable equivale a adelantar la pena [...]. (Comision Interamericana
de Derechos Humanos, 2013, pag. 17)

Como se desprende de lo anteriormente citado, los indicios no son suficientes para ordenar
la prision preventiva de una persona. Sin embargo, el art. 177 del Codigo de Procedimiento
Penal (1983, pag. 26) mencionaba que se podia dictar prision preventiva si es que existian
indicios que presuman que exista un delito o que el sindicado sea autor o complice del mismo.
En vista de que, el indicio lleva a inferir que hay relacién entre varios hechos, que a su vez,

comprueban el delito.

Entonces, de los hechos del Caso Gaviria vs. Ecuador, se determina que si bien se encontro
droga, aquella era de propiedad de Hernan Dario Orozco y él incluso declard y aseguré que era
suya. Se debe agregar que también, se asegurd que el sefior Orozco y el sefior Gaviria eran
traficantes. No obstante, en su declaracion (1989, foja 11), Herndn Dario Orozco,
particularmente sefiald que el sefior Gaviria no tenia ningln conocimiento de sus actividades
ilicitas. Vale recalcar que al momento de dictar la prision preventiva del 26 de octubre de 1989,
el Juez ya tenia conocimiento de todo lo detallado, por el oficio N° 2516-SIE-13-89 del 25 de

octubre de 1989.



93

En conclusion, la privacion de libertad del sefior Gaviria fue arbitraria. Dado que, en primer
lugar demord su presentacion ante el Juez. En segundo lugar, nunca existieron indicios que
fueran determinantes para comprobar su responsabilidad dentro del proceso, vulnerandose su

derecho a la libertad personal durante 6 meses y 7 dias.

Todo lo anterior evidencia dos cosas: primero, que hubo responsabilidad extracontractual
del Estado dentro del caso; y segundo, que se vulneraron los derechos a la honra, reputacion y
libertad del sefior Gaviria. De ahi que sea relevante proceder a reconocer los mecanismos
idoneos con los que la victima cuenta, para reclamar una reparacion integral por dafio

inmaterial.

3.4.Dafio inmaterial®

La Corte Nacional de Justicia ha indicado que el dafio inmaterial “[...] se manifiesta
respecto a la esfera interna de la victima o de los perjudicados directos, en su componente
subjetivo, como un dolor, sufrimiento 0 desasosiego intimo, sicolégico, producido como
consecuencia del hecho danino” (Caso Maria Célida Cajape Garcia contra Emelmanabi S.A.,

2013, pags. 8-9). Por su lado, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha dicho que este

[p]uede comprender tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a la victima directa y a
sus allegados, el menoscabo de valores muy significativos para las personas, asi como las
alteraciones, de caracter no pecuniario, en las condiciones de existencia de la victima o su familia.
(Garcia Ibarra y otros vs Ecuador, 2015, parr. 59)

El Estado como se determinG anteriormente, es responsable extracontractualmente, y por
ende se genero dafio inmaterial, por los perjuicios extrapatrimoniales causados al sefior Gaviria

en 1989. En ese orden de ideas, la Corte Nacional de Justicia ha manifestado que

Definido el caracter de la responsabilidad extracontractual del Estado, como una
responsabilidad por la injusticia o ilicitud de los efectos de la actividad publica en las personas,
bienes o el ambiente, es evidente que, demostrado el dafio indemnizable, resta Unicamente
determinar la vinculacion, en una relacién de causa-efecto, de la actividad publica de la que se
trate con el referido dafio. Se trata, pues, de atribuir los efectos dafiosos a la realizacion de una

39 Doctrinariamente también se lo conoce como dafio moral o extrapatrimonial
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actividad puablica especifica. En este sentido, las Instituciones del Estado Gnicamente podran
oponerse a las pretensiones resarcitorias del administrado que hubiese sufrido un dafio
demostrado e indemnizable, si prueban que los efectos dafiosos se derivan de fuerza mayor o caso
fortuito, por el hecho de un tercero o por culpa de la victima. Se hace notar, sin embargo, que la
responsabilidad extracontractual del Estado no se enerva si la afectacion a las personas, sus bienes
0 al ambiente, no son atribuibles de manera exclusiva a las circunstancias eximentes de
responsabilidad enunciadas. (Resolucion N° 280-2009, 2009, pag. 47)

Se demuestra que en el Caso Gaviria vs. Ecuador si existe un nexo causal entre el hecho y
el dafio. Puesto que el hecho fue el proceso penal, puesto que por medio de aquel se produjo la
detencidn arbitraria, el error judicial y una inadecuada administracion de justicia. Por ende, el
dafio que se generd fue una vulneracién al derecho a la libertad personal, a la honra y a la

reputacion.

Por ende, al no existir ningun caso fortuito, fuerza mayor, el hecho de un tercero o la culpa
de la victima, que exima de responsabilidad al Estado. Es obligacion de este resarcir los dafios
ocasionados al sefior Gaviria. El Estado ecuatoriano, como se determina en la Constitucion
esta llamado a “[...] reparar las violaciones a los derechos de los particulares [...]” (Asamblea

Constituyente Montecristi, 2008, pag. 12). Reparar por su parte

[...] significa devolverle su dignidad como persona y asumirse como lejos de cualquier excusa
y justificacion como un afectado de una grave violacion de derechos humanos; este proceso
ademas le permite realizar un cierre psicologico a un largo proceso de victimizacion, y finalmente
de forma concreta permite reparar al menos en una medida un proyecto de vida severamente
afectado. (Caicedo Tapia, 2012, pag. 18)

Asu vez, la Corte Constitucional del Ecuador respecto a la reparacién integral ha dicho que
“[...] comprende aquella medida reparatoria que toma en consideracion las aflicciones tanto
fisicas como psicoldgicas de las victimas de una vulneracion de derechos constitucionales. Esta
medida debe establecerse de forma proporcional con las circunstancias de cada caso”

(Sentencia N° 068-18-SEP-CC, 2018). Incluso, la misma Corte ha mencionado que

[...] entre las finalidades que persigue la reparacion integral se encuentra aquella relacionada
con el restablecimiento de la situacion anterior a la vulneracion de derechos por medio de la
emision de las medidas pertinentes por parte de la autoridad jurisdiccional, las cuales deberan ser
proporcionales y coherentes con la afectacion del derecho. (Sentencia N° 004-17-SEP-CC, 2017)
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Vale recalcar que el Estado ecuatoriano en su ordenamiento juridico ha determinado
diferentes mecanismos mediante los que la victima puede recurrir para recibir su reparacion

integral:

En el area Contencioso Administrativa se tiene el art. 32 del Cédigo Orgénico de la Funcion

Judicial, que establece lo siguiente:

El Estado sera responsable por error judicial, retardo injustificado o inadecuada
administracion de justicia, violacion del derecho a la tutela judicial efectiva, y por violaciones de
los principios y reglas del debido proceso.

Al efecto, el perjudicado, por si mismo o por intermedio de su mandatario o representante
legal, sus causahabientes o los representantes legitimados de las personas juridicas, propondran
su accion ante la jueza o juez de lo contencioso administrativo de su domicilio. En el mismo
libelo demandara la indemnizacion de los dafios y perjuicios y la reparacion del dafio moral, de
estimar que tiene derecho para ello.

El legitimado pasivo en estas acciones serd la Presidenta o Presidente del Consejo de la
Judicatura, que podra comparecer a través de delegado.

El tramite de la causa sera el previsto en la Ley de lo Contencioso Administrativo con las
modificaciones constantes en este Codigo.

Estas reclamaciones prescribiran en el plazo de cuatro afios contados desde que se realizd el
Gltimo acto violatorio del derecho del perjudicado.

Cuando una sentencia condenatoria sea reformada o revocada en virtud de un recurso de
revisién, o cuando alguien haya sufrido prisidn preventiva arbitraria y haya sido luego sobreseido
0 absuelto mediante providencia ejecutoriada, el Estado reparara a la persona que haya sufrido
pena como resultado de tal sentencia, en la forma que establece el Cddigo de Procedimiento
Penal, que incluird el dafio moral. (Asamblea Nacional del Ecuador, 2009, pags. 12-13)

El articulo previamente citado, permite que en conjunto se demande al Estado por error
judicial, retardo injustificado o inadecuada administracion de justicia y se reclame por el dafio
inmaterial. Puesto que, el art. menciona que cuando alguien haya sufrido prisién preventiva
arbitraria y haya sido sobreseido, el Estado lo reparara e incluira el dafio moral. En ese sentido,
el presidente del Consejo de la Judicatura como legitimado pasivo sera el representante legal

dentro de la demanda.

Sin embargo, cuando el COFJ refiere las funciones del presidente del Consejo de la Judicatura
(Art. 269, COFJ), no contempla expresamente la representacion legal de la entidad que, segun el
articulo 280.2 del COFJ, latiene el Director General del Consejo de la Judicatura. Esta antinomia,
nos lleva a establecer que la accion por el mal funcionamiento de la administracion de justicia,
debe dirigirse en contra del Presidente del Consejo de la Judicatura, por asi disponerlo de manera
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taxativa el tercer inciso del articulo 32 del COFJ, y de su Director General, en calidad de
representante legal de la misma, ya que es el Estado, vale decir, el Consejo de la Judicatura, el
responsable por el mal funcionamiento de la administracién de justicia, mas alld de la
responsabilidad personal que pueda tener cualquiera de sus agentes.

Finalmente, en la respectiva accion debe contarse con el Procurador General del Estado, so
pena de nulidad procesal, por asi disponerlo el articulo 6 de la Ley Organica de la Procuraduria
General del Estado93 al decir que toda demanda o reclamo en contra de organismos y entidades
del sector publico, debe citarse o notificarse obligatoriamente al Procurador General del Estado,
la omision de tal requisito acarrea la nulidad del proceso. (Galarza Rodriguez, 2016, pégs. 71-
72)

Se menciona que estas reclamaciones prescriben en 4 afios desde que se realizé el Gltimo
acto que vulnero algun derecho de la victima. Claramente prescribié la oportunidad del sefior
Gaviria de reclamar por esta via la reparacion de sus derechos. No obstante, como aclara en
art. la victima, como legitimado activo, podria demandar en instancia Contencioso
Administrativa al Estado. Es relevante determinar la procedencia de reclamar el dafio moral
por via Administrativa, respecto a esto, se ha dicho que es “[...] inoperante puesto que el
Cadigo Civil determina en el texto de su Art. 2232 ante quien se demanda dafio moral y que
dicho reclamo debe resolverlo el Juez de lo Civil e incluso planteandose la demanda contra el

Estado, [...]” (BermUdez Roldan, 2014, pag. 59). A su vez,

[...] en el Art. 27 donde se le atribuyen las competencias a las Salas de lo Contencioso
Administrativo, no consta como una de ella, la de conocer del dafio moral que pueda causar el
Estado, en este caso el sistema de justicia, sino que en el articulo 2 del mismo cuerpo legal de
manera automatica se le otorga dicha competencia a los jueces de lo contencioso administrativo,
para que conozcan de una demanda con varios vacios juridicos que se divisaran al momento de
resolver. (Bermidez Roldan, 2014, pag. 60)

En definitiva, la via mas idonea para reclamar el dafio inmaterial seria la dispuesta en el art.

2232 del Cédigo Civil. EI mismo sefala que:

[...] podra también demandar indemnizacion pecuniaria, a titulo de reparacion, quien hubiera
sufrido dafios meramente morales, cuando tal indemnizacion se halle justificada por la gravedad
particular del perjuicio sufrido y de la falta.

Dejando a salvo la pena impuesta en los casos de delito o cuasidelito, estdn especialmente
obligados a esta reparacion quienes en otros casos de los sefialados en el articulo anterior,
manchen la reputacion ajena, mediante cualquier forma de difamacion; o quienes causen lesiones,
cometan violacidn, estupro o atentados contra el pudor, provoquen detenciones o arrestos ilegales
0 arbitrarios, o procesamientos injustificados, y, en general, sufrimientos fisicos o siquicos como
angustia, ansiedad, humillaciones u ofensas semejantes.

La reparacion por dafios morales puede ser demandada si tales dafios son el resultado préximo
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de la accién u omisidn ilicita del demandado, quedando a la prudencia del juez la determinacion
del valor de la indemnizacidn atentas las circunstancias, previstas en el inciso primero de este
articulo. (Asamblea Nacional del Ecuador, 2005, pag. 518)

La Corte ha dicho que “[...] esta accion se ejerce en forma independiente de otras acciones
[...]” (Sentencia N° 0005-2017, 2017, pag. 5). Dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador, el Estado
es quién tiene responsabilidad extracontractual por la vulneracién a los derechos, entonces,
aquel seria el sujeto pasivo de la demanda. Los Jueces de lo Civil, son los directos responsables
de determinar el valor de la indemnizacion. Ademas, la misma Corte Nacional de Justicia, ha

recalcado que

Los requisitos esenciales para la procedencia de la accion de dafio moral, de acuerdo a lo que
determinan los articulos 2231 y 2232 del Cddigo Civil son: 1)Autonomia: es la independencia de
la accion, esta subsiste por si sola [...] 2)Causa: es la fuente de la obligacion por las acciones u
omisiones ilicitas que provocan sufrimiento fisicos o psiquicos, angustia, ansiedad, humillacion
u ofensas semejantes (imputaciones injuriosas contra la honra o el crédito de una persona; que
manchen la reputacion ajena mediante cualquier forma de difamacion; quienes causen lesiones,
cometan violacion, estupro o atentados contra el pudor; provoquen detenciones o arrestos ilegales
o0 arbitrarios o procesamientos injustificados); 3)llicitud, la accién u omisién provocativo del
dafio debe ser ilicito, es decir contrario a la ley; 4)Gravedad: es aquella justificacidén por la
gravedad del perjuicio sufrido; 5)Nexo causal; “(...)entre el hecho (culposo o no culposo
imputable a una persona fisica o juridica y el dafio causado debe existir una relacion de
causalidad, es decir, que el dano debe ser efecto o resultado de aquel hecho (...)” (Arturo Valencia
Zea, Derecho Civil, Tomo Ill, Editorial Temis, Bogota, 1978, pag. 240). (Sentencia N° 0005-
2017, 2017, pag. 6)

El dafio moral dentro del Caso se exigiria por detencion arbitraria, vulneracion a la honra y
a la reputacion del sefior Gaviria, a causa del proceso penal injusto que se abrid en su contra.
Todos los dafios son contrarios a la ley. La gravedad se manifiesta en los 6 meses y 7 dias que
el sefior se mantuvo privado de su libertad, y la difamacion de su imagen por los medios de
comunicacion. El nexo causal es evidente, si no se hubiera dado inicio al proceso, no se hubiera
vulnerado ningln derecho. A pesar de todo lo sefialado, el mismo Codigo menciona en su art.
2235 que, “[l]as acciones que concede este Titulo por dafio o dolo prescriben en cuatro afios,
contados desde la perpetracion del acto” (Asamblea Nacional del Ecuador, 2005, pag. 519).
Dado que ya ha pasado mas de 30 afios desde la perpetracion del acto, el sefior Gaviria perdié

la oportunidad de acceder a reparacion por esta via.
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El siguiente mecanismo se desenvuelve en el area Penal, por ejemplo, se tiene que en el art.

89 del Codigo Organico Integral Penal dice que:

Son delitos de lesa humanidad aquellos que se cometan como parte de un ataque generalizado
0 sistematico contra una poblacion civil: la ejecucion extrajudicial, la esclavitud, el
desplazamiento forzado de la poblacién que no tenga por objeto proteger sus derechos, la
privacion ilegal o arbitraria de libertad, la tortura, violacion sexual y prostitucion forzada,
inseminacion no consentida, esterilizacion forzada y la desaparicion forzada [...]. (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2014, pag. 38)

En vista de que, se pudo demostrar que el sefior Gaviria fue victima de privacion arbitraria
de la libertad, la vulneracién que sufrié se convierte en imprescriptible. Asi mismo lo dice el
art. 80 de la Constitucion “[L]as acciones y penas por delitos de genocidio, lesa humanidad,
crimenes de guerra, desaparicion forzada de personas o crimenes de agresion a un Estado seran
imprescriptibles. Ninguno de estos casos sera susceptible de amnistia. [...]” (Asamblea

Constituyente Montecristi, 2008, pag. 40).

Es decir, ya que la vulneracion sufrida no prescribe, el sefior Gaviria puede reclamar al
Estado, en cualquier momento, una reparacion por haberlo mantenido 6 meses y 7 dias privado
de su libertad arbitrariamente. Por otro lado, antes de la promulgacion de la Constitucion y del
Caodigo Organico Integral Penal, se tenia una Comision de la Verdad. Aquella, fue creada
mediante decreto presidencial nimero 305 en el 2007 por el expresidente Rafael Correa
Delgado, con el proposito de “investigar y esclarecer e impedir la impunidad respecto de los
hechos violentos y violatorios de los derechos humanos [...]” (Comision de la Verdad, 2010,
pag. 11). Esa Comision en el 2010 elabor6 su Informe Final. En el mismo afio, se cred en la
Fiscalia General del Estado una Unidad Especializada. Aquella Unidad, el 23 de marzo de 2012
en el Estatuto Organico de Gestion Organizacional por Procesos de la Fiscalia General del
Estado en su art. 12, nimero 2.1.5, se le modifican algunas atribuciones de la Direccién de la

Comision de la Verdad y Derechos Humanos, que, en principio, serian las de

Analizar y realizar seguimiento de las causas relevantes [...], en las que sean investigados
hechos vinculados con la violacion de los Derechos Humanos. [...] Contribuir al esclarecimiento
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por los érganos jurisdiccionales respectivos, cuando corresponda, de los crimenes y violaciones
de los derechos humanos por obra de algunos agentes del Estado, procurando determinar el
paradero y situacion de las victimas, e identificando, en la medida de lo posible, las presuntas
responsabilidades [...] Elaborar propuestas de reparacion y dignificacion de las victimas y de sus
familiares. [...] (2012, pag. 20)

Puesto que, el Fiscal es el titular de la accién publica, es responsabilidad de los Fiscales de
la Comision de la Verdad y Derechos humanos realizar una investigacion por privacion de la
libertad arbitraria. De acuerdo con lo sefialado, el Fiscal deberé realizar la investigacion con el
fin de determinar la responsabilidad de las presuntas vulneraciones causadas. Méas adelante, es
posible que el Fiscal considere que existen las pruebas suficientes para proceder a presentar un
informe final, y, por ende, si considera existe alguna vulneracion, podra proponer una forma
de repararla. Pero, la reparacion integral quedaria a discrecion del Juez. Como quedo expuesto
en la situacion juridica actual del sefior Gaviria, desde el afio 2014 él optd por esta via para
obtener una reparacion por la violacion causada de su derecho a la libertad personal. No

obstante, hasta la fecha el proceso permanece en investigacion previa.

Por dltimo, en el ambito Internacional es posible reclamar una reparacion del Estado, asi lo

menciona el numeral 1 del art. 63 de la Convencidn Interamericana sobre Derechos Humanos:

Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta Convencion,
la Corte dispondréa que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados.
Dispondra asimismao, si ello fuera procedente, que se reparen las consecuencias de la medida o
situacion que ha configurado la vulneracion de esos derechos y el pago de una justa
indemnizacion a la parte lesionada. (1969, pag. 14)

En virtud de que existio violacion del derecho a la libertad personal, y al derecho a la honra

establecidos en los arts. 74° y 114!, En definitiva, el organismo a cargo de determinar que se

40 Art. 7.- Derecho a la Libertad Personal 3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.
5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez y otro funcionario autorizado por
la ley para ejercer funciones judiciales y tendré derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser
puesta en libertad, sin perjuicio de que continGe el proceso. Su libertad podra estar condicionada a garantias que
aseguren su comparecencia en el juicio. (1969, pag. 3)

41 Art. 11.- Proteccion de la Honra y de la Dignidad 1. Toda persona tiene derecho al respecto de su honra y al
reconocimiento de su dignidad. 2. Nadie puede ser objeto de ingerencias [sic] arbitrarias o abusivas en su vida
privada, en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o
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repare a la victima por las vulneraciones a sus derechos serd la Corte Interamericana de
Derechos Humanos. Cabe destacar que la Corte ha dicho que “[1]a obligacion de reparar,
regulada por el Derecho internacional, no puede ser modificada o incumplida por el Estado
obligado invocando disposiciones de su derecho interno” (Raxcacé Reyes vs. Guatemala, 2005,

parr. 115).

La Corte analizara cada caso y determinara las formas de reparacion de los derechos que
fueron violados. “Finalmente, debe destacarse que la Corte usualmente considera que la
sentencia per se constituye una forma de reparacion del dafio moral o inmaterial” (La Cantuta
vs. Perd, 2006, parr. 219). Sin embargo, en algunos casos la Corte ha considerado procedente
“ordenar el pago de una compensacion por concepto de dafio inmaterial, conforme a la
equidad” (Las Masacres de Ituango vs. Colombia, 2006, parr. 387). Respecto al Caso Gaviria
vs. Ecuador, si se decidiera optar por esta via, al haberse determinado que el Estado es
responsable extracontractualmente por vulneracion a los derechos a la libertad personal, a la
honra y a la reputacion, quedara a discrecion de la Corte Interamericana la forma de reparacion

del dafio inmaterial causado al sefior Gaviria por parte del Estado ecuatoriano.

reputacion. 3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas ingerencias [sic] 0 esos ataques.
(1969, pag. 4)
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Conclusiones

1. El Caso Gaviria vs. Ecuador fue un proceso arbitrario. Pues, los funcionarios de aquella
época hicieron caso omiso del ordenamiento juridico. Basicamente, durante el proceso
se conocieron varias inconsistencias, como el retardo en poner a drdenes de un Juez al
sefior Gaviria. También, el Juez nunca contdé con indicios suficientes sobre la
responsabilidad del sefior Gaviria para dictar legalmente la prisién preventiva.
Asimismo, se excedié en el tiempo que la ley determinaba para concluir la Etapa del
Sumario. Y, finalmente, el Fiscal no present6 su dictamen en el tiempo que la norma
establecia. Gracias a todas aquellas irregularidades, se vulnero, en principio, el derecho
a la libertad personal del sefior Gaviria por 6 meses y 7 dias.

2. El Estado es responsable por las acciones y omisiones de sus funcionarios. La
responsabilidad estatal dentro del Caso Gaviria vs. Ecuador es netamente
extracontractual. Puesto que, aparte de no existir relacion contractual entre las partes, se
observa que por los funcionarios tanto administrativos, como judiciales, permitieron que
se configure detencion arbitraria, error judicial y retardo injustificado o inadecuada
administracion de justicia. Y en virtud de lo que menciona la Constitucion de la
Republica del Ecuador en el numeral 9 de su articulo 11, es obligacion del Estado respetar
y hacer respetar los derechos. Por ende, debe asumir la responsabilidad cuando estos
derechos se vulneran.

3. La exposicién mediatica del sefior Gaviria provocé un juicio anticipado. Puesto que, a
pesar de que su proceso estaba apenas en investigacion, los medios de comunicacion
aseguraron en sus notas que él era un narcotraficante. Es decir, anticiparon la culpabilidad
del procesado y por ende perjudicaron su derecho a la presuncion de inocencia. Ademas,
por la publicacién en los medios de dicha informacién afecté tanto el derecho a la honra,

como a la reputacion del sefior Gaviria. Ya que, publicamente se le imputé un delito al



102

sefior Gaviria, también conocido como calumnia. Y, también, se propagd informacion
falsa, afectando su prestigio ante terceros, también identificado como difamacién. El
Estado tiene responsabilidad extracontractual por vulneracién al derecho a la honra y al
buen nombre, ya que, los policias permitieron que se difunda ante los medios de
comunicacion informacién que debia permanecer en reserva, en vista de que formaba
parte de una investigacion y todavia no existia la suficiente veracidad sobre los hechos.

. El Estado ecuatoriano tiene la obligacion de reparar integralmente el dafio moral causado.
Respecto a los mecanismos que el ordenamiento juridico ecuatoriano ha determinado
para que el sefior Gaviria pueda obtener una reparacion, ain se puede optar por estos dos:
el de la Comision de la Verdad, por el delito de lesa humanidad de privacion arbitraria
de la libertad, siendo este imprescriptible, y; la via Internacional para reclamar una
reparacion al Estado ecuatoriano por vulneracion a los derechos de la honra, reputacion
y libertad personal ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Pues, su accion
no prescribe.

. Los metodos utilizados en la investigacion han sido precisos para permitir el desarrollo
optimo de la disertacion. De igual manera, la investigacion bibliografica ha sido
suficiente para completar y sustentar las diferentes ideas y argumentos.

. En general, el Estado tiene responsabilidad extracontractual por vulneracién a los
derechos a la honra, reputacion y libertad personal del sefior Gaviria. Por tanto, es

obligacién del Estado reparar integralmente a la victima por el dafio inmaterial causado.
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P: Puede relatarme su detencion del 20 de octubre de 1989

R: Yo me encontraba en Guayaquil, porque yo traia ropa de Colombia para vender en la Bahia,
me hospedaba en el hotel “La Orquidea”. Ese dia, el 20 de octubre, como a eso de la 01:00 am
tocan unos agentes a mi habitacion. Ahi, me encontraba con unos amigos que me ayudaban a
vender la ropa, que se llaman Jair Zuloaga y Guillermo Vera. Cuando llegan los agentes, lo
primero que hacen es preguntarme por Pablo Escobar, me preguntan: ¢y tu primo dénde esta?,
yo me asusté, yo no sabia nada de eso, les dije él no es primo mio. Inmediatamente me dijeron
que me llevaban a la INTERPOL. De alli sucede que el mismo dia, a eso de las 11:00am o
12:00pm capturan a un abogado y a otro paisano, de apellido Hernandez y Orozco. Cuando
ellos llegan a la INTERPOL a esa hora, ellos si tenian droga. Un agente de apellido Herrera les
dice a otros agentes que hagan un informe por todos los detenidos. Ahi yo reclamo, y les
pregunto qué porqué van a hacer un solo informe, si nosotros al momento de la detencién no

teniamos ninguna droga. Ahi empezd mi martirio.
P: ¢Sabe usted por qué fue trasladado hacia Quito, dias después de su detencion?

R: A nosotros nos mantienen en la INTERPOL alrededor de una semana. Dias después, nos
llevaron a los calabozos del Cuartel Modelo de Guayaquil, hasta que el 01 de noviembre de
1989 nos trasladan a las 9:00am a la Penitenciaria del litoral. A media noche, de ese mismo
dia, estando en el pabelldn, todos los reclusos se preguntaban que qué pasaba, pues habia
mucho movimiento. Resulta que el movimiento que habia era porque me iban a trasladar
porque supuestamente un helicoptero nos iba a rescatar, a mi y a las personas que fueron
detenidas conmigo. Nos sacaron por nombre, a Guillermo Vera, Dario Orozco, Jair Zuloaga y
a mi. A esa hora no se veia nada, todo era muy oscuro. Incluso nos vendaron los 0jos y nos
montaron a una buseta pequefia y nos hicieron acostar, estando esposados y no nos dejaban
levantar para nada, no sabiamos a donde nos llevaban. Al otro dia, viendo por la ventana, nos

dimos cuenta que estabamos en Quito.
P: ¢Por qué logro recuperar su libertad antes de la emision del auto de sobreseimiento?

R: Porque pagué 6 millones de sucres en diciembre de 1989, para poder obtener la libertad.
Aun asi, apenas recuperé la libertad el 27 de abril de 1990 en Guayaquil, después de haber sido

trasladado el 26 de abril de Quito a Guayaquil.

P: ¢Intentd, después de recuperar su libertad, demandar al Estado?
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R: Si, pero ningln abogado quiso aceptar el caso. Tenian miedo de demandar, porque yo queria

demandar a la INTERPOL, a los agentes que me detuvieron.
P: ¢Qué acciones realizé para, de alguna forma, limpiar su nombre e imagen?

R: Pagué a la revista Crénica Roja para que hable del mal entendido y explique a detalle lo

sucedido. Afos después, limpié mi record policial.

P: ¢Cree que la negacion de la renovacion de su visa americana lo ha afectado de alguna

manera?

R: Afectado, no. Lo que si, es que me veo molesto por las consecuencias que le puede acarrear
a mis hijos, a mi familia, por algo que en realidad nunca debié haber pasado. Yo no debi estar
en ese problema. Yo no tengo porque poner que estuve preso. La detencion fue error del Estado

y de sus malos elementos.

Yo voy a luchar porque me reparen este dafio, tanto personal, como econdémico.
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[ SELLADO

BBRROQUIA DE NTRA SRA DE BELEN
Medellin, octubre 28 de 1.989

1ibro 35 de bautismos folio 16(_) )

no. 208

" En la Santa Iglesia parroqu:,al de Nuestra Sefiora de Belén,a
- a catorce de septiembre de mil novecientos ve:mtlcuatro,
““‘I*“Pbrd"“aesus Antonio - Betai:xcur coadjutor el Pbro Jesiis
'An_tcmio Beta_ncnr coadjutor bautizd a un niflo que nacid
el nueve de los mismos, ‘a quien puso el nombre de ‘ALBERTO
.DE JESUS,hijo 1eg1t1mo de MANUEL SALVADOR GAVIRIA Y ESTER
JULIA VILLA,vecinos de ésta parroquia. Ahuelos paternos:
Demetrlo Gav:l.ria y Rosa Estrada, maternos: Luis Maria Villa
y Obdulia Alvarez, padrinos: José ~Antonio Cano y Eloisa
villa, a 'quienéé adverti el parentesco espiritual y sus

obligaciones. Doy Fé.. Joaguin E.PeldeZ.eeecessosvonaannsnnss

‘casd en el P. Socorro el 24 de diciembre de 1. 955 con:

Maria Virgelina Me]hia. Tgos. Rafael Cartagena y Sra. Doy

- p&. Francisco L.Sudrez M.Pbro.
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8l contenidn de esta pigina, es copia de un
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NOTARIA DOCE

" MARTHA INES ALZATE DE RESTREPO
NO T AR [O_ o

T T mi carsetér ds NOTARIO DOCE DEL OIBCULO DE MEDRLLIN,

CEBTIFICO:

ds matrimonios, aparess insorita ls par-

562053 g4 tibro = = =

 Que al folic
' AIBFRTO DF JESUS GAVIRIA VILLA,

.sid;a delos adqyugei : : :
MARIA VIRGELINA MEJIA VASQUEZ,
' g DIEZ ¥ OCHO

C18. ) gt mes do

Hecho ocnﬂldo on H;dal[!n. el dis

m;‘- CINGUENTA Y CINCO L9 55)

DICIEMBRE s
L& PAﬁROQUIi’a DE NUESTRA SERORA DEL PERPETUQ SOCORRO,

e — : : ionsl,

Pata cartificacion esté vxents de los impusstos de Pspel Bellsdo y Timbre Nasions

noveci

sumerstes & dsl Art. 18 y 97 dal Art. 96 de Is Ley 2a; de 1.976.

o DB ‘1,985.
Medellin 22 ZHES® ——
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EGUNDA

MEDELLIN

Ls

edellin, con hase en el Articulo 115 de.l Decreto 1260 de 1970

]

El suscrito Notario Segundo del Circulo de

TIFICA

L
Q

del archivo de registro de riacimi'entcrs

| JULIo 12/72
defecha!'...............4.......
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00095812 m w =

;Que en el folio .

MASQULING =

de sexo .

e : VEJ - - - i
fue inscrito el nacimiento de GUSTAW ADGLEO GAVIRIA howm e L

11 DB OCTUBREIE 1962

ﬁ'queocurridei

in, Depto. de Antioquia, Reptiblich de Colombia

en el municipio de Medell

i ALBERTO DE JESUS GAVIRIA VILLA = »
Hijo(a) de”. .. . :

30 DE OCTUBRE IE 1989

| Medellin,
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: ﬁtéuu-f-.ici- 65_\. L ECUADOR

INISTERIO DE SALUD PUBLICA *

| in Provincial de Salud del Guayas

100 y Padre Aguirre - Telfs: 303160 - 303162
GUAYAQUIL - ECUADOR

ACTA DE ENTREGA-RECEPCION DE ESTUPEFACLENTES

de Guayaquil, a 1as ocho horas del dia quince de noyiembre del afio mil-

yecientos ochenta ¥y nueve, ante los sefores doctores :José Adum salcedo, Director
y, Carlos Posligua Mora, Secretarioc-Genera

1 de la Di-
igeccidn provincial de Salud del Guayass comparecid el sefior Agente Robén Dario Gon=
ilez Gonzdlez, Neiegado de la Jefatira Provincial de Interpol . del Guayas, portador
e1-oficio N° 25 Y =SI1E-13-89 suscrito porel sefior Jefe provincial de Estupefacien-
es e.Interpol del Guayas, con el objeto de proceder a la entrega
iguiente evidencia que ha sido decomisada a :. HERNAN DARIO OROZCO SANCHEZ, quien

sRcuentra-a-grdenes del Juzgada OCTAVO de 1o Penal del Guayas.

Jjicho paquetes pequefios con envoltura pldstica color crema conteniendo sustancia co-

r blanca, con peso bruto de SEISCIENTOS CINCUENTA GRAMOS (650 g.) y peso neto

o SEISCIENTOS TRES GRAMOS ( 603 g.).

5
i

-.—..-....-__..__..___-_-..____._....__,_.._._____-_..‘..__.,_..._

;

_—.-__.._.....__..-__.........._._..._-..__-_-....-..._-.._-_.-...- ____________

o e et i

-..‘..__..-..-__.__...._.......__.-.........-..., ____________________________________

tuto Nacional de Higiene "L eopaldo Izquieta pérez", a fin de que
rueba se obtuyo: UN GRAYO (1 g.) peso neto.---

e o e

J Para el Insti
realice el andlisis de 1a indicada p

_....__.__..._...._____...._.__...____._..__.....__-,..-.,... i e e

para constancia firman al pié de la presente Jos sefiores : Doctar José Adum Salcedo,
Director Provincial de Salud del Guayas; Doctor Carlos Posligua Mora, Secretario Ge-
1 1 de Salud del Guayas; ¥s el Agente’/ Ruben Dario

neral de la Diregceiyn Provincia ’
Gonzdlez GY nzé] egado de 1a Jefatura Previncial de Inter eﬂ_c}e]_ Guayas.
>

Agte. Ruban Dario Gonzdlez Gonzdlez.

mtr.

—recepeifn-de-la

DIRECCION . PROVINCIAL DE S$ALOW -

1,20 .pE Noviembre . DE 1989 sR. JUEZ OCTAVO DE 10 -BEINE B

GURYAS . ...

3

“SECRETARIO GENERAL ENCARGADO

o 3 Suggaon
te copia del acta de entrega-recepcidon de 'l
sustancia que na sido remitida a esta Direccidn mediante

oficic N°2500-SIE-13-89, a £in de gue sea agregado a la
HERNAN DARIO OROZCO SANCHEZ.

Anexo al presen

_causa seguida contra:

Atentamente

. il SRS
Dr. GYbvanni Fuenmayor C.

¥

_:'.K_._n"\L_CONTEST.&R REFIERASE AL NUMERO DE ESTE MEMORANDUM

mis .

Y AR AMTORIR L ok

B
‘l
l
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fior
del Despeghe Lcda. Catalina “avas ' auarrEtE, comparece el :e
- : 7734 cen
ZQSHINE'DN ENRIQUE HEHRERA, pertadar ﬂe la cédula No. 17039 ,Al
n la presente causz.-
dir su-TES IMONID FROFIO e
el shjeto de ren - em
fects Juramentaéa gue fué al tenmmr €el auto cabeza de p@ : 1;5 .
. ’ licac1@n e -
efior Juez, previa exp
legnl y depida forma p-r el Sefig S
da en el Cuar-
tfiene indicadno, ecuatoriana, natural de Quito, dum10111:  atin o
i e re ~
tel-Medele-de. la Folic{a -Nacionsl,. de 37 afaos de eﬂasf e
13 de prof. simn Pmllcia Nacional. Exsminaso que ué a g Edimlenta
- rac
tﬂt ;baza de armcasn y del art. 116 y 117 del “6digo - de o
e en estg causa, solo
;, como mi testimonie prspic i
e EXFGNE.lUF tegramente En todo el contenide de lo gue se encuen
tificarme integral e
. n el tnforme de investimacién Ne.651 del 25 de Octu

por cestener 1a verdad de les bach051nuest1gadas v

tra expueste e
del presente afio, e
nsts a fs.6 a 10 de los autes.-que es tedo cuant L omeent
e 1z verdad, asi como tembién me ratifico en e
¥
e . “n este estads, =21 Sencr Rgente
efior Yuez

clarsr en h : ”
n de fs. -
¢o del partée de detencid e
riscal Mb. Hvelino Mota Delwads, por interpuests perFHEBUNTQ.Dlga L
i ntas:
te, las siguientes pTegu
rmula al cumaaraclen , e
- um_i, a si se ratifica en el contenide tanto del parte e
e del informe de fs. 6 a 10 ¢- RESPONDE: fue si.-PRE
-coms

ué encontra-

de fs. 37 llln .
ue declara con prEBiB1Bn en gué sitie o domic

en- o o] paquet
dra‘ga ﬂUE consta coma EU].dE'I]C]_a' cons tente
da la Y is C ees de

de _apellido
rtaba el cnlnmblﬂnﬁ
-RESPONDE: En un maletin aye po omicilio

Diga el g

CDC.E].F'!E.

a en el d
al mamentn ce su detenc;mn y gue fué revlsad R >
7 Ta en §

cel “bngada Fernandez.- PREGUNTAE Diga el rue decls o o duwer
1 maletin que hace alucifn en ls respuesta ante o
. tenides en -
eran te
e la abrif cuando fu
- 1n5tEHCIa ; se noté la presEnC1a de algo ancrmal poTr
X Fernandez para hacer la revi-

abier
DE: R B
terior de un autemévil roje,
1o gue nes dirigime= al domicilio del Ab.

minuciosa revisién
on del maletin ninusimsa,-En donde se efectta la mi e e

) :ll mBlEtlﬂ en su conteniﬁe,y gque portabs -1 mlumblai o e
i { recuerda "las evidencias gue fuero ées

Tnggm El EUE ﬂe:lara . Lo mue puedo recordar 2

.. s

E:
dAentrn del maletin en referencxa."RESPGND

 Jjia : José Zuloaga “arcfs, b J‘llErﬂU “era Valde: y Menyel i'ErnamjeZ

R=1acios lns habla conocido personalmenté.-REEPONDE:
T Th:

CGue nb.- -PREGUR
Dlga el nua GE“DDE rue ‘evidenci as Encontru en el

i

i domicilio del

i Ab. MaruEl Ferngnﬁez‘Palaclﬂs.-RL*JDNDE Respecto a drogas nada, o -
| ' m

H 8s Be 1o que s& encontrbo en el maletin de

1 Colombisno Orozco.-PRE-
GUVTR“

Dibs el gue declara si come investigador dels Interpol tiens
03nnc1m15nto de Hue las ciudadanos detenidas anterigrmente haysn es

. tedo involucrados en el tréfico de drogas.-RESPUI:E:. Par versidn de
]

Jelr 2uluaga me Entere aue &1, junto con S compatriota:

Orozea, ha-
Dlan sido detenlﬂns poT

saspechﬂ @ tréfico hace: cierto tiempo atrés
por miembrns de 'la *nterﬂol del

nomhres,

Grayas aus-de yulenes desconozoo sus

-En este estado el tdeponente con

el mismo juramentg nrestado
. rESpnnBE 2 las preguntas que le formula el Sefior uez.~Pﬁ£GUNTJ Di-

; - — U,na el _gue declara si durente el tiempo gue tiene como agente de la
i .

i ’ interpnl ha u”ﬂlﬁﬂ conocimiento de gue lops sindicados y concreta-

mente el Abggadg anuel Fernandez ' “alacios ha estado ipplicado en

ﬂrumaa.—ﬂtspumbﬁ' Oue durante el

; . asuntos relecionados al tréfico de
: " tiemgo de mi Servicio ne he tenido conocimiento

de qu.~FREGUNTH.

onas vid bagar del
o donde ests ubicadn €l departamentn LEl Hbpgadg anuel Fer-

nandez alac1ns.—RLSPDNUE. Se puéa ver al Ap. alaciﬂs acqmpanada
par El Lnldhniano Hrozeoa™ y_se emharcn on sy UEhiCuln.wpﬂEGUNTﬁ; Diga
el gue declara ‘en forma concreta en ‘mué .ugar fuermn detenides Her-
nén “rezee Sénchez y el “hogads Manuel Fernandez “alacies +=RESPONDE:
Fuerun detenidas en el interior #21 autambuil del-"bogado.a la alty-
', ra de la avenidg 25

de Julio de la Ciudadela Lag Acacias,-PREGUNTA:
Diga el :ue geclara

con precisifn el sitie donde fué encantradg 1s
droga que consta comg evidencia En este

Dlga ‘el que ceclara en forms concreta a Aué pers
é - ed1f121

o b e e 1

Process y gue segln el par-
te de detencién susgrito PoT usted, dice " se dehe Andicar ademas
: que €1 depariamentg dende camufld la. cocaina incautada se encuentra
! : tan vigilancia pclicial".-RtSPUNDE. La droga fué encontrada en un

maletlh aue portszba el Yglombiang Urazcm. L1 Colombigno se presume

mue hegia bajaﬂm del departamento del hbug:dm y

esa consta en el -
base para nuestras investigaciones de

laS'cuales se hace Conoceyr pcsterimrmgnte en el infarme rESBEctiUB-

Y el maletin“pue se indica & Frimera instancia fué abiert

to en el au-
tombvil coando fueron detenidas

Y como estébames en una zana de bas—_
tante tréfico eptamos por regresar al domicilic del “bomadg Fernan—
ges, pare all{ efecauar u

fue
taka el Lfu.'!.cn'nlaJ_ea:!f’ Urezco,~if_se ennontrd 1a cocme sodie-a.  ~ios

na revisibn minucicsa del malet{in



378/89 :

que la crnga fué encintrada en un maletin mue portaba e
y shierto en el vegiculu en gue viajaban, gorgué razan cunsta cuﬁu\‘
svidencie fisica del pperative el departamento donde vive el ﬂhngaﬁn
anuel Fernandez

ge C-7 de la “iudedela Las Acacias, spartamentao Ne.l.-RESPONDE: For=
fue SE ErESumia gue el bulnmblann uiv1a alli.-PReEHN$A+En este estade

alac1us, esto es en el seaundc piso alto del bln—

¢]1 Sefior “bobado ~prge anas Jara, ﬁhngadm de los sindicados Gustavo

pau1ria Dpe-Yejia, Jeir Zuloaga V Plﬂ Vopa Yaldez, por interpuesta per-
spha del Sefiar Jyez, formula las siguientes presuntas al deponente :
PREGUNTA: Dige el depnnente 51 cuanda ala(in agente ge lz ‘nterpol,

”vnaliza la. getenc1un cdel alguﬂ c1udauana,'e°ta gueda registrada en

1ps recistros de la Inst1tuclun.—HESPUNDE fue asi es.-PREGUNTAT ST
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gas nada, aparte de 1o incautadm al Colemsiana Orezce qﬂlm gue consta

came evidencia en el infnrma.—En Este pstadn el Sefier “pogade Carles
Falacies, per inter

“gir Zuliama “archia y Ple

¥ Campas, Defensar del sindicado Rb. anuel Fern&ndez
mediem €el SefieT Juez, formula 1as siguxentes preauntes; PREGUNTA: Disa el
declarante si en el departamenta del blegue dge las fcacias dende haeita

fub encentrada droge algund.-

el “begade anuel Fernéndez Palﬂclﬂs ,
. RESPONDE: A mas de lo encnntraén en el maletin del “glombiane Urpzce,na-
da.-PREGUNTA: Deccrlha o sefiale el sitio exacta, donde fueraon aprehendi-
“rozce Sénchezy—

i
dos el ABpaado “anuel | ernandez alacies vy el Colemdianc
si en el momento de esd detencidn portaba el portafelie el mencionade

a intercepcitn asue (Ee 1a avda.

Emlemhlanm.-RESF“NDE Fueron detenidos ER
a CHla. bas Acacias Y pertaka el

55 de Julip y la entrada principal a
Calanhaara “pgzeo EN ESE momenia e malefin la cacaina gue s€ menciona

1e fuk al comparecients, gste -
“elle,
ngente Fiscal, Appgadas in-

PREGUNTA, Ore.-

anterlermente.- En lo expuesto, cida gye

su testimenio propio, se afirma/y ratiffi firmando para cons-—

tancia en unidad de scto con
' stado: que,

378-89~

yeintiuna de diciemere ge wmil hmvenlﬂnﬁng achuntm,y nuube,
. ’1.-"'
g las NUBVE mheres con treinta minutes, snte el sefiar Juez\ﬁqxﬂuu da.l
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nmidel Buoyas, Ang, Fdissen Merchin M., @ jnfrascrite 5ec:gta:1q ﬂbl sespa-
che Leoae Cat;lina Navas M., camporece: REEBFN ny TRDNE? WANEUERA,. porioder do
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En Euayaquil ”1c1emhre Vemnaiunn dE mil nOVEC1entns nﬂhenma y duevg,

a ;as diez hozas cincyenta y cinco mlnutns, ante el Seng:» ugan,gﬁi—i

son Merchén Mantenegrn, quz Octavo de lg Yenal del Euaya_-

crita-Secretaria del Despachg. Lcda. Catalina Nauas ”auarrete, cumaare—
ce el ciudadanu CARLOS GUILLERMO UASEDRLS EEEGB&R p-xtadnr de la cédu-
la de cludaadania ND.GEGISQIQIE, con-el objetn de rendir su TcﬁTIMDNID
FRGPID en 1q presenga causa.—.HI efectq, Juramentado que ﬁué -en legal

y debida forma -per el Sefjor. JuEZ,.prEUla Bxpllcaciﬁn de las :Eenas del
perJuriE Yy mas aduertencias de . Ley, dijo: llamarse coms . ga lo. tiene
1nd1camn, ecuatoriana, natqral de-esta . L:uaad dnmiqiliadn en.Cuenca
Ng.3013 .y GuEtrEImealEnZuElﬂ, de estade civil solters,.de -37. .afigs de
“gue-fué al tengr del auto cééééé de proceso y del.art. ~116 y 117 del
Céd:qn de Prlcedimientn enal, EXPDNE-nQuE .Como. mi tPstimaqia en este
T provess, s01d mesratifico en tpdoqel cantenldn ‘de.lo gue consta deta-
llada en-el informe de investigacién de fs.6 @ 10 de los autos gﬂr con
tener-la verdad -de..les hechos investigados;En este estado el Gefier Juez
formulas.las Sigulentes ‘preguntas.al depenente: PREGUNTA: -Diga -2l que
declara cuél-fué su_participacién en -la:investigacidn -gue -por tréfice
de..drogas .se. siguiu y,.se sigue en gsta causa, centra.lps 51nﬁlcadaq en )
esta causa.-RESPONDE: Scla participé en. lq\captura e investigaclgn de
lcs sindicades Eustavo Rdulgm Eav1r1q Mejia Y- Jair Zuluaga Ear:ia‘—PﬂE
GUNTAsDige el deponente si durante el tiemgm gue viene prestande ser-

Bausa,ﬁﬁh anuel Fernénﬁez alaciDS, Hernan UrDZCU San:hez, Juqn Car-

195.MclinaLAajas,_Jnsé_Zummaga araia, Gustava Gaviria Meiagéy_ggér
Zuleaga.y Guillerma Pxn era Valdez, han- estado 1mp11cadus en asuntes
relaciunasgs con trﬁflcn de drugas.HﬂLspowuz QUE né nunca he tenidn
_conocimiente de. lu #UE Se pregqnta' FRtEUNTR Digs el Jaue declara si
concurris, @ efectuar lss 1hvestigacinnes En . el Hatel Las Urquideas,
RESPONDE: Eula se procedié a la ‘capturg de lms sinﬂlcados Zulaaga, Ga-
viria y- luegn en las. inv&ctlgacianes qug se hiciarnn en la Interpulo-
PREGUNT@ Diga, el mue declu;a si en.el caso nue se inyestiga.ha guedaaa
- pendiente o se gsyé,inyestiganqu“g otras persgnas.en E}‘p;ggen;g_case._
RESPONDE:Ess -consta en el.infmrmg en-el azépite de trabajeos arealizar-~
. ce«=PREGUNTA: Diga el -gue ﬁeclara si puede precisar el lusar v, sitiao
exacte dende fué emcontrada la drasa nue 25 objete del presente C3s0.
RESPONDE: Nob estuve en lss detenciones de las pErsonas a 1las sue se le
encontré lz droga.-PREGUNFAsEn este estado interviene el Sefor Hgente
Fiscal Ab, Ayelino Mota Delgado gue formulas las siguientes preguntas

A st e -

~.edad, de profesisn.Policia. Na@ﬁuﬂﬂl——éﬂ religién catflice. Examinadg —
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‘parte de detenciun, poTEuE yo na lo suscrlbm.—PﬂEGHNTA-“iqa el que
declara como es verdsd Gue al momento de la detencitn de 1us cluna
danos constantes en el parte de detencién de Fs.3, al principie fue
revisado el pertafplio sue carmaba uno de los sindicadas en forma
parcisl, vy zué fae lo que encontraron En BSE 1nstente.~ﬂ_SPDhDE Ne
estuve presente en la detenc1an del Sindicaﬁﬂ al que le incautarnn
el maletin, por lo sue no pueds dar informacién @ respuesta a esa
Breaunta, camg lamuueluu a repetir solo intervine en lz captura e
investigacién de los “olombianes Gustavo Ggviria vy “air Zulogsa vy
sus eapturas fueron en el Hotel “as Grmuideas en la hora y fecha
que se mencmios en el informe.—PREGUATA:Diga el mue declara si du-
rante lasinvestigacianEB en la: aue hsted ha particlpadm y cuyo. in-
Fnrme S§e enduenira agremcda al procesn he dado,por cerrade El case
en lo sue concierne a persenas ecuatorianas v Lolombianas.~RiSPON:

--DEzEso-‘consta -detzllado en el infarme 8n el achpite de trabajos a

rEalizarse.~PREGUNTA'Dimﬁ el gque declara si se ha presesguido con-
la investigscifn relacicnado con lis perseonas gue de detallan en
el achpite de trabajos s realizarse.-RESPONDE: Uue si, pera no se
ha obtenidd hasta el mamento ningiin rnsultado--?RLﬁUNTa:Diga el gue
dacléra si puede manifestar a cual de los sindiééﬂaa detenidos se-
ﬂun el parte de datena1on conocia personelmente’ o existe en la Ofi
ciﬂa de Interpol, antecedentes paliclales en contra de elles;RES=
PONDE: No cnnozcu de-&u—detenerén—de—m ne conoci anteriormente a
esta 1nue=t1gac10n a nlnguna de los s:ndlcadus, y ‘sobre si tienen
o nf antecedentes eso lo puede cmnfirmar la Oficina 'de la 1nterpu1.
PREEHN¥A* Hué. tn este estads el Senﬂr bnqus Jarge Rajas Jara,
nbauadn Defanssr de los sindicados Gustavo Gaviria, Jair Zulmaga‘

v Guilerms “era, Fnrmula 8l coMpsreciente las siguientes preguntas,
par 1ntErpu&sta persmna del 5enur Juez. PHLG”NTR Dlaa el gue decla-
‘ra si Eﬁcontrn evidencia en Cuantc 2 drona en poder de Gustavo Ga-

Yora en el Hotel L2’ Orgquidea, donde fue-

uiria. Jair Zulnaga w Pio

ron détenidds.-RESFONDE: En lz parbicifwién mia con relacién a la’
. . P o - o4 e - .

detenciin de los ciudadanos Gustzvo uauirin y eir Zuficaga, no se

hallé niﬂguna evideficia de droga.-En 1o expuesto, 1:fda que le fué

el depanente éste su test:mnnlo propio, ‘se afirma v ratiFica En .
Ellu -firmanda para constancia En unidad de acto con El Sennr uez,

Rgente Flscal y Abogado intervibiente v Secreft fia aue carty?' B im
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En. Guayaguil, Diciembre veintiuno de mil nav301entus ochenta v\nueue,
"5 las guince horas veinte minutes, ante el sefior bnnadn tdison Mer—
chén, E inFrascrita Secretaria del Despachu Leda. Eatellna Neuas Na—
uurrete, comparece el ciudadano SEGU&DD DANTEL GURRNIZU SRNCHEZ pnr-
tador dela cédula de ciudadania o, 0700748601,
dlr su TE ETIFDNIU PRDPIG en la presente causd.-— Hl efscto, juramenta-

“con El nhﬁetn de ren-
dn que fué cn leanl v, meb1da forma por el ... .or Juez. prcvia expllta-
cinn de las penas del gerjurza y mas advertencias de ley, dlgn' lla—

. _marse como ya 1u t1enE1ndlcadn, ECU?tOrlanU, natural de Santa raDSE,

- rpgvincia de £1 Yro, domiciliado en el Cuartel Mogelo de 38 afios de

_edat, de_prnfcsxﬁn Policia WaC1onal de soltero, de religlnn catdli-
o —cO.= Examinado_gue fué =1 tenur del auto cabeza de pracesu y de’ los
articulos fo. 116 v 117 del Cédigo de Frocedimienta Fensl, EXPONEYQue
‘cnma mi testlmunin en Esta causa,'sulc tengo que ratificarme en to-
da el mntenldu del 1nfnnne de iduesfigac;ﬁn Bue corTe & 'fs.6 a 10 de
1u5 autus, asi cmmm en El parte ‘o detenclﬁn de fs.3; par tontener
1a uerdaﬂ de los hechn investlgadua i fur estodo EUHNtﬂ tengo mue
'declarar ‘e honor & la uerdaé.- En este estadn el Eennr ‘Agente Fiscal
del Despachm Ah Ruellna Mnta Delgadn, formuls las sigu1entes pregun-
tas par 1nterpuesta persona del Sefior Juez y dices PREGUNTA: Diga el
- gque declara cémo es verdad gue previo sl trasladd del domicilio del
“bbgato ﬂahuél Fernandez al ser detenidos en tampafiia del colombianc
Hginén pardo Dpascu, usted v sus caﬁﬁaﬁércs revisaron el portafelio
“en donde - fué—encontrada- la—evitencia sie éﬁnété en el parte de deten-
- cién,-RESPONDE: Que en primera instancia se abri6 el portafolis y-i-- [
'y se vif gue habia dress, y cemo estdbamos seguros eue hahia eviden-
cie concurrimes al “domicilie del bogade en el misme Vehiculo del Abo-
gede con Hernén Darie Orgzce sue iba & lado con el portafelie, llegamos
al domicilie en el cuai'se‘hizn un repistre’ minuciose del maletin con
todos sus compartimientos asi come del demicilie.-PREGUNTA: Diga el sue
aeclara con gué ohjete se trasladaron hasta &l damicilis del Ppogado
Manuel Fernandez si ya habian encontrado drmga.-ﬂtbFDNDE- Par seguri-
dad nuestra para hacerles un registre minuciese, tante del portafelio
‘comp de las vestimentas.-PREGUNTA: Diga el mue declara si conocid en
ese mismo instante a muien le pertenecia el maletin mue hace referen-
cia en su respueste anterier.-RESPONDE: Desde un primer instante man
festd el Lplembiane Hernén Darie Orpzco gue &1 era el duefio del m

R
tin, va smue el bogade manifesté gue lo iba acompafiade a hacerle
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iﬁél Phoeado Manuel Fernéndez Palacias v qﬁé es lo mue cmhbfetéﬂ@nti
usted ubserun.—RESPDNDE Estuve pot Lspaclm de scho o nueve hnras
aprnximamamente y durante todo ese tiempd nn obseruamns nada, 1uEau
| cnmu g las diez u ane de la _mafiana, se vig' fHue SBllErUD lod' dos peh‘
i sonas v, lns seguimas parque salieron del ﬂmmicllin Embarcanﬁase en.ml
} _auto roje, ‘deteniéndolos & la altura del semuforo aue sale a 1a avda.

i 25 de Julln.-PﬂLEUNTA' “iga el mue decla;a si us*ed anter1armente Co-
I nDcla de blsta o persanalmente a las dos personas gue habla en la re$
|' ‘e nb.-PREGUNTA:
|

anterinrmente terlen DﬂﬂDDlmlEntl de gue en el ﬁnmicllin del hhngaﬁu

puestn anterior.-RESBUNIE : Yiga el gue declara si

g.. . anuEl Fernéndez, se ika a reunlr ‘con lag persona ﬁUE usted menclana

1 de {ombres Bernan Dario “rozco .-RESPONJE: N, nunza.-PREGUNTn' Elga
s mantenfan vigilancia en di-
—RESPGNDE.

- una denyncia annnlma ague habian rec1bid0 en la Yefatyrs de la

'3 el sue declara como es u:ruad GUE UL L
é‘ - cho -demicilio del ”huqadn Fernandez e xplique poTHué Por
) thr-
pol. del Guayas.-in este estato, el Sefior ”hagﬂqa_Carlqs Eampsq, pefénmr'i‘

- del sindicado hanuel Fernandez ralacqu por interpupsfa persona del Se.

) _dior Juez, forpula las slgulenteq preguntas al ﬁepunente— PREGUNTA: Uina B
L.: el declarante si en el dnmic1llu del Hbugadu Yanuel rernandez alacu¥
[ encontraron droga.-~-RESPONDE: En el domigilio 959221Fluamente no se, en-

i ' contrd 1s evidencia gue se detalla en el infprme de investigaciﬁn la
! que fJé Encontrada en el naletln gue . momentos;, antES,lU habiamos subi ~
- con el lElda wue le Fue a.
deponente €éste su testimonio propio,, se af'rrrnm_.r ratifica en Ellﬁ, fi. ]

mando para constancia en unicad de acto can el befior Jdyez foBnte Fiscal

“gente lashington Herrera.—hn lo. expuesto,

Hbpgpado lnterulnlente y Secretsria que cartlFica.—,? . .
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'Guayaqull, ﬁbrll 24 de 1. 990 las osaas._
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Incorpérese a 108 autos los escrltos prnsentados por el sefior
=TI I AT i e G

AD. Avellno Mota Delgado, naente Flscal de 1a'Juchatura, del

% c e N
- Ab. Manuel Lucas “rqnco y del Ab Manuel Fernandez Palac1os,
i TR ) 3 “r, 0 . - .{ I .

* - T '3
proveyendolos, confleraae las coplas certlflcadas uue sollci~

o o= g ¢ - e c . -

tan.- Téngase en cuenta el ca51lleéo Jud1c1él que seﬁala para

QuénnotlflcaC1oneur& lé-autorlzéc1éa queiéoégiere al Ab Ma<

;uel Lucas Franco, poglﬁgététdéi\slgd*cédo Ferﬁagdeé‘Paiacios'
TUAN i E 3 s : ‘

hégase saoer a los anterlo;es que han 51dolsusL1tuidos en la

REshabille ; AT T AL
defensa para los flnes de Leyn- Contestado el traslado que se

le hlzo en oecreto que anteccde al Flscal Mota Delgado, en’ que

Il - S T ..,“;»-...?

iy I ; w2 ab oo
en Representac16n del Mlnlsterlo Pﬁbllco conSLdera que las pre
Tt - P Tl T SR
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suncxones contra los slndlcados Guszavo Adolfo Ea?lrla Me}i
T e i - =

! e 3EAPY
Guillermo Pio Vera Valdez Y José Sair Zuloaga Carcia, han sido
e --

e - T i ek pash o omed

desv1rtuadas, no cons;derando necesarlo manténerlos prlvado

- ‘ s rioing = z

de su llbertad crlterlo con el cual el suscrlto comparte, pue
= IGO0 TIT e erie wen

~ i o

de las actuaclones procesalcs, no apc:“cen lndlClOS de responsa

' _— »

bllldad en conLra de 105 mlsmos, ya que dei parte de detenc16n
)

L = it ST ey -

de fs. 3 como del 1nforme Invastlgatbrlo ( fs. 8 a 10 ) no~ ¢ons

. ¢

ta que a estos 1mputados, ni en el Hotel “ Orquidea " oen donde -~

yueron detenldos ni en sus Vestlmentas
J

na ; ni se 105 encontr6 ejerc1endo el tréflco o comercio de’ algqu-

‘se les hullé droga algu~

-~ - a4 P
na droga ps*coactlva' hablendo estos SLndL.ados negado tener par

~

t;c;pmc1on en el ilicito que se“investiga;

nics infornales ( £s. 18, 14 y 15 ), como en sus testimonios in-

degatorios ( fs, 180,?189 vtae v 181 ), v bn la ampliacibh de di

tanto en sus testimo-
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pie ( f£s. 27, 28, 29, 59, 93 y 9
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=

J; de que no registra antece

; - . - - g
dentes penales ni de policia en Bogoth ( fs, 22 y 197 }'
cue no registra f ha pOll(l“l en el Sic. del Guayas ( fSa ~

255 )3 de que solo registra pronauarlo penitenciario por esta

O
n
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wn
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*
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.

ie que no Llane otra causa penal en los JU&

wr
]
Q.
o]
LU}
o]
1]
ba
fu
Jmt
[
]
o
6]
e}
C‘:

Suay as (s, 198, 202, 206, 211, 213, 217, -

ntecodentea en ?a In
i

219, 223, 225, 330_); de que no registka ¢
terpol oel Gua\as ( fs;»30¢~).— b) Gustavo Adolfo Gaviria Me—

. _ifa, a = 88 de gue no roil stra antecedentes oenales ni de po
licfz en Antioquia,

Colonbla* fs. G1 y &2,_de gue ha mantenido

k}e’ aciones de comercio; a fs,_SS, de gue aprobd el Curso Técni
AL _

T -

1.
co de ConFecczon Induerlal‘ a IS. 86 de que tlene una cuenha

ﬂdo a 1a compra v venta de

i -

en%el Banco de Booaté y esté ded
- - = I

coﬂfecciongs; a fs. 95 Y 9C do facturaa de compra de prodwc—

tos conf ecc10ncd05° de que no reg;stra otra causa prnal con

i o i

las certl--c&cmones de fs, 200, 203 205, 207, 210 214, ?18,
2213 224 227 y 229; de aue no reqistra anteceaantea en el -

Sice del Guayas ( fs. 255.); dc que sblo reg1str1 proncuarlo

=itencigricrywanLeceéen%eB—eﬁ—&T~%ﬁt~rpol oel Guayas ( fsu

. . e

336 v 307 )o= ) G

Guillermo Pla V ra Vald@a, de que no regls—

tra antecedenbes en el Slc:n del Guayas ( £s. 255 )
g o { [

vélo registra oroﬂtvaalo penltehcxerlo por esta cuasa ( fse

336 ),

de que -

de gue no tiene_antecedentes en la Interpo; del Gua-

i

v&s, més cue por este juicib (" fso 307 ) g de que no tiaﬁe

E otra causa penal, con las ’Crtl;lchlOﬂGS de fs. 199, 201,

¢ ¢ - -

hLO, 222, 225_y 22t foqas estas pruebas

s - ¢ B

120@,\208‘.212 216,

lnStru enta1cs hacen ver cue se Lrutc de personab a trab@]os 5
- < - ~.' -
'liCWtos, aue oeJVLLtuéﬁ los cargos que constan en el prbceSo,, g
- T ﬂ -
9ceﬂés Cﬁrfaporacas con las deqlarc71ones que 1par523 1ﬁé ’g
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investigadores de la lnLorpol del GJayag que hg pued&pf

oo DILIGENCIAS: “n esta fecha he procedido @ netificar la previdenciz
234 a 235, JasnwnnLon Enrlque Herrer Rubén Qumnonez 5'_ ' .
R LA TR
( fs. 248 a 240 s Carlo: Vésconez ( fSe 250 y vta, ), i . . .
; RS T i ) i o en su Despache; el AE. SEGUNDD RDJIAS CAMPOS, Defenser de Oficim, en
co Guarnlzo Sénchea ( fs, 2R2 y vta,. ), no son 1ncr1m1nator1as G : ‘
. L LN _j‘ sy casillers Ne,736; 2 AB. MANUCL FERNANDEZ PALACIODS en las casille

contra éshoﬁ 51dalcudoe¢ aflrmando que anterlormentp no los han

fue antecede par keoletas a:AB, AVELIND MODTA DELGADD, Agente Fiscal

. =l . - % LR (Cantin T

Tos Np.386  del “b. arlos Campgs y No.2176 del Pb, Stalin Leer Del

J c1d ue lc d a fu a 0 o
cono e} y q rog le é csnc«:mtracla al 51nd1c do Orozco #3de{ anyeriores Defenseres); a NB, MANUEL FERNONDEZ PALACIOS, en el

casillers actual No. 21 del “b. Manuel Lucas 'rance; a GUSTAVO GA=

|
; N ' i
{ Por lo que, se cqn51deFa gue si bien es. verdad consta.la eviden Zl
i e e oud et + 1 AN AR S I L AP A | - §

|

i

cia de la droga comisada, los indicios de responsabi l1idad contra

. VIRIA MEJIR, JRIR ZULOAGA GARCIA Y GUILLERMO VERA VALDEZ, en el casi-
estos sindicados no constan para mantenerlos por més tiempo pri- it ' . 1lers No.842 del “s. Jorae

“ojas “are; a HERNAN OROZCO SANCHEZ, en el

n,

vados.de su liberfad, por tanto,.se revoca la orden.deprisién )| 1] - casillers No.1887 del “m, "gberte Guillén Flores.-Lo certifica.-

Saadi

preventive que pesa en contra de GUSTAVO,ADOLFC GAVIRIA MEJIA, 4 \
;. € : . / ’

.

. JOSE JAIR ZULOAGA GARCIA Y GUILLLRMO PIO VERA VALDEZ, debiéndo \

4

se girar las respectivas boletas de excarcelacidn a su fabor 3:/)

remitirlas &l Director del Centro de Rehabilitacibén Social de

Suayaquil; sin embargo de aparecer nuevos indicios de responsabili i,
i

dad en suscontras, se volverfa a decretar la prisibn preventiva.-

Se insisteh en el cumpliento de los actos procedales pendientes S

de realizacibn.- Actlie el sefior Ab. Victor Plfas Cajil%g; Secre .
/ i i

tario del Juzgado Tercero de lo Penale del Guavas, por”vacacié—
nes de la Titular de la Judicatura.- Notiffquess, A\\av1pig Ho-

e \ 7 Ve
tel, 13, Zulosaga, favor, procesales, enmendado si vg ¥

2 // /
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SELdo-Helnin Laris Urozco -
sE& "']-..){‘.iflC;ra el s r\,L . ¢ e 1 . .
Regilztrador de la Propie-

& GUaval u11.-not1f1rurs&.~ ENTR&LINE
. S

de apellido Orozco, de

a1 Cetaling Naves Nevarret,

DILIGENCIA: SECRETARIA
tuzgado 8o, de lo Peral del GuaYa:'

—dicd

En esta fecha Be proc if
P "®dido a notificer el auto que - ii,."r

antecede, por boleta'-Al Ab.,: tAvel
no.

HMotar Dchgado, AGENTE FISCAL

DE LA JUDICATURA, al Ab. sc,c;msm ‘ &)
AS C.‘-‘tI-’l?Of‘:?, DEFEMSOR DE OF‘ICIO,‘-

aue fu= dejada en el easillero N
. ; |

GAVIRIA MTJI& JOSE JAIR‘} JOSE

VERA' VALDE z§ JUAN CARLOS t\m‘Lm

slllero NO 942 del Ab Jorge

A lo: sindicados: SHSTAVO ;"

; ZULUA-.;A Gi\RCIA }GUILL"RHO

Rf";h'\Ss"’omg\ fue de;ada nn 91 ca—

’R BTN R S BT
Saraiihg Ab. MANUEL, fRNANDE?

Pa L»’-\CIOS k> SINDIC -\DO

c'ue fLe d "jé

.\e_s' nigl ca31llero NO 1066 del'

Aboqado con reglstro Ng 6162

AL
o " SINDICADD

ANCHE Z une fue 4@16'1«: en c—=1 coslll

- ero MQ, 4357) de1 Ab. R_oberto' ;
uillén Flores.— Lo Cer‘tlflco.— o : H
: {

Guaya bi : l

vay qipll, Nawiambre 12 de 1990
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- Me_ Milton Woreno Agulrre .y Doctoras. Ketty Romo-Leroux G; com: 1a interven

_.es v&lidm-_ m el sumario se han practlcado los actos procesales Triecesad

l sistente en, ocho paguetes pequéios ton envoltura pléstica color crema = .‘

~ Polisia Nacignal-interpel del Guayas (fojas 6 a 10), de las declal

Y POR AUTORIDAD DE LA [fEY, $AMTEREENs,  pa , = R 156

LACION: En esta fecha y ante los sefiorss F-ﬁinj strosjl"!{ fa rerce Sala
de la Corte 8Superior. de Justicla de Guayaquil, doctores Nitolas Cassis

r:;.sSn de la suscrita Secretaria Relateora Abogada“Glo\ria Gonz&lez de Es-
corza se hizo el estudio en relacién de la presente causa. :

Guayaquily 13 de Junio de 1,991
e S0 Secretaria Relatora
’ m“"‘“’g“’?@%@

Guaya;.quil, 14 de Junlo de 1.991; las 8h20.gp.. " ) : :‘J,; 1@.9001-24
VISTOS: Por consulta que cdispone el Juez Octavo de lo: P.am;&ﬂ deI/Guayas .
al cumplir la providenclia emitida por la Sala, del auto de sebreseimieg_
to provisional del procese y a.favor de los sindicades Abgs Manuel Edua}
do Fern#ndez Palacies, Guastavo Adolfo Gaviria Mejfa, Jog@t Tadibt Zulih
ga Garcfa, Guillermo Pfo Vera Valdez, Juan Carlos Molina Rojasy José& Ja
mes ZulPaga Garcfa y N, Gildardoy y, previo el sorteo de ley," mrresm
de a esta Tercera Sala de la Corte Superior de Justicia de Guayaquil pré
ngry::;gz;se en este niirel-,‘ en la causa penal que se sigue contra-1ds ant

riores ancartados y contra Herndn Darfo Orozco Sénche, por trdfico ilf-
cito .d_giqﬁtuﬁefac;ientes-- El inferior dicta, ademfs, auto de apertura -
-del; plenario contra el filtimo de les nombrados por considerarlo ‘ﬁnimw?
autor del ilfcito, parte del auto que al no impugnarse ha quedado ‘Firmél
Para resolver conforme lo sefala al Art. 401 del Cédigo de Procedimientd
Penal e consideau UNO® .CQumplidag las formalidades de ley, el proceso -

o

_ ',que el. menclenade Abogado
ten_ci&, hab : prestade servi-

-

rios para comprobar la existencia del delito e identificar a sus autor
cémpl,ices Yy encubridores,- DOSs La materialicdad de la ‘infraceién hflla
se demostrada con el_&a#a de Entrega-Recepcidn de Pshupaﬁac:.entes, con

conteniendo sustancia color blanca, con peso bruto de seiscientos cih =i
cuenta gramos .y peso neto de selscientos tres grafnos (fojas 183), ‘y"&im’
el informe del anﬁl:.sis qu!mj.co practicado a la correspondiente- muests‘a
_gue da coma pgas:.:l:i_va X2 investigacifn de cocifna (fojas 316) .~ TRES GF:
parte de detenc,ién (ﬂ;ajas 3)3: del informe final de investigacibn-de | &% =

.nes da los sd.ngicados— -rendidos en .esa dependeneia pnl!.cial (fo
15) y.de los testimonies indggatorics de los encartados (ﬁojus
weli:al que-se ratifican 'y coinciden en gran parte con 1a- ;

ne l'hsna 2 1m menrluetfn Ao ewn At e DO Aa Aobotan S Al



Jorge Rojas, a las diez horas y guince minutusl}

de oficio en el casillero judicial N2 736 ; as diez
al Dr. Alberto Palau Jiménez Ministro Fyscal cel Guayas, 2y

certlf‘icu.-f) Ab. Gloria Gunzélez de Escorza Secretaria“ Re1avy

cera ala de 1a Corte Superior de Guayaguil.- RAZON: EL- aito que antecede -
de encuentra ejecutnriada por el Ministerio de la Ley.- Guayaguil; 18 de Ju-
nio de 1.991.= CERTIFICO.= Que es fiel copia de su original.- Guayaquil, -

18 de Junio de 1.991.- La Secretaria "elatora.- ' 25 -

; ;—"’ﬂ‘-".‘,"_‘-{u%‘ _ ’!d\l&um %é& | - ;a,:;‘,f
j//‘: Bl Zaa ‘“\\\ ; 7= Ei _ W}b !Z v

o ¢! 5%@ NS
e ,f,u; {ﬂ!, ia 14 »mrrioq de ésnam'e - .
< (R wE Ah TERCERA SALM o o
qiE BLME ﬁ ﬁ%lﬂ‘lmllﬂ. :
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FUNCION JUDICIAL L . - el
DISTRITO GUAYAS ' L : - ' '
- .

REPUBLICA DEL ECU&DOR _
JUZGADO OCTAVO DE LO PENAL DEL GUAY: AS
A: MOLINA ROJAS JUAN CARLOS | :
Jmicio No: 0925819800378 IR
ROIAS MRR'JORGE EMILIO - Casilla No: 942

: GUAYAQU]L 05 de Dctubre del 2007 o

o

EETI

' Le haws Sﬂbﬂ' En el Jm,t:m P’UBLICA Pﬂr EﬂTUPEFACIENIES que sigue PAR_TE DE

. APRJEHENSEQN en contra de. OROZCO SANCHEZ HERNAN DARIO, GAVIRIA MEJIA
‘ - GUSTAVO Aﬁ()LFO ZULOAGA  GARCIA JOSE JAIR, VERA VALDEZ GUILLERMO

» de aut-ua et seflor ’ﬁmz DEniﬁia Té_fée'i'o” de'1h! Penai dat 'Guayas Dr Carlas Gilar Pmargn*e

"¢ s calidad de Juez, encafgado de'este despanho dicts anté de Sobressimieato Provisional ) '

st Procaso V. afavur de los mndlcadas MANUEL E'.DUARDO FERNANDEZ PALACIOS,

GUSTAVO "ADOLFO (JAVIRL-’L MEJA, JORGE . .JAIR ZULOAGA GARC’EA,‘

" GUILLERMO PIO VERA V*\LUEZ ;UAN C&R.T.Oﬁ MOLWA RQJAS, JOSE JAMES
 ZULUAGA GARCIA y N. GIDARDO &1 T.dé Novistbre de 1990, laz 08bAL, el mismeo e

_hasido ratificado por los sefiores Ministros de la Tercera Sala de estaH. Cotte Superior de-

Proced:mtento Penal, VLDente a esa época establece “El Sobreseimiento Provisional del.

" ) .F!.zsttcza.de Guayaquil, e} 14 de Junio de 1991, 1as 08420. Que el Art. 249 del Cadigo de

_Procesa suspende la sustan.c-amm del mismo’ durante einco afios, v, el Sobressimiento
" Provisional det tmputado ‘1o suspende por tres afios. Estos plazes g2 contardn desde la fecha

- de expedicion del respectivo auto da sobreseimienta”, y, ol Art. 252 ibidem determina: ** §i
s= hubiersn cumplida los plazes & tos gue se refiere el Art. 249 1 ¥ no se hubiars reabierto el -

~ simatio, ol Jiez dictard aute de Sobreseimisnto- Definitivo del pracese ¥ del sindicade, 2

peticion da parte o de oficio, observindose lo preserito en el Art. 245 de este Cadigo™. Que P
como ya se ha establecido, al haberse dictads Sobreseimisnto Frw1swna1 el 7 da

+Noviembre ds 1890 y ratificado por fos sefiores Ministros de la Tercera Sala el 14 de Juaio
de 1901, se' establece que ha transcurrido log' plazos establecides en la neorma procesal
anfes citada, sin que exista constancia procesal que se haya reabierto el sumario - Por lo

expussto, el “usmto Juez Suplents Octave de lo Penal del Guayas; dicta AUTO-DE .

SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO DEL PROCESO.Y A FAVOR DE LOS SINDICADOS
B:LANUE_. EDUARDO FERNANDEZ PALACTIOS G'U&TAVO ADOLFO GAVIRIA
MEJA, JORGE JAIR. ZULOAGA GARCIA, GU[LI_ERMO PIO VERA VALDEZ, JUAN
CARLOS MOLINA ROJAS, JOSE- JAMES ZULUAGA: GARCIA y N. GIDARDD, sia
demmcia, ni acusacién particular que calsimag de conformidad con el Art. 243 del Cadigo
d.e I’mcedlmn‘nta Penal - Notifiouese. -fJ Ab. Galo Mmelda Tapm, Juez Octaw de 1o Penal

; ,‘-.".--,-PIO"EERNANDEZ PALN"'IOS MAN(}'EL MQLINA ROJAS TU‘\N CARLOS, - se ha -7 o

del Guayas encargado, sigue e1 prwe‘do ) Ab. CatalmaNavaamete secretaﬂa ‘
Lo que comunico a Ud., para los fines de lay )
Guayarmil, 5 de octubra del 2007

El Secr_etéfio{a)'._

159 T
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LOESCOBAR <8

£ SR TR A T T

i# -El nimero uno del "Cartel de Medellin", Gustavo. Gaviria, fue deteni-
o do en eI operatwo «'r'Hernén Darfo".

. Verpag. 26

narcotra H

i

P . ..\uce.‘:il\“

s o

Una banda de traficanies de drogas inte-
grada por colombianos que tenian nexos
con mafiosos nacionales, fue puestaal des-
cubierto por agentes de la INTERPOL del
Guayas y entre éstos estd preso en Guaya-
quil un primo del No. 1 del “Cartel de Me-
+ »1lin™ Pablo Escobar Gaviria, de nombre

iustavo Gaviria.

Segiin pudo conocer la Unidad Investi-

prominente abogado de Guayaquil de ape-
1lidos Femdndez, quien fue arrestado en is-

" ni6n de uno de loscolombianos implicados
con esta banda,
E!l Abg. Fernindez es un influyente pro-

cadelaciudadelalas Acaciasy enlaactua-.
lidad guarda prisién en las dependencia de
laINTERPOL. -

VIGILANCIA

Durante mucho liempo -segiin se cono-
¢i6- la INTERPOL del Ecuador tenia bajo
vigilancia a un individuo llamado Pio Ve-
ra Valdez, quien se sabia tenfa nexos con
traficantes de drogas colombianos, princi-
palmente de Medellin.

Los mafiosos para esconder sus activi-
dades aparecian en ¢l sector de la bahia co-
mo vbendedores de camisas al por mayor y
s¢ sabe estaban hospedados en el hotel Or-
quidea Internaciona, lugar en donde fueron
apresados.

FAMILIAR
La Unidad Investigativa de EXTRA, pu-

rativa de EXTRA, estd preso también un .

fesional del Derecho que fue apresado cer- -

Cédula de ciudadania del peligroso

parlentito.

do conocer que entre los detenidos de esta
banda est4 un colombiano joven, del que se
dice es primo del No. 1 de Medellin, Pablo
Escobar Gaviria. Se trata del narcotraficante
Gustavo Adolfo Gaviria Mejia, quien estd in-
comunicado en esa dependencia policial.
Por lo que se sabe, la citada dependencia
policial identificé este operativo como “Her-
nén Dario”, el que dio sus frutos luego de cer-
ca de un afio de seguimicnto.
También estdn arrestados Jair Zuloaga Gar-
cia, quien es natural de Medellin-Colombia,
soltero, aparece coiio comerciante y suapre-
hensién ocurrié el 20 del presente mes a las
tres de la madrugada y se sabe que es sujelo
junto a su hermano Hames Zuoloaga y el res-
tode la banda venia a Guayaquil cargados de
cocafna la que luego la enviaban por via ma-

Detenido primo de
Pablo Escobar Gavm.a

ritima o aérea.

Este sujeto estaba hospedado en la pieza
201, lugar en donde igualmente se arresié a
Pio Vera Valdez.

: GAVIRIA

La detencidn de Gustavo Gaviria se ope-

)\ 16 en el mismo hotel a la misma hora y del

que se sabe entregd un fuerte cargamento
de drogas a un marino mercante que traba-
ja con ellos en estas andanzas desde hace
mucho tiempo.

_ PRINCIPAL IMPLICADO

El principal implicado a mis de Gaviria
es ¢l colombiano Hernén Dario Orozco
Sanchez, quien ibacon su abogado Fernén-
dez rumbo al aeropuerto intemacional Si-
mén Bolivar ras mandar camufladamente
un gran cargamento de drogas a bordo de u-
nanave de Ecuatoriana de Aviacién. A cs-
te sujeto se le incautd 8 paquetes de cocai-

na.
POR QUE GUAYAQUIL?

En los interrogatorios a los que han sido
sujetos se establecid que existen varias
bandas de los carteles de Colombia que de
diferentes formas estin enviando cocainaa
los Estados Unidos de Norteamérica, desde
la ciudad de Guayaquil por via maritima o
aérea, dado las facilidades con Gue cuentan
los traficantes de drogas.

Los deiendiso serdn pucsios a érdcnes de
las autoridades respectivas cuando sg iy
minen las pesquisas corrc*’"""" e ot 1 ¥

\
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Unidos y Europa y en un centro
para el lavado de narcodélares
por parte de los zares colombia-
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dé conatociand ?ﬁ’ %senti do de! . Sostienen que Gustavo Adolfo -

1e ambos eran parientés, pero} Gaviria Mejia se dedica al co-
aviria| mercio de ropa en ciudades

que ambos eran parie
ayer los familiares de Gaviria|
Mejia desmintieron tal versién. - {
Gustavo Adolfo Gaviria Mejia,
cuyos parientés" residen ‘énesta;

ecuatorianos el pasado jueves en}
la ciudad de Guayaquil.
Inicialmente autoridades de ‘ese
pais asociaron a“éste’ con um
homénimo que si es familiar de 5
Pablo Escobar. "% + :

Segun su familia, el detenido es.

< .

el cuarto de seis hijos del hogar
¥ de Alberto de J. Gaviria Villa y
- Maria Virgelina Mejia Vasquez.
- #Nuestra familia no tiené vinculo
«de amistad ni parentesco con el

sefior Pablo Escobar Gaviria y
simplemente se trata de un ho-

agencias - internationales’ re-; monimo”, dicen en una_earta

toria. e ) Jﬁé.‘:&;
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irresponsables las afirmaciones
“Fegiden envesta; de medios de comunicacién del

ciudad, fue capturadojunto con{ e
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vecinopais.. - .
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sulado ecuatoriano en Medellin,

<al Ministerio de Relaciones Ex-
teriores y a la Consejeria Presi-

dencial para los Derechos Hu-
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justicia del pais vecino. $
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PAREE D PEIENCION ELEVADO AL sgyog JEFE PROVINCIAL py INTERPOY,

LUGAR: Ciudacelg Las Acaciag ¥ Hotel Ias Orquidesg,
HORA : D3HDQ ¥ 11lH4s

CAUSA: Investigacidy Tréfico Internaciona] 4 cloraidrato de cocafna

BVIDELCIAS: Qono Faqueteg que contienen clorhidrato ge cocafna con up peso

Una Auteoméyil TReban ,colop rejo de placas G=126901,
Un Departamento Ubicadp €n el 2do piso alto del Bloagye F0.07 de
la ciudadels Las Acanigg ~Apurtamentg Ne.1 ,con enseres en gy o

Un pasaje Aéreo vip Bcuatoriang de Aviecidn, s nonbre de Manuel.
Fernandeg Paredes,

Varios docuwentos ge ildentidag ¥ chegueras a. diferentes bancos
Raciondleg 7 €xtranjeros,

140,000 BUCres ep dinerg efectivo,
62 délares lericaros (sesents ¥ dos)
Varios Dollep Chequss,

1.300 pesos colombiznos.,

1C pesos boliviangs

3 Cruceirﬁs

DETENIDOS;* CUsTave GAVIRTA MEJIa Goliombiang
JAIR ZULOAGA GARCIA SoZombiane
£I0 VERa VALDEZ Ecuatoriano

Heln AN OLROZCEO SANCHEZ Colombianﬁ

¥AHOLO FERNANDEZ YARED:S Ecuatoriano 4

FOr wedio dal Precente parte POLEIOS en gy conociniente mi TOrnal.,que luego

de un ALocesn iﬁvestigativo llevads s sfecto,cumplientc Sus directag dispoq;
clones a g5o ge las O3HOG ge dfs de hoy s» procedid g 1z detencidn 4o los -
Clucadenos ¢e Racionalidag colombisns GUST. ‘WIRIA HEJ TA, JAIR ZULOAGA N

el ccwatorianc 2I0 yvugs VALDEZ, ya que. se conceiy due habfa 1legago un carga-
EENTC de cloraidrato ge cocafna ¢] nismo gue deberis salip hoy a 1g ciudad-
de Miami via Ecuatoriana ie Aviaciéﬂ;invEﬁtigados que fueTon estog Ujetog -
88 couocid gue o3 colombiano "Impnax <204¢0 SANCHEZ fora diden tsnfa 1g coeaf
BaJoor 15 gue S¢ hicieron 1ag in?esﬁicacicnga regpeqtivaa,4ccalizando'a este
Stk IR

AIGL SEcludadeli acatiasioor tay
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oo —— —7

Se cebs indicar acemts 4ue el Departamento ep donde se camyryg la cocafnae
, . _

incautada,se encuentrs con vigilaneig Policig],

i "'..-t::'.._.._
—— -

Yarticular que elevampos 8 §U conccimiente bPara los Tines ge Lay,

| Qg L

—— R .
Azentd Pavenes I

o

~



Anexo 16



et o -
e

DILIGEACIAS: En esta fecha he prncedzdu a nutiflcar 11 providencia RS
que antecede por boletas a: HG HUcLINﬂ MDTH DELG&DG, gente Fiscal.

en Ssu Despachu' al AB. SEGUNDD RDJQS LﬂMFDa, Deﬁensnr dE Cficio, Eni :
su casllIErn No.736; a AB. MQNUEL FERNANDEZ PRLHEIGS, en lﬂm casi-
lleros Nao.384 v 217& de los hagﬂdus “arlos ampu= y Stalln L'l:n:Jr

DEIQE o & r‘L':T"d"' BRUIRIA }_E:l_ﬂuﬂ‘:L ;_]_‘L\_,‘,_,__ SE-LIA '! r...L.lUL...PFG J’E;

yaquil, enero 17 de 19903 las 10H40

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 2Q del Art. 231 del-

Cédigo de Procedimiento Penal se declara conclu1d el Sumario - .

disponiendo que el sefior Agente Fiscal de la Judicatura, Abogado
Avelino Mota Delgado, dlctamlne en el plazo de seis dlas.— Agré-

guense al proceso los escritos pr-3i-ntados por el sindicado Maa—

nuel Eduardo Fernandez Palacios, a quien se le hace saber que -—-—

debe estar a lo dispuesto en esta providencia,- Incorporese a los

autos el deprecatorio remitido por el sefior Juez Segundo de lo

_Penal del Bichincha, asi como los oficios remitidos por el Jefe

de 1a Interpol del Guayas.- Como ya ha sido reconoc1do el dine-

ro que ccnsta como evidencia fisica

se depo$itaré en el Banco S

Central del Ecuador, Sucursal Mayorsen-Gu yaquxl,n”ﬁotlflquese.-
o

V),
rd

Enmendado:_Pichincha.—Vaieqaﬁff—
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sbogado, Avelimo Motas Delzado,

del Gusyas, dentro de ls causz penzl SeE hldq en counirs

sDUARLO FoERIANDEZ PALACICS ¥ UTF:OQ :
a, a uctec atentamente cumhlc con emitir mi. chtpmun ziscgl
en los 51gulertes términos: -

La presente causa nenai se 1H1610 en el uuzgaao Neil
tavo de 10 ;enql del wwuayas, a los QEIHtlEEIS de ngostc de =~
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recia“ue los cualee‘el sefior vuez ins?ruyé el sumario de ley
a £5. 17 a 16 vta., en qomtra de AERNAN DARIC OROZCC SANCHEZ,
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<OSE JAMES WULOAGR GARCIA, oUAN CARLOS MULLNP KOIAS ¥y M. GIL-
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do de le swruleﬂte manersa: Uesue nace vaerios m~ses stris se -
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‘de 1a bahia, llegadan varios sujetos de n-cionalidad colombig
- 1lo cual el

1

na dedicados al trafico 111Clt0 de COLﬁiﬂn, s
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el wortarolic de color negro de eucggggggﬁad encontraron
paguetes de cocalna gue 1as habis traido <esde ls ciudad
medellin conm inteucidn de llevarls » los bstados Lnidosf;
11 v %ta Los argentes de Interpol del wuayas que intervil)
en lg cant turs del colombisne wrozco han

ratlones ce 1s.

255 ¥ 222 y vita, 4roga la
traron en el vortsfclic gue portabs EERNAN DARLO OHOZLO
fue sblerts en el departamento del abozodo rEn -

almente €l rarte de detencidn dondess relata

circu:stancigs comc fuercn deteni

Testlmcnio Lndagatorio e 1s. 179 =2 180, de HERAN
Hiu OxQZQ SPHCHE:, quien en un extenso y contradictorio de :7
Clarzcidn trats de negar su Participscidn en este hecho, ale-

Gando gue wuvo que odmitir que la droga que consta como evi -
dencis ersz de su propiedad, porgue tue torturado ¥ amengZsdo
con matarlo si no se cdeclaraba cﬁlpahle, en cambio en su g -
pliscifi de 1la ingatorio de ts. 305, ha expresado entre otras
toszs no tener coﬁocimiento de la ingraccién, -

ﬁurumﬁj.— Con relacién al abogado MANUAL sDUARDD -
HoEZ PALACTICS, qulen fuera detenide conjuntamente Com el
colombigno Orozco’ oqncnez, se ha determinaco por el pronlo in
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forme de Iaterpol del wuayas, ue fue decvenido circunstanvial
mente cuando llevaba en calidad de pasajerc s HERNAN UARLO O-
ROZCC DAUUFEQ, uno de los principales implicados eu el presen
te caso nastz el momento no se ha logrado probar alguns parti

¥

cinpcién'ael ﬁb“ggd :PR”A\UJZ en este itfcito gque sz esti im —

estigando. -1erupwente en su dmclqv?clan infbrmsl de IS. 12
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que su relacidon con éste se debe por gque L@ estaba tramitando
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Unz Narracion bcrmenoriZadn de como lo conocid s ORCZLC, que
luego se convertria en su cliente. ou testim nio indagstorio

de Is, 181 a 181 vits., que rinde el 1bogado mANUDL FERMANDEZ

PALACIUS, guarcs estrecha relscién con su declsracidn 1n10r -
mzl, indicando que fue detenido cuando conduc ia sU venlculo -
en compsnia de QRCEUO, quien le nabia solicitado gue lo lleve
hasta el termingl terresgre y como &l iba = lo
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EMBASSY OF THE UNITED STATES OF AMERICA

CONSULAR SECTION
QUITO, ECUADOR
/- . )
Fecha: (] /0%
Tipo de Visa: Li / 32

Referencia:  QTO

5 3 2 P . f /4
(Apellido, Nombres) |

Estimado solicitante de visa:

Esta oficina lamenta informarle que no podemos emitir una visa a su favor por cuanto usted no
califica bajo las siguientes secciones de la Ley de Inmigracién de los Estados Unidos. La
informacién contenida en los parrafos marcados con una “X” corresponde a su solicitud de visa.
Sirvase ignorar los parrafos no marcados,

0 La Seccién 221(g) prohibe la emision de una visa al solicitante que no cumpla con las
disposiciones de la Ley de Inmigracién y Nacionalidad o los reglamentos expedidos
relacionados a la ley. Las siguientes observaciones aplican en su caso:*

0 La Seccion 212(a)(1) en base a problemas relacionados con la salud.
[ La Seccion 212(a)(4) prohibe la emision de una visa a quien podria convertirse en carga
publica.

@ LaSeccion 2200 ( Y1 )
C Otro:

O Mayor consideracion se dara a su solicitud de visa después de que usted obtenga v
presente los documentos enumerados arriba v/o a continuacion:*

O Usted puede solicitar una exencién de la inelegibilidad.

ADVERTENCIA: La Seccion 223(g) requiere que su solicitud de visa sea cancelada si
Usted no toma accion dentro de un afio a partir de la fecha en que su visa fue negada bajo la
Seccion 221(g) de la Ley de Inmigracién y Nacionalidad de los Estados Unidos.

Atentamente,

Cénsul de los Estados Unidos de América
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Imprimir mensaje - Windows Live Hotmail

Revision de mi negativa a la renovacion de mi Visa tipo B1 clase B2

De: gustavo adolfo gaviria mejia (comerciaya@hotmail.com)

Enviado: viernes, 27 de noviembre de 2009 0:58:18

Para:  consularquito@state.gov

CcC comerciaya@hotmail.com
Datos adjuntos:
Certificado Juzgado 8 de lo penal jpg (1607,5 KB), Certificado CONSEP jpg (2,5 MB), Certificado
de la Direccion Nacional de la Policia jpg (1010,4 KB), record policial.jpg (1751,7 KB)

Quito, 26 de noviembre de 2009

SENOR CONSUL DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA.- CON SEDE EN LA CIUDAD DE QUITO-
ECUADOR.

De mi consideracion:

GUSTAVO ADOLOFO GAVIRIA MEJIA, de nacionalidad colombiana, residente legalmente en el
Ecuador con visa 10-A1, desde el 19 de octubre de 1971, portador de la cédula de ciudadania
No. 171190827-5, ante usted muy atentamente comparezco, expongo y solicito:

ANTECEDENTES.-

1.- Con fecha 19 de noviembre del presente afio, Usted Sefior Cénsul, me notificd
personalmente, con el documento que acompaiio a la presente en el que me niegan la visa
hacia los Estados Unidos de América; segin este documento, por no cumplir con la Seccidén 212
(a)(2)(i)(1) de Ley de Inmigracién y Nacionalidad de los Estados Unidos de América.

2.- En esta entrevista personal, realizada en la sede de la Embajada Americana, en esta ciudad
de Quito, me manifesté Usted, Sefior Consul, que en mi pedido de visa, habia omitido que
estuve involucrado en un supuesto delito de narcotrafico, por lo que documentada y
legaimente, procedo con la presente a entregar a Usted, la siguiente documentacién, de la que
se desprende que yo jamas estuve involucrado y peor aun, sentenciado por este delito, ya que
fue un error de la justicia, al existir un homoénimo el cual respondia a los nombres de Gustavo
Gaviria Rivero, persona que si estuvo involucrado en un delito de narcotrafico dentro del Cartel
de Medellin, por lo que estuve involucrado injustamente, al tener el mismo nombre y apellido;
todo lo cual fue ya subsanado y me encuentro libre de cualquier vinculo delincuencial.

3.- Con la referencia del numeral anterior anexo a la presente, los siguientes documentos

http://co109w.col109.mail.live.com/mail/PrintShell.aspx?type=message&cpids=a7ac2... 29/11/2009

Page 1 of 2 Imprimir mensaje - Windows Live Hotmail

debidamente escaneados: a) providencia del Juzgado Octavo de lo Penal del Guayp34le fecha
04 de octubre de 2007, dictada a las 11H25 dentro del Juicio No.- 0925819890378, en el que se
dicta Auto de Sobreseimiento Definitivo del Proceso a favor, entre otros el de mi persona
Gustavo Adolfo Gaviria Mejia; b) Certificado emitido por la Direccién Nacional de la Policia
Judicial e Investigaciones, de fecha 25 de noviembre de 2009; c) Certificado emitido por el
Consejo Nacional de Control de Sustancias Estupefacientes Psicotropicas CONSEP, de fecha 26
de noviembre de 2009; y, d) certificado de antecedentes penales emitido por la Policia Nacional
del Ecuador.

SOLICITUD.-

Con los antecedentes invocados, solicito a Usted, Sefior Consul, que, una vez revisada y
verificada la documentacion que acompaiio, se digne conferirme una cita, a fin de entregar
personalmente los documentos originales, a los que me referi; y toda aquella informacion
adicional que necesite, para de esa manera poder aplicar nuevamente a la renovacion de mi
visa a los Estados Unidos de Ameérica, ya que debo manifestarle finalmente que tanto a mi
esposa e hijos les fue otorgada la renovacion de la visa tipo Bl clase B2, mientras que mi
aplicacion se encuentra suspensa por motivos de este mal iniciado juicio penal, en el mismo que
lo estoy demostrando, no tuve ninguna participacion, pues se trato de un error de la justicia.

Agradezco de antemano la atencion que se sirva brindar a la presente, esperando una respuesta
favorable a la brevedad posible.

Atentamente.

Gustavo Adolfo Gaviria Mejia

Cl 1711908275

Invite your mail contacts to join your friends list with Windows Live Spaces. It's easy! Try it!

http://co109w.col109.mail.live.com/mail/PrintShell.aspx ?type=message&cpids=aTac2... 29/11/2009
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" Embajada de los Estados Unidos de América

" Quito, Ecuador

Page 1 of |

Estimado Sr. Gaviria, | i _ |

Gracias por su comunicacion de 26 noviembre 2009, acerca de la
negacion de su visa el 19 de noviembre, 2009, podemos informarle lo
siguiente:

" Usted fue encontrado inelegible bajo la Seccion 212(A)(2)(C)(1) del
" Acta de Inmigracion y Nacionalidad (INA) de los Estados Unidos, ya

que debido a que segun la informacion recibida por nuestros

" contactos de las agencias de justicia ecuatorianas y estadounidenses,

usted fue arrestado en el afio de 1989 en ia ciudad de Guayaquil
debido a posesion de Cocaina. Conforme la tey de inmigracion
estadounidense, un proceso ¢ codena RO $ON necesarios para
determinar un 212(A)(2)(C)1); por lo tanto el hecho de que su caso

. no fue procesado no es relevante para su situacién.

En su solicitud de visa el 8:de mayo de 2008, en el formulario DS-156
(Formulario Suplementario de Sqlicitud de Visa), Usted marca la
opci6n de “no” haber sido arrestada. La evidencia que tenemos en
nuestros archivos es clara y suficiente para su inelegibilidad bajo la

© Section 212(A)( 2)(C)(1).

Es todo lo que podemos exponer en este caso. Espero que esta
informacion le sea util. ;

Atentamente,

Jennifer Bridgers

Viceconsul i

http://co109w.col109.mail.live.com/mail/InboxLight.aspx?FolderID=00000000-0000-... 13/01/2010
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POLICTA NACIONAL DEL ECUADOR
DIRECCION NACIONAL DE LA POLICIA JUDICIAL ¢ INVESTIGACIONES

Quito, 25 de noviembre del 2009

CERTIFICACION:

A peticion del ciudadano colombiano GUSTAVO ADOLFO GAVIRIA MEJIA,
portador de la cédula de identidad niamero 1711908275, nacido el 11 de octubre
de 1962, domiciliado en la ciudad de Quito, calle Wandemberg E7-211 y
Bustamante, sector California alta, conjunto H, casa 6, teléfono 2-409597,
certifico:

Que, GUSTAVO ADOLFO GAVIRIA MEJIA, registra una detencion el 20 de
octubre de 1989, en la ciudad de Guayaquil, la que fue eliminada de la base de
datos, luego del tramite de rehabilitacion del certificado de antecedentes
personales, realizado el 02 de diciembre de 2004, por cuanto el Juzgado Octavo
de lo Penal del Guayas, dicté sobreseimiento a su favor, el que ha sido
confirmado por el mismo juzgado el 04 de octubre de 2007 con el
sobreseimiento definitivo, por no haberse determinado responsabilidad

alguna.

Certificacién que confiero teniendd como referengia la base de datos del sistema
informético integral de la Policiz

Respg

Direccién Nacional de la Policia Judicial & Investigaciones
Quito.- calle Calama 273 y Reina Victoria Teléfono: 2-978800 extensién 1108
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Quito, 26 de Noviembre del 2009

- Sefior{a) i
GAVIRIA MEJIA GUSTAVO ADOLFO
Quito.-

De mis consideraciones: -

Revisada la Base de Datos gque administra el Cdnsejo Nacional de Contrcl de
Sustancias Estupefacientes y Psicotrdpicas CONSEP, certifico gque el
ciudadano(a) cuya identidad se‘'detalla a continuacidn:

e

Apellidos y Nombres  GAVIRIA MEJIA GUSTAVO ADOLFO

Nacionalidad ' : COLOMBIANA —
Cédula de identidad : 1711908275 -“ .

NO; estd registrado en 1a referida Base de Datos por_delitos de narcotrafico
tipificados en 1la Ley “de —Sustancias Estupefacientes Y Psicotrdpicas.
(Registro Oficial-Suplemento No. 490. Dic.27-2004. Reformas y Derogatorias:
Registro Oficial No. 127. Oct.18-2005).

/ o Ny — |
Cualguier alteracidén al contenido del presente documento; invalida el efecto
de ésta certificacién, por lo gque el CONSEP no se responsabiliza de su
indebida utilizacidn. h _ -

i

Certificacién valida por 60 dias a pa{;&gmﬁe la fecha de su emisidn.
- '52* J‘ -

T ' T

“ Atentamente,

Sr. Wilson Quirola Sudrez.

B e o
DIRECTOR NACIONAL DE INFORMACION RESERVﬁngf

MVZ 12:54 : : - ' h-

o
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£7 Windows Live* Principal Perfil Contactos Correo Fotos Mase MSNv | Bus
Hotmail Nuevo | Eliminar Correo no deseado | Marcar como v Movera v | | ¢
comerciaya@hotmail... Responder Responder atodos Reenviar |
| Band. entrada (1... ; Ser
Correo no desea.. I W: Confirmacion —
Borradores (1) De: U Consular, Quito (ConsularQuito@state.gov)
. Enviado: miércoles, 20 de enero de 2010 19:39:25
Enviados . .
Para:  comerciaya@hotmail.com |
Eliminados (5)

Nueva carpeta.. Senor Gaviria:
Administrar carpetas  Gracias por su correo electrénico del 13 de enero de 2010, con
Agregar una cuenta relacion a si usted puede aplicar a una visa o no.
de correo
electronico Su inadmisibilidad proviene de la seccién 212(a) y es de por

' vida, y esto lo deja a usted inelegible para recibir una visa de

Lugares relacionados |5 Estados Unidos a menos que usted reciba un permiso
Hoy especial, el cual es conocido como “Perdén de Inelegibilidad™.

El proceso de perdon conlleva dos partes, que incluyen al

Departamento de Estado (representado por la Embajada de los
Calendario Estados Unidos) y el Departamento de Seguridad Nacional

(DHS). La decision de recomendar o no un perdon sera de un
N 4 oficial consular aunque podria ser referido al Departamento de
¥ el eyt % ‘ Estado para una confirmacion de acuerdo con el Manual de
Lly Asuntos Exteriores, 9 FAM 40.301 nota 6.2. Si un oficial
consular recomienda un caso de visa para un perdon, DHS
luego lo evaluara y podra conceder o negar la solicitud de
perdon. La autoridad final para aprobar o negar sera de DHS.

Para casos de visas de no inmigrante, no existe mecanismo de

apelacion.

Lista de contactos

Los factores que conllevan de recomendar o conceder un
perdon generalmente incluye, pero no esta limitado a: la
naturaleza y la frecuencia de cualquier delito o violacion
migratoria, cuando el delito ocurrié y cuanto tiempo ha pasado
sin registro de delitos adicionales y el propdsito del viaje a los
Estados Unidos. Las solicitudes de perdon generalmente no son
presentadas o aprobadas por DHS a menos que exista un
interés nacional para los Estados Unidos y/o exista un
identificable y extraordinario caso de interés humanitario.

Si usted desea aplicar, tiene que primero pagar la tasa consular
por concepto de solicitud de visa ($131) en el Banco de
Guayaquil y al mismo tiempo comprar un niimero PIN por $12
para llamar a nuestro Call Center (1-800-010-145) para
concertar una cita para la entrevista. Informacion detallada
sobre el proceso y los requisitos para solicitar visa esta
disponible en nuestra pagina web:
http://ecuador.usembassy.gov.

Para calificar para una visa de no inmigrante. los solicitantes

http://co109w.col109.mail live.com/mail/InboxLight.aspx?FolderID=00000000-0000-... 23/01/2010
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR

DECLARACION y AUTORIZACION

Yo, TATIANA VANESSA GAVIRIA MONTOYA C.I. 1717169948 autora del trabajo de
graduacion titulado: “Dafio inmaterial, vulneracion a la honra y reputacién Caso Gaviria
vs. Ecuador”, previaa la obtencion del titulo profesional de ABOGADA en la Facultad de
Jurisprudencia:

1.- Declaro tener pleno conocimiento de la obligacion que tiene la Pontificia Universidad
Catolica del Ecuador, de conformidad con el articulo 144 de la Ley Organica de Educacion
Superior, de entregar a la SENESCYT en formato digital una copia del referido trabajo de
graduacion para que sea integrado al Sistema Nacional de Informacién de la Educacién
Superior del Ecuador para su difusién publicarespetando los derechos de autor.

2.- Autorizo a la Pontificia Universidad Catolica del Ecuador a difundir a través de sitio web
de la Biblioteca de la PUCE el referido trabajo de graduacion, respetando las politicas de
propiedad intelectual de Universidad.

Quito, 30 de agosto de 2020

TATI ANA VANESSA
] 1iE GAVI RIA MONTOYA
R o
Tatiana Vanessa Gaviria Montoya

C.1. 1717169948
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