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1. Resumen

La presente investigacion determina la caracterizacion de la Agricultura Familiar Campesina en el Ecuador, a
través de un analisis de datos entregada por el Ministerio de Agricultura y Ganaderia, dichos datos son un
registro voluntario a las familias campesinas del pais, recolectadas desde 2018 hasta el 2021. El aporte de este
trabajo se instituye como relevante para la sociedad, especialmente para la zona rural, al no existir una
caracterizacion de la agricultura familiar campesina (AFC) en el Ecuador actualizada. Los Gltimos estudios que
lo hacen proceden de casi 10 afios atrds por autores como: Héctor Maletta (2011), FIAN-Ecuador (2011) y
especialmente Luciano Martinez (2013), autor guia para la presentacion de la informacion actual. Como
principales resultados, se tiene que la Agricultura Familiar Campesina ha evolucionado en el tiempo en
referencia con los resultados obtenidos en el trabajo de Martinez (2013); En relacién con Martinez la AFC hoy
en dia, ya que el registro muestra que existe una menor brecha entre hombres y mujeres jefes de hogares
agricolas, siendo el pilar fundamental de la familia campesina, la mujer.

Palabras Clave: Agricultura, Familia Campesina, Registro AFC, Regiones, MAG.

2. Introduccion

El propdsito del presente trabajo es la caracterizacion de la agricultura familiar campesina, para conocer de
mejor manera sus rasgos principales y de ese modo contribuir con informacion actualizada al disefio de politicas
publicas dirigidas al sector.

Una de las fuentes principales de ingresos y de empleo en las zonas rurales del Ecuador, es la agricultura. Si
bien, no se le da la importancia necesaria al tema, debido a que el pais es econdmico-dependiente de la
explotacion-exportacién del petréleo, lo que no se considera es que el 30% de la poblacién ecuatariana se
encuentra en las zonas rurales y que, ademas, el 25% de la PEA a nivel nacional, se vincula a actividades
agropecuarias (Martinez, 2013).

Lastimosamente en el Ecuador, la agricultura campesina no ha tenido la importancia necesaria, incluso al
considerar en el calculo del PIB. La agricultura campesina representa el 7.9% del PIB del 2013, una cifra muy
representativa, considerando la economia del pais y, esta poca importancia se debe a que se da mayor
dinamismo y relevancia a actividades como la extraccion de petréleo, el sector de la construccion, el comercio,
agronegocio y demas, pero se puede inferir que la agricultura campesina, sigue siendo un sector estratégico,
para fomentar el empleo, la produccién de alimentos y consumo interno (Martinez, 2013).

Por otra parte, segin Lanjouw (1995), lo que define el nivel de vida en las zonas rurales, es la cantidad de
tierras per capita por familia campesina, pues a menor cantidad de tierra, mayor nivel de pobreza familiar, por
ende, sugiere que, si se da un mayor acceso de tierra a los pobres, mejoraria el producto agricola y con ello
disminuiria la pobreza, de igual manera al gestionar politicas en una reforma agraria, enfocadas en
acontecimientos de programas de redistribucion de tierra, podrian llegar a ser puntos clave para empezar un
cambio en ayuda no solo a los terratenientes.

A lo largo de los afios, se ha discutido el término de agricultura campesina, también llamada como agricultura
de pequefa dimensién o especialmente como agricultura familiar. Pero sin importar como se llame, la esencia
en si de esta agricultura, es poder diferenciar su proceso de acumulacion, de una agricultura “industriaimente
organizada”, en funcion de la logica capitalista, basada en el dinero y su acumulacion (D-M-D), a una enfocada
por agricultores independientes, que tienen visién coherente y real de la agricultura; enfocada en la mercancia
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(M-D-M), lo cual incluye el respeto hacia la naturaleza, el cuidado del paisaje en el territorio, y la alimentacién
de manera organica (Houtart, 2014).

La agricultura ecuatoriana ha integrado en los Ultimos afios (Martinez, 2013), el eje de acumulacion de capital
en el campo, lo que representa un cambio significativo hacia un modelo agricola centrado en la agroindustria.
Ademas, el grado de integracion de dicha acumulacion de capital de la agricultura familiar sigue siendo
importante en este contexto, debido a que como menciona Martinez los agricultores de bajos recursos se estan
alejando de |la estrategia campesina para entrar en el mercado laboral capitalista como mano de obra barata.

La produccién rural en pequefia escala en muchos paises surge a mediados de la década de 1950, resultado
de dos procesos: agricultura de expansién marginal y reforma agraria. Reforma que tiene el objetivo de
establecer el desarrollo de pequefias explotaciones familiares mediante politicas redistributivas, esto incluye la
asignacion de tierra dptima para el trabajo de cada familia campesina (Chiriboga, 2015).

Hasta el momento no ha existido una actualizacién detallada, estudiada y ordenada, sobre el concepto de la
Agricultura Familiar Campesina (AFC) en Ecuador; y gracias al MAG, hoy se tiene informacion actualizada
mediante el registro voluntario con todas las limitaciones que estos datos pueden tener, por tanto, es importante
realizar la caracterizacion de la AFC en Ecuador, el cual permite, mediante un analisis de la data, definir todos
los criterios necesarios para determinar y definir a las familias campesinas.

Cabe sefalar que existen varios criterios sobre el tema, uno de ellos es Maletta (2011) que identificd algunos
tipos de agricultura familiar en América Latina. Una de subsistencia, que quiere decir que no contrata mano de
obra, lo que representa un 62% de participacion a nivel nacional, otra es la AFT (Agricultura Familiar de
Transicion), familias que contratan mano de obra ocasionalmente y ellas representan un 37% y por Ultimo las
tamilias consolidadas, dichas familias siempre contratan mano de obra y solo representan el 1%, esta misma
tipologia para el caso ecuatoriano se lo ve reflejada en las zonas rurales, con grandes conflictos (Maletta, 2011).

El presente trabajo se instituye como importante para la sociedad, especialmente para la zona rural, al no existir
una caracterizacion de la agricultura familiar campesina (AFC) en el Ecuador actualizada. Los ultimos estudios
que lo hacen, datan de casi 10 afios atras por autores como: Héctor Maletta (2011), FIAN-Ecuador (2011) y
Luciano Martinez (2013).

El MAG ha realizado el registro voluntario de AFC en el Ecuador desde el 2018 hasta la actualidad, dicho
registro no esta sistematizado de manera que sirva como insumo para definir a las familias campesinas en el
pais, por tanto, se presenta la oportunidad de realizar este trabajo de caracterizar a dicha agricultura campesina.

Entonces, la investigacion se justifica gracias al aporte al conocimiento, por la caracterizacion que se le dara a
la agricultura familiar campesina, el aporte practico, al analizar y trabajar la data del registro voluntario de la
AFC en el Ecuador y lo metodolégico al definir procesos, pruebas y formas de recoleccién y procesamiento de
los datos que favoreceran para la toma de decisiones en relacién a la AFC.
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3. Evolucion historica del concepto de agricultura familiar campesina

A lo largo del tiempo han existido diferentes formas de abordar el tema de la Agricultura Familiar Campesina,
perspectivas, ideas, y contextos que explican la finalidad de esta agricultura en la sociedad rural y en la
economia y desarrollo del pais. A continuacion se detallan varias perspectivas enfatizando los criterios que
diferencian a esta agricultura.

El punto de partida de lo que respecta con la AFC en Ecuador, es la ley de la Reforma Agraria y Colonizacion,
que fue promulgada en 1964, la cual muestra los puntos en que los pueblos indigenas y campesinos lograron
acuerdos con el gobierno de la época como fueron: la aboliciéon de relaciones de produccion precaria, divisién
de la propiedad estatal y asignacion de dichas tierras a los agricultores de escasos recursos, revisién de tierras
que no han sido trabajadas por 10 afios 0 mas, que las tierras privadas se ajusten a los lineamientos de la ley,
y por Ultimo la integracion del minifundio y la diferenciacion campesina entre los pequefios productores y la
agricultura familiar campesina; Todo esto como un pilar por la lucha de tierras y de igualdad entre los
agricultores e indigenas. Con ello se buscaba entregar las tierras a personas que quieran trabajarlas,
garantizando la conservacion y uso racional sobre los recursos naturales y el aprovechamiento de las aguas.
(Brassel, Ruiz, & Zapatta, 2008).

Segln los autores (Brassel, Ruiz, & Zapatta), las dinamicas de esa época y actuales hasta el 2008 para la
tenencia de tierra y agua, dependen basicamente de politicas agrarias y especialmente de mercados
internacionales, como lo mencionan que fue en la época neoliberal, donde se daba mayor prioridad a las tierras
para exportacion de productos como son; el banano, flores, mango, cacao, etc. Lo cual da como resultado
mayor cantidad y calidad de tierra y agua en manos de empresas, familias y agricultores que se especializan
en estos productos “exdticos” para el mercado externo, lo cual genera un gran impacto en las economias de
las familias campesinas que tienen otros productos por comercializar (Brassel, Ruiz, & Zapatta, 2008).

Para el (2009), Fernando Rosero, mantiene el mismo concepto de Brassel, Ruiz, & Zapatta, mencionando que
la variedad de modelos de crecimiento externo se basaba en el desarrollo de grandes extensiones de tierra
para la exportacién de cacao y posteriormente banano. Los modelos de crecimiento hacia afuera (mercados
internacionales) permitieron a la economia agricola se beneficie del capital financiero de las empresas
importadoras y exportadoras de plaguicidas y fertilizantes y de los comerciantes locales y nacionales, algo
totalmente diferente al concepto, que planteara afios después Luciano Martinez en su paper.

Ademés Rosero en (2009) comentd que en esos Ultimos afios, las principales empresas alimentarias nacionales
y de exportacion han dominado las economias de las granjas y los agricultores familiares a través de lo que se
conoce como la agricultura por contrato. Siendo un sistema de produccion en el que pequefas y medianas
unidades producen alimentos procesados por grandes empresas agroalimentarias, estas empresas al obtener
el beneficio de estas familias de agricultores, les devuelven el favor al ofrecer acceso a créditos o apoyo
financiero que seréa devuelto con trabajo y produccién de bienes e insumos para dicha empresa, ademas de
que reciben un soporte tecnolbgico para mejorar y acelerar la produccion en las tierras de estos agricultores,
con la entrega de semillas, fertilizantes o quimicos como son los fungicidas y los plaguicidas que ayudan a
controlar y cuidar los cultivos de estas familias.

A inicio del ultimo trimestre de 2010, se realiza el seminario de agricultura campesina en Asia, el cual se
desarrolld en la capital de China-Pekin, organizado por centros de estudio sobre la economia rural, este
seminario reunié a 11 representantes de paises asiaticos y todos los resultados de dicho seminario, se
publicaron en el e-book de Ruth Casa Editorial, luego del gran impacto que se tuvo en el continente asiatico, se
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toma la idea de implementarlo de igual manera en América Latina, en este caso el centro de estudio que toma
la posta, es el SIPAE (Sistema de Investigacién sobre la Problematica Agraria en Ecuador), centro ubicado en
Quito, en la Universidad Central del Ecuador, se establecieron conexiones con ONG, Bolivia (Vicepresidenta),
la FAO, CLACSQ, y otras entidades mas, para poder realizar todo el trabajo, al final el IAEN (Instituto de Altos
Estudios Nacionales), decide publicar los resultados de todo este trabajo y segin Houtart (2014), se espera,
poder realizar lo mismo en el contienen africano afios después de su publicacion. Al final, el seminario realizado
en Asia concluye en la necesidad urgente de promover esta forma de organizacion en la sociedad y de la
produccién agraria en el continente. Es un desafio frente a la agricultura productivista y sus dafios a medio y
largo plazo. Permite nutrir las generaciones futuras y poner fin al proceso de desertificacion del planeta. En este
sentido, no se trata solamente de una meta econémica y social, sino también de una obligacién moral.

En (2011) Héctor Maletta, sefald que la agricultura familiar (AF) pertenece a la “produccién agricola predial por
cuenta propia de pequena escala”. También se toma el concepto como una “unidad econémica familiar”,
referente a una finca de tamarno esencial que provea para el sostén de una familia campesina, que ademas en
su constitucion de finca familiar no se necesita de mano de obra asalariada, sino que la propia familia sea la
fuerza laboral necesaria para atender a la finca.

Segln Maletta (2011), en Ecuador, el apoyo a los agricultores y a la AF ha pasado por varias fases a lo largo
de los afos. Se empieza desde que el programa DRI (Desarrollo Rural Integrado), destinado a mejorar el
rendimiento de la produccién agricola; acceso al crédito rural, red de caminos y otras infraestructuras rurales
para mejorar la asistencia sanitaria y educacion, se implementaron un total de 20 programas, los cuales han
beneficiado a la mayoria de las regiones con hogares rusticos ubicados por toda la nacién. En la década de los
noventa, estos fueron eliminados o podriamos decir convertidos gradualmente, de esta manera surgen nuevos
proyectos como PROMSA (1995-2005) y PROLOCAL (a partir de 2002) convirtiéndose asi en una nueva
prioridad gubernamental.

Ademas, Maletta (2011), hizo una critica al concepto populista, presentando las caracteristicas de la idea de
una granja familiar sin trabajo asalariado. Segun él, al contratar trabajadores, se pierde el ideal de agricultura
familiar, ya que tener trabajadores asalariados, se relaciona al capitalismo y sus caracteristicas. Por ello toma
la vision purista de los autores que defienden el concepto de AFC de hace décadas, sobre que la transicion de
las granjas familiares a las granjas capitalistas es un paso negativo e indeseable. Pero en realidad, al ver desde
el concepto de Rosero, significa mejorar el nivel de vida de los propietarios de unidades de produccion, crear
produccién a gran escala y aumentar el empleo para el resto de agricultores campesinos, al no tener suficiente
tierra para sobrevivir, por lo que tienen que trabajar por un salario.

De la misma manera en ese mismo afo existe otra interpretacion de la industria agricola y la AF, como lo hace
Maletta, pero escrita en el texto del derecho a la alimentacién en el Ecuador de (FIAN Ecuador, 2011) donde
hacian referencia de que el Ecuador como la mayor parte de América Latina, tiene muchos productores de
alimentos. Existe una interrelacidon entre la gran industria agricola, que se centra en la exportacion de frutas y
productos azucareros para el mercado interno y los propietarios de pequefias empresas, que son principalmente
utilizados por los agricultores familiares para negociar. Entre estos dos extremos, hay participantes rurales muy
diversos, que tienen un acceso muy desigual a los recursos de produccion, tierra y de mercado, y la légica de
produccién y reproduccién también es diferente, ya que las agroempresas buscan beneficios econémicos,
mientras que la AFC busca la reproduccién de la vida de manera sustentable, generando cultivos de forma
natural, aplicando tradiciones y conocimientos ancestrales, respetando la naturaleza y el vinculo que se tiene
de cuidar la tierra y ella proporcionara alimentos para quien cuida dicha tierra, este mismo pensamiento sobre
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los procesos de acumulacion, lo presenta afios después (Houtart), en su texto “El caracter global de la
agricultura campesina”.

Ya para (2013) tenemos a Luciano Martinez, que elaboré el concepto de agricultura familiar basandose en los
conceptos de economia campesina y sociologia rural, donde se enfatiza 2 elementos principales, el trabajo
familiar, y su relacién con la unidad productiva, esto quiere decir, una relacién entre la familia campesina y el
aprovechamiento de la tierra para el sector agricola. Entonces es necesario sefalar los elementos que
caracteriza a la AFC que son: la flexibilidad del trabajo familiar y la unidad productiva, la utilizacién de formas
variadas de produccion y la relacion que existe en la produccion agricola de la familia con el mercado interno,
la cual es el abastecimiento de alimentos (produccion agropecuatria) al pais, algo diferente a lo que plantearon
los autores anteriormente mencionados, considerando a qué mercado va dirigido la producciéon de estas
familias.

Otro tema que trata Martinez en (2013) es que, a lo largo del tiempo hasta ese momento, era la existencia de
varios cambios socio-demogréaficos en las zonas rurales, demostrando asi la caida de importancia de la
agricultura campesina en la economia del pais, por lo tanto existe caida en el empleo tradicional de AF. Primero
vemos, que existe un descenso de la PEA, en tema de la producciéon agropecuaria, esto vinculado con la
disminucion de la pablacion rural, la mayor parte relacionada con la migracion rural-urbano de las generaciones
jévenes, otro factor importante del descenso es la poca participacion de las mujeres en la agricultura hasta la
techa de sus datos.

En el siguiente afio, Ligia Chipantasi (2014), miembro del equipo del MAG, que elabord el marco conceptual
para el registro de la AFC en el Ecuador, sostiene un concepto similar al de Martinez, mencionando que la
Agricultura Familiar Campesina, en temas de la produccion va mas alla de solo un acto economico y de
produccién, ya que se tiene una practica concreta, afin con saberes y conocimientos ancestrales, como son: la
diversificacion de sembrios, la crianza de animales, los territorios a cultivar y cuales no y sobre todo como
también lo plantea Martinez el trabajo familiar. Todos estos aspectos cumplen funciones concretas para lograr
sustentar las economias de las familias. Toda esta manera de trabajo y adecuado manejo de las fincas
campesinas, se basa en una agricultura ecologica y una produccion diversificada.

Ademas menciona Ligia Chipantasi en (2014), la importancia de las organizaciones dentro de la AFC,
convirtiéndose en un espacio donde se comparte estrategias y soluciones, que permiten superar las condiciones
de vida de esas familias, sin necesidad de incurrir en ayuda de las agro industrias, como lo menciona Brassel,
Ruiz, & Zapatta o Rosero en sus documentos; algunos beneficios de las organizaciones en la AFC son:
asignacion justa de precios para los productos de todos los agricultores de la organizacion, asesoramientos
técnicos para las fincas, acceso a créditos por autogestion de la organizacion, todos ellos aportan a sostener
los procesos que son propios de los productores campesinos, y agrega un valor que es la comercializacion
asociativa. Es por eso que la organizacién campesina es una estrategia, para este sector social, que busca
aunar esfuerzos para sostener una forma de produccion ecoldgica y reproduccion familiar y comunitaria, segin
cada territorio y regién del Ecuador. Es de esta manera, con los elementos sefialados que la organizacién social
fortalece y consolida su proceso.

Otro punto es que, la produccion ecoldgica que caracteriza a la AFC, es un sistema donde se integra un conjunto
de saberes y técnicas de produccion, que estan relacionados con el acceso a la tierra, acceso al
riego, al ecosistema, al trabajo familiar y comunitario, a la produccion y comercializacion. Entender la forma de
produccién agroecolégica es entender las relaciones que existe entre la naturaleza y el ser humano, el cual,
necesita de |os recursos naturales para producir, y por tanto las decisiones que tome al momento de producir
deben tener en cuenta la conservacion del ecosistema del territorio (Chipantasi, 2014), algo muy importante a
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considerar en futuros andlisis y trabajos hacia la AFC, puesto que ningln autor ahonda ese aspecto y ahora es
importante considerando los cambios climaticos y la contaminacion ambiental.

Ya en el afio (2015) Jaime Forero, tiene otra perspectiva sobre el tema a diferencia de Ligia, para él, la familia
campesina es el agente econémico que produce bienes y servicios agropecuarios en zonas rurales, que toma
las decisiones con cierta autonomia y cefido a ciertas situaciones (socioeconémica, cultural y politica). De esta
forma, convertimos a la AFC como proveedora de produccién y servicios (forestales, agricolas o pesqueros),
sus unidades pueden dispersarse espacial y potencialmente, para poder acceder a la tierra. Puede desarrollarse
bajo varias formas de adquisicion (propiedad, arrendamientos, licencias, organizaciones, asociaciones) (Forero,
2015).

De esta manera, se puede delimitar a la agricultura familiar como un sistema de produccién que tiene dos
propésitos, el primero es en producir productos y servicios agricolas (dicho de otra manera, silvicultura,
agricultura y pesca). Y por otra parte la formacidn de ingresos que contribuye al ahorro de los hogares rurales.
Algo que Forero si esta de acuerdo con Ligia es que la agricultura familiar incluye organizaciones agricolas,
donde se establece la economia y otras actividades agricolas a pequefia escala de los agricultores con familias
o productores individuales (Forero, 2015).

Algo que también menciona Forero, y que algunos autores no lo toman en consideracion, ni siquiera Martinez
ya que él habla sobre el tema del ingreso dentro y fuera de la finca, pero si Maleta con su tipologia de la AFC,
es sobre que la agricultura familiar tiene un sector monetario que consiste en transacciones para acceder a
tactores productivos y efectuar la produccién y para complementar su canasta de consumo, que estan mediados
por condiciones monetarias en un mercado sujeto por un sistema de precios. A la par que existen areas no
monetarias donde el dinero no interfiere con las transacciones. Las partidas no monetarias corresponden
principalmente a la proporcion del trabajo hecho en el trabajo familiar, la proporcion de la produccién para el
autoconsumo y el intercambio mutuo (donativos y trueque) (Forero, 2015).

Como ultimo concepto tenemos al de Manuel Chiriboga en (2015), él sostuvo que la agricultura rural a pequefia
escala juega un papel importante en el modelo de industrializacion por sustitucién de importaciones, dado que
este sector es un gran productor de bienes basicos y materias primas. Ademas, fue centro de politicas y
programas especificos en areas como crédito, apoyo técnico o comercial y proyectos de desarrollo rural integral.
En muchos casos y como consecuencia de lo anterior, se ha producido un importante proceso de capitalizacién
e innovacion.

Ademas, Chiriboga (2015) en su paper, menciond uno de los factores mas frecuentemente relacionados a las
crisis de la AFC en tema de la comercializacion, tiene que ver con la presencia o no de métodos transparentes
de gestion de la organizacion y de sus actividades econdmicas, esto quiere decir que muchas veces las familias
campesinas, a pesar de tener un cierto apoyo por parte de las organizaciones, estas no favorecen a todas las
familias por igual, incluso puede existir predominio y preferencia en recibir financiamientos y demas a quienes
son parte de la directiva de dichas organizaciones o familiares cercanos, dando como resultado que pocas
familias sean las que logren comercializar todos sus productos y otras muy escasamente, una realidad cruda
de las organizaciones, que desde el punto de vista de Ligia (2014), no se evidencia los contras de ser parte de
una organizacién comunal.

Finalmente, Chiriboga en ese afio (2015), afirmé que la agricultura en pequefa escala, produce para abastecer
el mercado interno, el cual genera la mayor parte de los ingresos para la familia, incorporando cambios
tecnologicos, especialmente con semillas mejoradas, fertilizantes y pesticidas. Las actividades productivas son
similares a las unidades agricolas ya que se realizan principalmente con la ayuda de familiares y, en el caso de
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organizaciones afiliadas, con el trabajo de sus colaboradores, viendo de esta manera que él y Martinez
comparten el mismo concepto de la mano de obra en la agricultura campesina.

Cuadro Resumen

Causas

Acceso a tierra

Mano de Obra

Produccion

Valor de Uso

Falta de Acceso

Fuente: Evidencia Empirica

Cuadro N°1

Autores
Houtart, Francgois (2014)
Forero, Jaime (2015)
Maletta, Héctor (2011)
Martinez, Luciano (2013)
FIAN Ecuador (2011)
Chipantasi, Ligia (2014)
Forero, Jaime (2015)
Martinez, Luciano (2013)
Maletta, Héctor (2011)
Rosero, Fernando (2009)
Chiriboga, Manuel (2015)
Chipantasi, Ligia (2014)
Forero, Jaime (2015)
Martinez, Luciano (2013)
Maletta, Héctor (2011)
FIAN Ecuador (2011)
Rosero, Fernando (2009)

Houtart, Frangois (2014)
Forero, Jaime (2015)
FIAN Ecuador (2011)

Rosero, Fernando (2009)

Forero, Jaime (2015)

Maletta, Héctor (2011)

FIAN Ecuador (2011)
Chiriboga, Manuel (2015)

Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Argumentos

Principalmente son
productores que tienen un
limitado acceso a la tierra.

Su constitucion como AFC,
se basa en la mano de
obra familiar o la mayoria
de ella.

La produccion esta
enfocada para el
autoconsumo y
especialmente para el
mercado interno.

Otra forma de concebir a la
AFC, es su valor de uso en
la produccion y no en el
valor de cambio
(agricultura industrialmente
organizada).

Carece de acceso a
financiamiento, crédito y
asistencia técnica.

Como se observa en el cuadro existen varios enfoques, sobre la AFC en el Ecuador: acceso a la tierra, mano
de obra, produccion, valor de uso, falta de acceso; dentro de ello existen varios autores que tratan varios
enfoques con un mismo ideal entre todos, y dentro de ello al que se escoge como guia para el trabajo, a Luciano
Martinez (2013), ya que su trabajo es muy especifico a la AFC en el Ecuador, ya que tiene variables, con datos
que de igual forma se dispone en el registro del MAG y permite generar una guia con su informacién de 2013
con la que se tiene actualmente, para poder trabajar |as variables del registro del MAG.
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4. Metodologia
4.1. Datos

Esta investigacion utiliza la base de datos del registro voluntario realizado a todas las personas o grupo de
personas consideradas como familias campesinas, la cual fue realizada por el MAG (Ministerio de Agricultura
y Ganaderia), a nivel nacional. Dicho registro se la realizd en el area rural, donde existe mayor concentracion
de familias campesinas.

En el periodo de andlisis que se trata en este trabajo, el registro contiene 12190 datos de familias con agricultura
campesina, en varios modulos de célculo que son: Terrenos uso superficie (acceso a la fierra), productor
Familiar (Informacion personal de los integrantes de la familia), los ingresos (dentro y fuera de la finca), acceso
crédito (si dispone de acceso al crédito y entidad que lo proporciona), amenazas (sequias, heladas, plagas,
etc.), apicola (metodologia de produccion del insumo y su venta), infraestructura (tipo de vivienda, con que
material estd hecha, y disposicion de lugares especificos para su produccion, como es: corral, granero,
reservorio, etc.), pecuario (metodologia de produccion del insumo, territorio y su venta), productos elaborados
(el tipo de producto que elabora la familia, venta del mismo, y registro sanitario), productos recolectados
(familias que se dedican a la recoleccidon de insumos como son: conchas, ostras, hongos, semillas), tipo de
produccidn (tipo de sistema productivo, y la metodologia y practicas que se emplea en cada familia), trabajo
familiar (trabajadores familiares permanentes y ocasioneles, personal contratado no perteneciente a la familia
permanente y ocasional).

Para poder hacer el trabajo usando como guia el trabajo de Martinez, se toma en cuenta los médulos de:
Terrenos uso superficie (acceso a la tierra), productor familiar (Informacion personal de los integrantes de la
familia), los ingresos (dentro y fuera de la finca), acceso a crédito (si dispone de acceso al crédito y entidad que
lo proporciona), toda esta informacion se encuentra presente en el trabajo de Martinez.

Hay que tomar en cuenta, que este registro, contiene ciertas limitaciones, dentro de ellas, esta que muchas
veces las familias campesinas, no proporcionaran toda la informacion pedida y requerida, esto se debe al temor
de pensar que existiran represalias por parte de las autoridades, como quitar el bono, aplicar mayores
impuestos segln su constitucion de recursos, mano de obra y produccidn, quitar financiamientos, etc.

Otro punto también es el hecho de que las familias desconocen mucho de su informacién dentro de Ia finca;
otro punto es que, al no disponer de tecnologia como acceso al internet, muchas familias no puedan registrarse
dentro de la base de datos, o incluso solo las personas que estaban interesadas en ser parte del sello AFC,
dato que no se conoce del total de registros y por otro lado, la institucion (MAG), por falta de personal para
verificar la informacién obtenida por cada familia, existan familias excluidas, también tomando en cuenta que
existiran errores humanos en la tipologia de datos; lo que hace que exista una asimetria de informacion en
ciertos puntos y médulos presentes en la data del registro.

4.2. Metodologia
La metodologia de esta investigacion es descriptiva (Sampieri, 2014), ya que se recolecta y analiza datos tanto

cualitativos como cuantitativos, ademéas de plasmar en la investigacion resultados de dichos datos, se realiz6
una explicacion y comprensién de los mismos.
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Como primer punto en lo referente a la metodologia cualitativa (Sampieri, 2014) primero se realizd un analisis
cronoldgico de la evolucion del debate académico de la AFC, donde se plantea las ideas de varios autores que
hablan de este tipo de agricultura y su percepcion de ella, tomando en cuenta en ciertos casos si existe similitud
o ideas contrarias sobre la AFC entre ellos. Luego al finalizar la parte cuantitativa, se realiza un anélisis del
desenvolvimiento de la AFC en la actualidad, utilizando los resultados obtenidos en los datos.

En cambio, en la parte cuantitativa se llevé a cabo una sistematizacion de la informacion, que se presenta a
través de estadistica descriptiva del andlisis de las variables en una caracterizaciéon de variables. Donde se
realiz6 un analisis de los datos mas importantes y determinantes para definir a la AFC. Todo esto esta en el
marco de datos obtenidos en el registro del MAG a las familias campesinas en el Ecuador. Dentro de los datos,
se pudo analizar el nimero de hectareas que posee cada familia, la unidad de integrantes que tiene cada una
de las familias con sus jefes de hogar, si poseen acceso al crédito, etc. Para poder realizar el analisis se toma
como guia el trabajo de Luciano Martinez (2013) sobre la AFC y tener una referencia de la estructuracion de la
informacién, cdmo proceder con la data y trabajarla, y con ello, contrastar la informacion presentada por él con
la de esta investigacion y tener una idea de lo que representa la AFC actualmente, en las regiones del Ecuador.

En el caso de los datos, primero se delimita el alcance de los mismos, ya que, al ser un registro voluntario
recopilado por el MAG, existe un sesgo de autoseleccion, eso quiere decir que no se establece protocolos
necesarios para asegurar la existencia del grupo experimental adecuadamente, en el caso de este registro no
todas las familias campesinas, se registran en esta base de datos. Otro factor es que al no ser un registro de
todo el universo de lo que se considera agricultores rurales en el Ecuador, y solo de los que se consideran
agricultores familiares campesinos, no genera una representatividad para poder comparar con todos los otros
tipos de agriculturas existentes en el pais.

Es por ello que, para responder a estas falencias y validar la informacion, para tener el menor sesgo, y tener la
mayor similitud posible, se realizé una depuracion de esa informacion atipica, ademas estos valores atipicos,
segun informacién de representantes del MAG, son muy poco representativos, por lo cual no afectaran a las
conclusiones generales, que permitan caracterizar a la AFC que se registrd en esta base de datos, para este
trabajo de investigacion.

Como primer punto de anélisis de las variables, como se mencioné anteriormente, fue el depurar la informacion
atipica y con ello determinar una cantidad de hogares campesinos que dispongan de las siguientes variables:

a) Numero de hectéareas por familia.

b) El trabajo sea con mano de obra familiar (trabajadores agricolas).
¢) Produccion de bienes agros.

d) Acceso al crédito.

Al realizar el trabajo anterior, se logra seleccionar entre los hogares de familias campesinas, las que tienen
produccién agropecuaria, de las que no realizan ninguna actividad, y en ese caso esas familias no productoras
constan como familias recolectoras, familias que recolectan conchas por ejemplo, o que realizan trabajos de
apicultura, ademas de que realizan el trabajo en tierras comunales o de reservas y no son consideradas como
UPAS.

El siguiente punto, fue un analisis comparativo entre regiones con algunas variables como son: acceso a la
tierra, edad del jefe de hogar, etnia (autoidentificacion), acceso a crédito, etc. Cabe mencionar un punto de
reflexion, de la base de datos que analiza Martinez, pues tiene categorias fijas, en las que por ejemplo se
considera jefe del hogar lo que supone solo hombres y esa informacion puede ocultar que existieron jefas de

(10]




Pontificia Universidad
Catdlica del Ecuador

Facultad de Economia

hogar mujeres, pero al momento de registrar la data no se registrd asi. Con ello se pretende realizar en el
estudio una validacion de la informacién, para ver si las caracteristicas que presenta Martinez en su paper, son
vélidas o no en la actualidad, y explicarlo.

Cabe sefialar que Martinez en su trabajo, utiliza 2 afios en su analisis comparativo y para este trabajo, se utiliza
el ultimo ano que presenta, con los resultados de este estudio. Hay que tomar en cuenta que este trabajo se
realizé a nivel regional y de provincias del Ecuador.

Fuente: RVMAG, 2021

quien la imparte, y
que categoria de
capacitacion que

recibe.

Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

4.3. Detalle de los médulos usados para el estudio
Cuadro N°2
Variables Indicador Tipo de Fuente Poblacion o
variable Muestra
La distribucion de
contratacion
permanente o Registro Familias
Trabajo Familiar parcial de manode  Cuantitativa Voluntario de campesinas
obra, tanto de AFC - MAG del Ecuador.
hombres como de
mujeres.
Productor ”°"‘bf‘°_’ del jefe de L Registro Familias
L la familia, edad, en = Cualitativa y . .
Familia Ué provincia vive Dumm Voluntario de campesinas
Campesina quep . ’ y AFC - MAG del Ecuador.
tipo de cultivo, etc.
# de Hectareas
Totales para
el e Registro Familias
Terrenos Uso agricola, _— ) .
Superficie agroturismo, etc. El Cualitativa Voluntario de campesinas
T AFC - MAG del Ecuador.
destino de
produccion y
tenencia.
Si accede aun
crédito, y de qué
tipo de
corl tnbuy‘er.ﬂe Registro Familias
Acceso al adquiere crédito, la . .
Crédito asistencia técnica Dummy Voluntario de campesinas
’ AFC - MAG del Ecuador.
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En este cuadro se detalla, las variables que seran usadas para el estudio, en este caso seran 5 variables, estas
variables constan de informacién general y especifica de las familias campesinas, su trabajo y produccidn
dentro de sus fincas, como se observa en los indicadores; los tipos de variables que se encuentran son
Cualitativa, Cuantitativa, y Dummy, y con toda esta informacion se logré realizar cuadros comparativos con los
cuadros presentados por Martinez.

5. Resultados del Estudio

Luego de seguir el procedimiento descrito en el acapite anterior, se presenta los resultados de la investigacion,
que ademaés permitiran observar y aceptar lainformacién de Martinez, para conocer si al dia de hoy sigue valida
o los resultados obtenidos representan otra realidad, y los resultados son:

Hogares con Agricultura Familiar, por regién

A diferencia de Martinez (2013), que utiliza la Encuesta de Condiciones de Vida (ECV) del 2006, este trabajo
se lo realiz6 con la Registro Voluntario de AFC del MAG con fecha al 2021, donde Unicamente se encuentran
el registro de familias campesinas de todas las regiones del Ecuador.

El total de hogares con AF (Cuadro N°3), sirvié como exploratorio de todo el universo presente en el registro y
con ello, partir para los siguientes analisis.

Como observacion de este primer punto, es el porcentaje de hogares en cada regidn del pais, el cual, el mayor
porcentaje de hogares AF, se encuentra en la Sierra, registrando la mitad de todo el total de hogares, otro punto
es, menos de la tercera parte representan las familias que se registraron en la Amazonia como campesinas,
siendo la regidn méas baja con hogares agricolas, se considera también la cantidad de personas registradas en
cada region, que constan de todos los integrantes de las familias, incluido al jefe del hogar, los trabajadores
contratados ocasional y permanentemente no se incluyen ya que no forman parte de la familia, y para ser
considerados AFC, la mano de obra debe ser familiar.

Cuadro N°3
Region Hogares Agricolas % Personas %
Sierra 6121 50% 18203 50%
Costa 5245 43% 15504 43%
Amazonia 824 7% 2546 7%
Total 12190 100% 36253 100%

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

PEA por sexo en la Agricultura Familiar, por regién

Martinez (2013), presenta en su trabajo los porcentajes de hombres y mujeres econémicamente activos, con
un promedio total de 87,7 para los hombres, siendo ellos la poblacién mayor de trabajo en su ano de estudio;
dentro de las regiones, la region con mas hombres que son parte de la PEA, es la region Costa, seguido de la
Amazonia y por Ultimo la Sierra, en el caso de las mujeres, la Sierra dispone de mayor porcentaje de mujeres
siendo parte de la PEA.
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Al observar los resultados actuales, podemos decir que en este caso la informacién de Martinez no se valida
actualmente, debido a que los resultados que presenta el registro (Cuadro N°4), muestra que existe un
incremento sumamente significativo de las mujeres, llegando incluso a superar la mano de obra de los hombres
con valores en un 57% en la region sierra y 59% en la Costa y en la Amazonia. También observamos que el
total de personas consideradas como econémicamente activas son 31416, esto es porque de 4809 personas
son menores de edad, y sobre todo no aportan con ninguna hora de trabajo, hay que considerar que todas
estas personas son parte de los hogares agricolas, ya que constan como familiares del duefio del hogar.

Segun la revista Leisa (2015), en Latinoamérica existe la feminizacion en la agricultura familiar en zonas rurales,
esto se debe al crecimiento de las ciudades y el poco empleo en lo rural, generando una migracion de “la cabeza
del hogar” (hombre) a la ciudad o extranjero para buscar mejores oportunidades o economia para el hogar, esto
hace que las mujeres queden a cargo de los hogares, y en conjunto con los nifios, participan en lo que es la
pequefia agricultura de subsistencia; incluso en la revista se menciona que a nivel mundial existen alrededor
de 500 millones de familias campesinas, con agriculturas en pequena escala, donde lo mayoria del trabajo
agricola en las fincas es realizado por mujeres con un 70%, mostrando como a lo largo de los afos la
feminizacion ha ido tomando fuerza y presencia en la agricultura, no solo eso sino que las mujeres generan un
desarrollo y superioridad a la hora de planificar y trabajar sus fincas gracias a la valoraciéon de sus conocimientos
tradicionales como conocimientos ancestrales. Ya que las mujeres aplican los mismos principios que la
agroecologia como son: sistemas holisticos, diversidad ecologica, practicas de no explotacién masiva y temas
sociales.

Cuadro N°4
Region Hombres % Mujeres Yo Total % Total
Sierra 6799 43% 9151 57% 15950 100%
Costa 5507 41% 7816 59% 13323 100%
Amazonia 875 41% 1268 59% 2143 100%
Total 13181 42% 18235 58% 31416 100%

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Acceso a la tierra de la Agricultura Familiar por region

Martinez (2013), presentd un promedio de hectareas que dispone cada UPA, en cada region, a pesar de las
grandes diferencias entre region en lo que respecta a las UPAS, sus promedios son muy bajos, a excepcion de
la Amazonia, el cual es casi 10 veces mayor, a diferencia de las otras regiones, esto debido a las colonizaciones
de tierras del siglo pasado por parte de las comunidades, familias y nacionalidades que habitan en el sector.

Esto quiere decir, que a pesar de las grandes extensiones de tierra que presenta Martinez en su frabajo, las
familias campesinas sufren un tema de desigualdad territorial, y que hasta el dia de hoy sigue siendo una
realidad constante (Cuadro N°5), por ende la informaciéon de Martinez se valida en este apartado, a pesar de
tener cambios en los totales de los promedios, no es una diferencia significativa, por lo cual sigue siendo un
contexto similar.

La representacion de la data en el (cuadro N°5), muestra el acceso ala tierra (Propia con titulo, propia sin titulo,
arriendo, cooperado y aparceria.), que disponen los hogares con agricultura familiar, como simple perspectiva
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en comparativa con Martinez (2013), se tiene que él registra millones de hectareas a diferencia de los miles del
total obtenido actualmente.

Se puede observar, que para el caso de la agricultura familiar, existe un promedio de hectarea por familia de
4,19, demostrando que las familias campesinas no tienen mayor area de fincas, de areas de trabajo o de
vivienda y trabajo, Martinez (2013), en su trabajo, obtuvo un promedio similar de 4,79, es decir no existe un
cambio significativo en las familias y sus tierras.

La region Sierra tanto para Martinez como para este trabajo, siempre ha sido la que dispone de mayor cantidad
de hectéareas, no obstante la region Costa tiene valores similares y un poco superior a la Sierra en cuanto a su
promedio, esto se debe a los permisos y autorizaciones de uso de suelo otorgados por las gobernaciones y
alcaldias de turno en las diferentes provincias de la Costa; en el cantdon de Tosagua (Manabi), se entrego titulos
de tierras, certificados, y créditos al 1% de interés a 30 afios plazo, a productores de la AFC, por parte del MAG
(2020), de la misma manera esto se aplicd en la provincia de El Oro (MAG, 2020), y en el caso de la provincia
del Guayas, se realizé una capacitacion a todos los municipios para elaborar mejores planes de uso y gestidn
de suelo (PUGS) (Prefectura del Guayas, 2020).

A pesar de los esfuerzos del gobierno por mejorar la tenencia de tierras en la region Costa, la region Sierra,
sigue siendo la que mayor volumen de hectareas esta destinado para el trabajo de las familias campesinas, no
obstante en la Sierra, su distribucion de tierra para cada UPA, es la mas desigual a diferencia de las otras
regiones.

Ahora, si observamos en la Amazonia, vemos que por unidad productiva, tienen un mayor promedio a diferencia
de las otras regiones, donde su promedio rondan las 3 has por UPA, mientras que en la Amazonia esta con
valores de 13,35, valores similares a los presentados por Martinez (2013), lo que representa que estos valores
por UPA, como menciona Martinez, se lograron gracias a los procesos colonizadores.

Cuadro N°5
Acceso a la tierra de la Agricultura Familiar por
region
Regién Variables Total AF
Sierra
UPA 6121
HAS 21152,45
Promedio Has 3,46
Costa
UPA 5245
HAS 18928,33
Promedio Has 3,61
Amazonia
UPA 824
HAS 11002,59
Promedio Has 13,35
Total
UPA 12190

HAS 51083,37
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Promedio Has 4,19
Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Detalles especificos de la agricultura familiar

La agricultura familiar campesina, tiene diferentes componentes, esto quiere decir que no existe un estandar o
un comportamiento comuln para poder identificar a las familias campesinas con un Unico criterio, no obstante,
existen variables clave, que si se compara su tipologia con otras variables obtenidas en el registro, se obtiene
resultados de informacion general de las familias, que al analizar a través del tiempo, obtenemos determinantes
para poder segmentar este grupo de los otros universos de productores del pais.

Promedio de edad del jefe de hogar por region

El primer componente que analiza Martinez (2013), es el promedio de edad de los jefes de hogar, en este se
evidencia, que en las 3 regiones existe una edad de alrededor de 49 afos, considerada una edad avanzada,
tomando en cuenta el arduo trabajo que conlleva mantener una finca familiar. A pesar de ello, era la realidad
de la AFC, en esos afios, puesto que muchos jovenes comenzaron a optar por realizar otras actividades, que
no involucraban el trabajo en sus fincas, lo que hizo que los integrantes con mayor edad continden con las
actividades agricolas de sus tierras para mantener la economia de las mismas.

Para el caso actual, las edades cambian, y ahora se observa (Cuadro N°6), que las edades han disminuido, en
todas las regiones, siendo la mas joven la region Costa, llegando incluso a ser una edad menor a 40, obvio aln
sigue siendo una edad mayor, pero implica, que existe gente mas joven comprometida con ayudar y trabajar
las tierras de sus familias. Sobre todo las mujeres, que como se sabe son la base de AFC actualmente y que
al pasar de los anos, ha incrementado su importancia y su notoriedad en esta agricultura. El promedio actual
de los jefes de hogar (hombres y mujeres), es de 41 afios, de todas maneras, al tener ese rango de edad, se
entiende que los procesos productivos tradicionales de la agricultura familiar, se arraigan en las personas
mayores, las cuales, a través de sus hijos y familias de menor edad, intentan transmitir todos estos
conocimientos, y que toda la tradicién de agricultura campesina pase a las nuevas generaciones.

Eso incluso es una tendencia mundial, como lo menciona Dirven (2002), en su articulo de la CEPAL, sobre las
practicas de herencia de tierras agricolas, que habla sobre los hogares en busca de mantener su patrimonio
familiar, y con ello garantizar a futuro la conservacion de la familia como de la unidad basica de produccion y
de la comunidad en si. Ademas como veremos en el Grafico N°1, la mayor capacidad de trabajadores son
generaciones nuevas.

Con ello podemos decir que para este caso, la informacién de Martinez no es valida para la actualidad, por los
cambios en disminucion de edad de los jefes de hogar y las tendencias de nuevos trabajadores agricolas
jévenes.
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Cuadro N°6

Promedio de edad del jefe de hogar por regién.

Regién Total
Sierra 43
Costa 39
Amazonia 42
Total 41

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Trabajadores agricolas por grupo etario.

Se presenta a continuacion el (Grafico N°1) de los trabajadores agricolas, por grupo etario. Como primer punto
de vista, en esta situacion no se realiza un analisis por regiones, ya que el comportamiento de la densidad
poblacional, no afecta al ciclo de vida y a su comportamiento.

Segun Martinez (2013), la tendencia de los trabajadores por grupo etario estaba presente en edades entre los
60 a 65 anos, y con creciente numero de personas con ese rango de edad, pero al observar la gréfica de los
datos del MAG, se ve algo totalmente diferente, mostrando una asimetria positiva, donde los jévenes con
edades de entre 21 a 30 afios tienen mayor representacion, con ello no se valida la informacion de Martinez.

Este cambio en las edades de los trabajadores, es positivo para la AFC, ya que como menciona LEISA (2011),
en su articulo sobre la juventud campesina, habla sobre la importancia de los jovenes en la agricultura y como
ellos contribuyen significativamente con la mano de obra y la seguridad alimentaria de sus familias,
lastimosamente esa no siempre es la realidad, ya que los jovenes la consideran como Gltimo recurso, si no
logran sus metas y objetivos, lo que ha generado la migracidn de los jovenes de lo rural a lo urbano en busca
de empleo.

Para evitar todo esto, se debe generar incentivos, para que los jovenes, consideren a la agricultura como una
opcion de empleo adecuado, y eso se lo logra, mediante apoyo financiero, apoyo a negocios apropiados, acceso
a la tierra y al crédito, de esta manera se da a los jovenes el poder sobre sus rendimientos financieros (Leisa,
2011).

En el caso del Ecuador, por parte del MAG (2021), se realiza el prayecto de la Ill escuela de emprendimiento
de joven rural, que tiene el objetivo de formar a jévenes de 18 a 29 afios de edad (edad dominante en la grafica
N°1, de trabajadores agricolas), para realizar lo que ellos llaman un relevo generacional en el campo, utilizando
nuevas tecnologias, que permitan a los jovenes crear mayor rentabilidad de la actividad agropecuaria de sus
fincas. El unico detalle en todo esto, es que las personas de mayor edad siguen siendo jefes de hogar (Cuadro
N°6), de todas maneras es alentador ver a los jovenes que decidieron continuar el legado de sus familiares.

Ademas otro factor en mencidn es que muchos integrantes se dedican a otras actividades como medios para
adquirir recursos, fuera de la finca, como lo menciona Maletta (2011), “las combinaciones de estrategias”, que
son varias formas para adquirir recursos, especialmente econdmicos entre esas estan: trabajos asalariados
(albanileria es un ejemplo), remesas de parientes en el extranjero, actividades no agricolas, y transferencias
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por parte del sector pablico, eso genera que las familias con el pasar de los afios, pierdan sus tradiciones sobre
el arte de trabajar las tierras, pero gracias a la perseverancias de los familiares mas antiguos, forman a los
pocos integrantes que permanezcan en las fincas a continuar dichas tradiciones y conocimientos importantes
para el trabajo en sus tierras.

Grafico N°1

TRABAJADORES AGRICOLAS POR
GRUPO ETARIO

= Trabajadores Agricolas
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Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Autoidentificacion étnica del jefe del hogar.

Antes de analizar este punto, en los resultados actuales, constan de 9 variables en autoidentificacion étnica,
mientras que en Martinez (2013) solo se analizan 5, poniendo en consideracion posiblemente porque el ECV
del afio de estudio solo contaban con esas variables (variables discriminatorias en sentido social), y no existia
una diversificacidon étnica, ya que al observar el cuadro N°7, vemos como aparece |la autoidentificacion étnica
de Montubio, pueblo mestizo de las zonas rurales de las provincias costeras.

Luego de lo aclarado, podemos decir que Martinez como en el Cuadro N°7, la etnia mestiza, sigue siendo
predominante, en donde si se nota cambios por temporalidad, es con los indigenas, ya que anteriormente era
la segunda etnia fuerte, representativa de la agricultura familiar, pero ahora la segunda etnia mas fuerte es la
montubia, con 21,13% y la indigena con 10, 45%, esto se debe a la diversificacion de las étnicas y pueblos que
buscan independencia y reconocimiento social, incluso el INEC, presenta las mismas etnias mostradas en el
cuadro N°7, en su informe de estadisticas de etnicidad (Haro, 2015), donde presenta las variables de etnicidad,
mostrando la incorporacion de nuevas etnias con el pasar de los afios en los censos realizados en el pais hasta
el momento.

Ofra consideraciéon a tomar, es que existe la variable "Sin registro” representando a las personas que no
quisieron decir su etnia o no sabian cual es, esta consta de 9,73%; y otra variable es "Ninguna”, en esta variable
estan las personas que no se consideran parte de las etnias establecidas para este registro, en este sentido, lo
mismo que paso con los montubios, existen nacionalidades y pueblos, que buscan su reconocimiento y
distincion en la sociedad como una etnia propia y que para el registro del MAG, se tomd en consideracién este

(17]




Pontificia Universidad
Catdlica del Ecuador

Facultad de Economia

punto y con ello, se tiene un resultado de 6,79% jefes de hogar en la agricultura familiar sin reconocerse con
las etnias establecidas.

Con todo este resultado, podemos decir que en este punto la informacion de Martinez no se valida, por las
consideraciones de la gran variedad de etnias establecidas actualmente, lo que genera un mayor
enriquecimiento de informacion y segregacion de la misma, denotando la diversificacion de etnias a las que
pertenecen los jefes del hogar.

Cuadro N°7
Autoidentificacion étnica del jefe del hogar

Autoidentificacion étnica Sierra Costa Amazonia Total
Afroecuatoriano 0,36% 3,72% 0,00% 1,78%
Blanco 0,08% 0,08% 0,00% 0,07%
Indigena 16,59% 0,97% 25,12% 10,45%
Mestizo 59,61% 36,42% 57,40% 49,49%
Montubio 0,33% 48,73% 0,12% 21,13%
Mulato 0,10% 0,61% 0,00% 0,31%
Negro 0,05% 0,51% 0,00% 0,25%
Ninguna 8,68% 4,23% 9,10% 6,79%

Sin Registro 14,21% 4,73% 8,25% 9,73%
Total 100% 100% 100% 100%

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Parentesco de trabajadores agricolas con jefes del hogar.

Para el caso del parentesco de trabajadores con jefes de hogar, tenemos la misma situacion presentada en la
autoidentificacion étnica, en este caso Martinez presentd 7 variables de parentesco, por el contrario en el
Cuadro N°8, se tiene 14 variables de parentesco, de todas maneras, esto permite entender y analizar
actualmente a todos los integrantes que son parte de las familias campesinas y que tienen unrol en el desarrollo
y produccion de la misma. Como primera instancia, desde ya se puede decir que en este apartado también no
se valida la informacién de Martinez, al tener mayor cantidad de parentescos con el jefe de hogar, que permite
tener una perspectiva diferente, de todos aquellos que ayudan y trabajan en las tierras de sus familias.

Una tendencia a recalcar, y que va en conjunto con las gréaficas que se observaron sobre los trabajadores, es
que Martinez en sus datos, se presenta la variable nietos, que son parte de las familias agricolas y en el cuadro
N°8 no hay nietos registrados, con ello se comprueba nuevamente el traspaso generacional de trabajo agricola;
generaciones gue eran pequefas, pasan a ser adultas y responsables dentro de las familias, a trabajar y ayudar
en las UPAS, lo interesante en este punto, seria observar a futuro en una nueva comparativa de informacién
sobre la AFC, si en el siguiente anélisis ya existiran nietos, de estas nuevas generaciones.

Ahora, al analizar a los nuevos integrantes presentes en el cuadro N°8, vemos a los padres del jefe del hogar,
como siguen siendo parte de la ayuda de mano de obra en las fincas de sus familias; otro factor son los abuelos,
a pesar de que son pocos los registrados, que todavia trabajan en las fincas de sus familias, son parte de la
ayuda que se requiere para trabajar, tomando en cuenta que estos familiares al ser las primeras generaciones,
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tienen edades muy avanzadas, por lo que como comentario, deberian descansar o dedicarse a actividades que
no impliqguen mucho esfuerzo, hasta cierto punto mantenidos por sus hijos o nietos (jefes del hogar), pero es

admirable ver que todavia hay gente de esas edades con predisposicion para continuar trabajando y ayudando
a sus familias con el trabajo agricola.

Cuadro N°8
Parentesco de trabajadores agricolas con jefes
Parentesco Total
Jefe 12190
Esposo(a) o conviviente 7118
Hijo (a) 7795
Yerno/Nuera 166
Nieto/Nieta 0
Hermanos 1044
Abuelos 65
Primos 222
Sobrinos 163
Cunado 190
Madre/Padre 1679
Suegros 127
Tios 172
Otros Parientes 513
Total 31444

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Acceso al crédito en la Agricultura Familiar Campesina.

Para este Gltimo cuadro, se ve las caracteristicas econdmicas de la agricultura familiar, y como se ve en el
cuadro N°9, se utilizé la variable de acceso al crédito, el cual incluso como lo menciona Martinez (2013), es un
tactor escaso en las zonas rurales, lo cual la AFC, no seria la excepcion dentro de la zona.

Martinez (2013) mostrd, en sus datos que el 89% de las familias no poseen acceso al crédito, y al ver el
porcentaje actual, claramente se puede decir que incluso en la actualidad siguen sin tener acceso al crédito

estas familias. Con ello desde ya se puede decir que para este Ultimo punto si se valida lo planteado por
Martinez.

Lastimosamente a pesar de que el Gobierno del ex presidente Lenin Moreno, a través de su programa de la
“Gran Minga Agropecuaria”, en conjunto con BanEcuador, realizo la entrega de 175 mil créditos por méas de
1.200 millones de dolares, para fortalecer los encadenamientos productivos agropecuarios (MAG, 2019), la
realidad no es esa, o basicamente se entregd a las agroindustrias fuertes del pais y se dejé de lado este sector
de las familias campesinas.

De todas maneras, se observa, que si existe una diferencia entre afios, en lo que respecta a la obtencion de
acceso al crédito, Martinez, presenta a las familias que poseen crédito, son del 10,10%, mientras que en el
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Cuadro N°9, crece a un 12,33%, ahora comparando entre provincias vemos que la Sierra, es la region con
mayor acceso al crédito entre las 3 regiones, con casi 3 veces mas de lo que disponen la Costa y la Amazonia,
con un 17,81%, mientras que las otras cuentan con 6,84% y 6,55% respectivamente, eso muestra un mayor
apoyo en la Sierra a las familias campesinas, sobre todo con los apoyos del gobierno a los jovenes para
reactivar las zonas rurales (MAG, 2021).

Esta falta de acceso al crédito se debe a que, actualmente la contratacion de mano de obra, se requiere de
contratos, seguro y demas documentos, que exige la ley, por lo que al tener todos estos documentos y afines,
es factible que instituciones financieras y sus semejantes, ofrezcan mayores accesos a créditos, al tener
respaldos de informacion sobre la persona a quien estan realizando los créditos, pero los agricultores no
disponen de toda esa documentacion.

Por ejemplo el BanEcuador en la pagina de www.gob.ec (BanEcuador, 2022), sefialan los requisitos para
concesion de crédito, entre ellos estan: cedula de ciudadania actualizada, certificado de votacion del solicitante,
copia de planilla de cualquier servicio basico con antigliedad no mayor a 3 meses, desde que se presentd la
solicitud, la solicitud del crédito, y un certificado laboral y/o rol de pagos actualizado que detalle cargo, tiempo
de trabajo, monto liquido que recibe.

Por todo esto en la actualidad siguen estas familias sin poseer acceso a crédito stbitamente, por lo que da a
entender, que todavia, se necesita mayor apoyo y concientizacion de toda la ayuda econémica e incluso técnica
que necesitan estas familias para crecer y desarrollarse en el tiempo.

Cuadro N°9

Acceso al crédito en la Agricultura Familiar Campesina

Acceso a crédito No Dispaone Si Dispone Total %
Sierra 82,19% 17,81% 100,00%
Costa 93,16% 6,84% 100,00%

Amazonia 93,45% 6,55% 100,00%
Total 87,67% 12,33% 100,00%

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

6. Desenvolvimiento de la agricultura familiar campesina actualmente

Hasta el momento, con todo el andlisis realizado, se puede decir que la agricultura familiar campesina, en el
pais, tiene muchos matices y variaciones entre las regiones estudiadas, sobre todo estos matices se encuentran
en la region Costa y la Sierra, ya que como se sabe la Amazonia, no hay mucha poblacién, todavia hay
poblacién no contactada y demas, lo que representa su poca representatividad a diferencia de las otras 2
regiones, de todas maneras, es interesante ver los cambios que ha tenido con el pasar de los afos.

La primera percepcion que se tiene, ante lo presentado por Martinez, es el cambio drastico de las mujeres en

la AFC, mostrando no solo ser trabajadoras agricolas, sino también como jefes del hogar, sefialando el papel

importante que juegan las mujeres en la agricultura familiar, sus habilidades y capacidades en este sector que

esta creciendo y que es importante en el pais, incluso la FAO, en su articulo (FAQ, 2016), menciona comao las
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mujeres aumentan el porcentaje a cargo de las explotaciones agropecuarias, a un 30%, dando mayor
importancia para la independencia econémica de las mujeres, la seguridad alimentaria y el progreso social.

Por otra parte, en cuanto a las regiones la que predomina es la regién Sierra como la regién con mayor cantidad
de hogares agricolas, solo con |a diferencia de que la Costa ha tenido un aumento en cuanto al acceso a la
tierra, y procesos de herencia o traspaso a las nuevas generaciones como se lo ha ido mencionando en el
trabajo. La Sierra, ha demostrado ser la que dispone de mayores hogares en las regiones, mayor acceso a la
tierra, mayor cantidad de trabajadores y ademas es la que mayor acceso al crédito dispone.

Un punto de reflexién y comparacion, a lo presentado por Martinez (2013), es la edad de los jefes del hogar,
edad de los trabajadores y la mano de obra femenina, que como lo menciona él, son factores erosionadores
del término de agricultura familiar, y que inclusive su percepcion era de una incertidumbre a futuro, pero en
realidad actualmente se ve un cambio prometedor y de mejora en las familias.

Otro andlisis es la disminucién del promedio de edad de los jefes de hogar, que a pesar de que sigue siendo
alto, ya no es tan grande en comparacion con Martinez (2013), tanto que en la region Costa, es una edad menor
a 40, y en ninguna regién supera los 45 afnos, edad que antes era el rango promedio de algunas regiones, e
incluso llegando a los 50 afios.

Por dltimo tenemos un cambio de resultados en los trabajadores agricolas, puesto que se tendia a un
crecimiento de las personas que eran mayores de edad, con perspectiva a futuro, pero ya no es asi, ahora los
jévenes, que en su momento no tenian representatividad como mano de obra, ahora son los que empiezan a
trabajar en las UPAS, convirtiéndose en los sucesores para trabajar las tierras de sus familias, siendo ahora los
que representan la mayor cantidad de trabajadores agricolas, ademas hay una disminucion de las personas
que son de mayor edad.

Todo lo anteriormente mencionado, los grandes avances, desarrollo y cambios estructurales que ha venido
evolucionando con el tiempo la agricultura familiar campesina, ha demostrado la importancia que tienen estas
familias en las zonas rurales, ademas, mostrando ser parte importante del desarrollo del mercado interno del
pais, no obstante, no existe un desarrollo equitativo entre las regiones del pais, y carecen de ciertos recursos
y su economia no representa lo suficiente para subsistir (Guerrero & Mora, 2019).

7. Conclusiones

En este estudio se determiné las caracteristicas que tiene la Agricultura Familiar Campesina en el Ecuador,
segun el registro levantado por el Ministerio de Agricultura y Ganaderia. Entre los hallazgos que més destacan,
fue observar cémo actualmente ha evolucionado la AFC, se constatd un importante cambio en las variables;
por ejemplo que, las mujeres representan el mayor porcentaje de trabajadores agricolas con 58% del total, y
que ademas son jovenes entre 20 a 30 afos, siendo generaciones nuevas que estan trabajando la tierra, la
disminucién de la edad del jefe de hogar a un promedio de 41 afios, mostrando la continuidad de las
generaciones para trabajar sus tierras, ademas la gran diversificacion de etnias presentes en la AFC, se tiene
que la mestiza es la de mayor representatividad con el 49,49%, la gran pluralidad de parentescos de
trabajadores con jefes del hogar, mostrando 14 vinculos familiares, donde incluso los abuelos del jefe de hogar
participan en el trabajo de la tierra, ademas de que en muchas familias se incluye a los suegros, por Gltimo pero
no menos importante, se tiene el acceso a la tierra, el cual existe una desigualdad territorial en las regiones,
con un promedio de hectareaje por familia de 4,19%, donde pocas familias poseen la mayor cantidad de
hectareas para trabajar y por Gltimo el acceso al crédito, donde observamos que existe poco o nada de apoyo

de financiamiento hacia estas familias, con un 87,67% de total de familias que no poseen acceso al crédito.
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De las cosas mas determinantes, en el presente trabajo, fue tomar como guia el trabajo del autor Luciano
Martinez en 2013, debido a que, en su trabajo que presenté en ese mismo afio, se mostraron caracteristicas
que hasta el dia de hoy nadie mas habia presentado sobre la AFC, mostrando la importancia de los resultados
de su trabajo en este campo.

Por otra parte, se pudo analizar la evolucion histérica que ha tenido el concepto literario de la AFC en el Ecuador.
Lo mas relevante de este caso, fue observar las diferentes apreciaciones de los autores con el pasar del tiempo,
donde cada uno muestra su punto de vista, sobre la agricultura familiar campesina, se puede decir que, a pesar
de la variacién conceptual literaria, todos convergen a un mismo punto, y es el trabajo rural, trabajo (mano de
obra) realizado por familias, que tienen un valor de uso con su entorno, y la falta de acceso a varios servicios,
cabe resaltar lo que mencionan muchos autores sobre la importancia de este sector en la economia del pais,
proveyendo insumos tanto para mercado interno como mercado externo y empleo.

Asi también, del presente analisis se colige que, varios autores en la cronologia del debate académico del
concepto, describen sobre como la AFC, debe mantener relaciones con las grandes industrias, como intervenir
en los encadenamientos productivos, el apoyo mutuo entre ambas partes, para que de esta manera los
agricultores tengan apoyo econdmico y de subsistencia, pero al final, termina siendo un apoyo mayor para las
industrias que para los mismos agricultores, explotando las tierras y sometiendo a los agricultores a transformar
sus métodos productivos tradicionales, en procesos de contaminacion, extraccién y produccion obligada de
cultivos.

Lo que sirvid para poder observar esta evolucion del concepto fue, observar los tiempos de publicacion de cada
autor, para saber en qué momento plantearon sus hipétesis y de esta manera ordenarlos en la cronologia y
mirar si con el pasar de los arios estas ideas, se mantuvieron o cambiaron en las perspectivas de los siguientes
autores. Lo dificil de este capitulo, fue captar dentro de cada texto de los autores las ideas centrales, y lo que
querian transmitir sobre la AFC, para de esta manera, comentar y publicar lo mas relevante de cada autor
referente a este tema.

Finalmente se reviso el concepto de la AFC a partir de los datos levantados por el MAG, tomando como guia el
trabajo de Luciano Martinez. Donde se pudo constatar en los resultados, cambios importantes en la AFC,
incluso entre regiones, haciendo que muchas variables de Martinez, ya no sean vélidas al dia de hoy, entre
esas estan: la PEA por sexo de los trabajadores agricolas, promedio de edad del jefe del hogar, trabajadores
por grupo etario, autoidentificacion étnica del jefe del hogar y el parentesco de los trabajadores con los jefes de
hogar. A pesar de ello, existen variables como el acceso a la tierra y acceso al crédito, que siguen teniendo
vigencia, al no existir un cambio en los resultados hasta el dia de hoy y eso se debe a un limitante, de que no
existe un analisis particular respecto a estos temas, y si fuese el caso que exista dicho analisis, en el caso del
acceso al acredito el pais no esta preparado, los agricultores no tienen conocimiento en educacién financiera,
inclusién financiera, manejo de tasas y planes de negocio, etc. Lo que hacen que a pesar de que algin momento
se les ofrezca créditos, no sabran como administralos y no sirva de nada el apoyo a las familias campesinas.

Lo que ayudd para revisar el concepto de la AFC, fue revisar los resultados de los datos por regiones en cada
detalle especifico que se planted en el trabajo, en conjunto con los resultados que presentd Martinez en su
trabajo, para de esta manera validar su informacion y ver si al dia de hoy existe vigencia, lo limitante de esto
fue, que al serun registro voluntario de las familias campesinas, se tuvo que realizar una depuracion y validacion
de la informacién presente en el registro, de modo que al haber realizado dicho proceso, se obtuvo informacion
que permitiese analizar a las familias en el contexto y la realidad social de la AFC.
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8. Recomendaciones

Como primera recomendacion, es que el MAG, como institucion pablica, estimule de alguna forma o
método, a todas las familias campesinas del pais, a registrarse en el sello AFC, para que de esta
manera, la base de datos que se trabaj6, sea mas amplia y completa, y de este modo tener mayor
representatividad estadistica, para que a futuro, nuevos investigadores interesados en esta area,
puedan seguir estudiando este sector, que como se lo ha mencionado a lo largo de este trabajo, es
importante para el pais y seria significativo continuar observando los avances, progreso, cambios, que
han tenido con el pasar de los afios y analizar si habido gestion por parte de los gobiernos (politicas
publicas) para apoyar el esfuerzo de estas familias.

Otro punto seria que las autoridades de turno implementen politicas agrarias, para que de esta manera
todas estas familias rurales, tengan un mayor acceso a la tierra, acceso a crédito, insumos agricolas
(semillas y agroquimicos), etc. De una manera equitativa en cada region segin las necesidades de
cada sector. Y con ello puedan trabajar sus tierras de manera optima para crear recursos para el
mercado tanto interno como externo y generar ganancias para sus familias.

Ademas, se debe generar un mayor incentivo a mujeres y jévenes, ya que ellos son parte clave en la
agricultura familiar campesina, pues son los que principalmente trabajan en las fincas, las mujeres
porque incluso son jefes del hogar, y a los jovenes porque muchos de ellos han decidido estudiar y
volver a sus tierras para trabajar en ellas viendo una oportunidad para crecer y salir adelante,
ayudarlos con sus proyectos de innovacion (tecnologia) y finanzas y de esta forma mejorar sus
condiciones de vida, forjando un progreso 6ptimo para la agricultura familiar campesina.

A pesar del avance y progreso de estas familias en el paso del tiempo, de igual manera necesitan de
una reactivacion y motivacion hacia este sector y eso se lo logra mediante politicas publicas, que
deberan ser estudiadas y aplicadas por el gobierno de turno y gobiernos locales, tomando en cuenta
detalles de costumbres, cultura, y tradiciones, social e incluso informacion como la presentada en
este trabajo, que permita a estas familias crecer y afrontar mercados competitivos de gran magnitud
tanto a nivel nacional como extranjero.

Por ultimo, hay que priorizar el bajo porcentaje de crédito que tienen las familias campesinas, en ese
sentido se debe buscar proyectos y lineas de crédito, tanto desde el sector privado (bancos,
cooperativas), como el sector publico, de esta manera ofrecer mayores financiamientos, sin varios
requisitos, flexibilidades de pago, y bajas tasas de interés, pero no solo eso, sino que desde el gobierno
o desde el mismo Ministerio, ofrecer educacion financiera, un punto muy importante a la hora de
ofrecer créditos, ya que las familias podran tener acceso a créditos, pero sin esa educacion, al final no
sabran administrar bien ese capital, y terminaran en quiebra de todas formas.
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9. Anexo
Anexo N°A
Provincia Total

Azuay 331 2,72%
Bolivar 1198 9,83%
Canar 74 0,61%
Carchi 137 1,12%
Chimborazo 582 4,77%
Cotopaxi 317 2,60%
El Oro 401 3,29%
Esmeraldas 560 4,59%
Guayas 1728  14,18%
Imbabura 604 4,95%
Loja 1741 14,28%

Los Rios 2024  16,60%
Manabi 472 3,87%
Morona Santiago 142 1,16%
Napo 151 1,24%
Orellana 8 0,05%
Pastaza 167 1,37%
Pichincha 99 0,81%
Santa Elena 60 0,49%
Sto. Domingo 286 2,35%
Sucumbios 23 0,19%
Tungurahua 752 6,17%
Zamora Chinchipe 335 2,75%

Total 12190 100,00%

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.

Anexo N°B
Trabajadores Agricolas y No Agricolas por Provincia de cada Hogar
L Trabajadores No Trabajadores
Provincia Total
Agricolas Agricolas

Azuay 395 45% 486 55% 881 100%
Bolivar 914 33% 1855 67% 2769 100%
Canar 74 37% 124 63% 198 100%
Carchi 97 29% 238 71% 335 100%
Chimborazo 457 28% 1169 72% 1626 100%
Cotopaxi 243 26% 697 74% 940 100%
El Oro 483 50% 488 50% 971 100%
Esmeraldas 471 36% 830 64% 1301 100%
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Guayas 790 18% 3549 82% 4339 100%
Imbabura 402 23% 1318 T7% 1720 100%
Loja 2587 54% 2215 46% 4802 100%

Los Rios 864 16% 4617 84% 5481 100%
Manabi 179 16% 941 84% 1120 100%
Morona Santiago 70 20% 286 80% 356 100%
Napo 86 20% 347 80% 433 100%
Orellana 0 0% 17 100% 17 100%
Pastaza 50 11% 402 89% 452 100%
Pichincha 145 53% 129 47% 274 100%
Santa Elena 71 53% 62 47% 133 100%
Sto. Domingo 83 13% 557 87% 640 100%
Sucumbios 28 43% 37 57% 65 100%
Tungurahua 628 36% 1140 64% 1768 100%
Zamora Chinchipe 74 9% 746 91% 820 100%
Total 9191 29% 22250 T1% 31441 100%

Fuente: RVMAG, 2021
Elaboracion: Santiago Rodriguez A.
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