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Resumen

A pesar de que existen varias descripciones linglisticas del espafiol de Quito, en los Gltimos
afios se han dado algunos cambios que requieren estudios actualizados para describir la situacion
presente de ciertos aspectos del habla en Quito. Este es el caso de la distincion /4/ - ly/, pues si
bien existen trabajos anteriores sobre el tema, no hay descripciones actualizadas sobre esta
distincion y los fenémenos relacionados con ella: el yeismo, lleismo y zeismo. Bajo estas
consideraciones, este trabajo describe el estado actual de la distincion /4/ - /y/ en Quito, asi como
la influencia de factores sociales (edad y género) y linguisticos (posicion del fonema en la palabra
y tonicidad de la silaba) en las realizaciones de estos fonemas. El estudio se realizé con la
participacion de 60 hablantes, quienes produjeron un total de 240 realizaciones; 120 corresponden
a /&l 'y 120 corresponden a /y/. Adicionalmente a estas realizaciones, se recogieron los datos
sociales de los hablantes, especificamente, su edad y género. Inicialmente, estas realizaciones se
analizaron por medio de Praat para su clasificacion fonética. A continuacion, esta informacion fue
ingresada en el programa GOLDVARB, para realizar las tablas de contingencia y analizar la
influencia de cada variable independiente (tanto las linglisticas como extralinglisticas) en la
variable dependiente (la eleccion producida por cada participante entre las posibles realizaciones
de /&I - lyl). Finalmente, los datos proporcionados por GOLDVARB fueron analizados para

describir la situacion actual del yeismo/lleismo/zeismo en Quito.



Abstract

Although there are several linguistic descriptions of Spanish in Quito, in recent years there
have been several changes that require updated studies to describe the present situation of various
aspects of speech in this city. This is the case of the distinction /£/ - /y/, because although there are
previous works on the subject, there are no updated descriptions of this distinction and its related
phenomena--yeismo, lleismo and zeismo. Under these considerations, this paper describes the
current status of the distinction of /4/ - /y/ in Quito, as well as the influence of social factors (age
and gender) and linguistic factors (word position of the phoneme and syllable tonicity) in the
realizations of these phonemes. The study was carried out with the participation of 60 speakers,
who produced a total of 240 realizations: 120 corresponding to /£/ and 120 corresponding to /y/.
In addition to these realizations, the social information of the speakers, specifically, their age and
gender, was collected. Initially, these realizations were analyzed through Praat to classify them
phonetically. Next, this information was entered into GOLDVARB, to create the contingency
tables and analyze the influence of each independent variable (both linguistic and extralinguistic)
on the dependent variable (the choice produced by each participant between the possible
realizations of / A/ - /y/). Finally, the data provided by GOLDVARB was analyzed to describe the

current situation of yeismo/lleismo/zeismo in Quito.



1. Introduccion

1.1.  Antecedentes y Justificacion

Como explican Haboud y de la Vega (2008), si bien si existen varias descripciones
linguisticas del espafiol de Quito, muchas de estas requieren una actualizacion que tome en cuenta
los cambios que han surgido en las Gltimas décadas, sobre todo en las generaciones mas jovenes.
Dentro de esta tendencia, la distincion /A/ - ly/ no es la excepcion, pues en los ultimos afios, algunos
autores han advertido patrones que divergen de los descripciones fonéticas realizadas
anteriormente.

De acuerdo a la divisién dialectal de Gomez (2013), la ciudad de Quito pertenece a una
zona [3eista], en la que si existe una distincion entre /4/ - /y/*, pues estos son realizados como [3]
y [j], respectivamente (otros autores, como Acevedo (2005), llaman a esta situacion szeismo
combinado con yeismo). Haboud y de la VVega confirman esta distincién; sin embargo, especifican
que esta es solo considerablemente estable dentro del grupo etario mayor a los 25 afios, y que
incluso en este conjunto puede variar por latendencia de las clases medias y altas a tratar de realizar
[£], por la percepcion de que esta es la variante mas “correcta”. En contraste, en el grupo etario
menor a 25 afios, las autoras describen una tendencia a la desfonologizacion, en la que la distincion
/&1 - Iyl ha ido desapareciendo en favor de una Unica realizacion: [3], la africada alveolar sonora.

Con base en estas observaciones, podemos notar tanto el surgimiento de nuevas tendencias
que se desprenden de los patrones tradicionales del espafiol de Quito, como la influencia de ciertas

variables extralinglisticas (sobre todo la edad) en estos cambios. Por este motivo, es de gran

! Tomando en cuenta la nomenclatura usada por autores anteriores, como Haboud y de la Vega (2008), para este
trabajo se ha decidido utilizar /&/ - /y/ para representar al conjunto de sonidos que se realizan para los grafemas Il - y,
respectivamente. Por ello, /4/ engloba, por ejemplo, a [3], [£], [j], etc. Hay que tomar en cuenta que, si bien el
simbolo /y/ no pertenece al Alfabeto Fonético Internacional, este ha sido utilizado para representar al conjunto de
realizaciones fonéticas del grafema y en trabajos anteriores sobre el tema; para ser consistentes con el material
existente, este también es el simbolo utilizado en este trabajo.



importancia realizar un trabajo que describa la situacion de estos fonemas en Quito, para de este
modo aportar a un aspecto del habla en el Ecuador que no ha sido explorado a profundidad en los
altimos afios. De igual manera, un estudio sobre este tema puede ayudar a comprender las
diferentes etapas por las que pasan el yeismo, lleismo y zheismo, y qué factores pueden influir en
cambios que se den en estos fendmenos. Asimismo, de una manera mas general, este estudio puede
aportar al entendimiento de como factores sociales como el género y la edad pueden influir en las

realizaciones linguisticas de los hablantes.

1.2.  Obijetivos Generales y Especificos
Con el proposito de realizar un aporte a estas cuestiones, este trabajo tiene como objetivo
general describir a) la situacién actual de la distincion entre /4/ - /y/ en el espafiol de Quito y b) la
influencia de variables linguisticas y extralinguisticas sociales sobre tal distincion. Los objetivos
especificos del trabajo son: a) hallar datos cuantitativos sobre la distincion de /A/ - /y/ en el espafiol
de Quito, b) determinar en qué medida las variables extralinglisticas de edad y género ejercen
influencia sobre esta distincion, y c) determinar en qué medida las variables linguisticas de
posicion del fonema y tonicidad de la silaba en la que se encuentra ejercen influencia sobre esta
distincion.
Tomando en cuenta estos objetivos, las preguntas de investigacion son las siguientes:
e ;Cual es la situacion actual de la distincion entre /A/ - ly/ (lateral palatal sonoro —
fricativo palatal sonoro) en el espafiol de Quito?
e En qué medida las variables extralingiisticas sociales (especificamente, género y

edad) influyen en la distincién o no distincién de /&/ - Iy/?



e En qué medida las variables linguisticas (tales como posicién del fonema y la
tonicidad de la silaba en la que se encuentra) influyen en la distincion o no

distincion de /4/ - Iyl?

1.3.  Secciones del Trabajo
Inicialmente, se presenta el Marco Tedrico-Referencial, en donde se resumen los conceptos mas
importantes y el area en que estd enmarcado el trabajo. Esta seccion del trabajo también incluye
un resumen de estudios anteriores acerca de este mismo tema. Posteriormente, se encuentra la
seccion de Metodologia, en la que se explica el universo, muestra, instrumentos y procedimiento
empleados en este trabajo. A continuacion, se realiza el Andlisis de Datos, que contiene el estudio
estadistico de los datos recogidos junto a un andlisis que conecta los resultados a lo mencionado
en el Marco Teorico. Seguidamente, encontramos la seccién de las Conclusiones vy
Recomendaciones, aqui se resumen los hallazgos principales del trabajo y aspectos que deberian
tomarse en cuenta en estudios similares a futuro. A continuacion, se puede encontrar la seccion de
Bibliografia, que incluye todos los trabajos consultados. Finalmente, se presentan los Anexos, que

incluyen informacion adicional mencionada en el trabajo.

2. Marco Teorico-Referencial
2.1.  Marco Teorico
Sociofonética
La sociofonética es una subdisciplina de la linguistica que se concentra principalmente en
la variacién acustica y articulatoria del habla natural y situada en un contexto social (Kendall &

Fridland, 2021). Como su nombre lo sugiere, la sociofonética nacié como una combinacion de la



fonética y la sociolinguistica; especificamente, este campo busca estudiar aspectos fonéticos desde
una perspectiva asentada en la teoria sociolinguistica. (Crystal, 2008)

La importancia de la sociofonética radica en que, al juntar la fonética con la
sociolinglistica, se evidencia la esencialidad de los aspectos sociales en las realizaciones diarias
de los entes lingisticos abstractos. De este modo, la sociofonética permite conectar los estudios
de la lengua idealizada y abstracta con los estudios del habla natural —es decir, la langue y la
parole de Saussure— a través del andlisis de la incidencia de factores sociales en las realizaciones

de los hablantes. En palabras de Kendall y Fridland (2021):

La sociofonética ofrece la perspectiva de que los hablantes y los oyentes siempre estan
haciendo algo mas que transmitir “contenido lingiiistico”. Los tipos de cambios que toman
lugar [...] sugieren que la variacion no es "ruido” superfluo, sino una parte integral del
significado transmitido a traves del habla. [...] Esta fluidez linguistica [...] permite a los

hablantes y oyentes negociar quiénes son y quiénes creen que son los demas. (p. 3)

Asi, através de la sociofonética, se puede descifrar como los distintos sonidos de una lengua tienen
una organizacion social, no solo linglistica. Esta organizacion puede estar determinada por
factores sociales variados, incluyendo el género, la edad, la clase socioecondémica, la region de
origen, etc. Por su naturaleza, usualmente los estudios sociofonéticos se enfocan en recoger datos

linguisticos y extralinguisticos (sociales) y estudiar la interaccion entre ambos.



Variacion Linguistica y Género

Una de las variables extralinglisticas consideradas en este estudio es la de género. Es
imprescindible realizar una distincion entre esta variable y la de sexo, pues, aunque se utilizan
intercambiablemente en el habla coloquial, tienen importantes diferencias en sus definiciones mas
estrictas. Por un lado, sexo hace referencia a los rasgos biologicos de un individuo, mientras que
género se refiere a las caracteristicas psicologicas, culturales y sociales que usualmente se
relacionan a un sexo (Silva-Corvalan y Enrique-Arias, 2017). Debido a que las diferencias
linguisticas no son motivadas por razones bioldgicas, sino mas bien sociales, la etiqueta de género
ha sustituido a la de sexo, que se usaba con mayor frecuencia en estudios sociolinguisticos en el
pasado.

Hay dos razones por las que se ha incluido esta variable en el estudio. La primera es que,
habitualmente, el género si suele ser un factor en la variacion linguistica, pues regularmente, el
habla femenina preserva las variantes mas prestigiosas y tradicionales (Silva-Corvalan y Enrique-
Arias, 2017). La segunda razon es que un estudio previo similar al de este trabajo, realizado por
Zambrano (2019) en Loja, determind que el género si es un factor que influye —si bien en baja
medida— en las realizaciones de /A/'y ly/. Por ello, existe evidencia previa que sugiere la relevancia

de esta variable y motiva su inclusion en este estudio.

Variacion Linguistica y Edad

La segunda variable extralinguistica usada en este estudio es la edad. Como exponen Silva-
Corvalan & Enrique-Arias (2017), este es un factor altamente relevante dentro de los estudios de
variacion linguistica, pues puede afectar el habla por tres motivos: es un marcador identitario para

las distintas generaciones, ayuda a identificar autocorreccion por parte de los grupos de edad que



tienen mas participacion politica y social, y también puede demostrar la variacién linguistica
diacrénica en curso. Adicionalmente, refiriéendonos a este tema en especifico, el trabajo realizado
por Zambrano (2019) demostro que la edad es un factor fundamental en la variacion de las distintas
realizaciones de /£/ y /yl en la ciudad de Loja (pues las generaciones mayores tendian a preservar
la distincidn entre ambos fonemas), por lo que se preveé que pueda tener un rol similar en el presente

estudio.

Fendmenos Fonoldgicos

A continuacion, se definen los tres fendmenos fonoldgicos mas relevantes para este trabajo:
Ileismo, yeismo, y seismo/zheismo. Es importante aclarar que para todos ellos existen definiciones
con ciertas diferencias dependiendo del autor?. Por este motivo, fue necesario basarse en las mas
adecuadas para el propdsito de esta investigacion. Adicionalmente, para asegurar la claridad de las
definiciones escogidas, en el Anexo 1 se puede encontrar un grafico que resume estos fendmenos

y las definiciones respectivas a las que nos hemos acogido en este trabajo.

Lleismo

El lleismo es un fendmeno en el que existe un contraste fonolédgico entre los fonemas /4/ -
Iyl; es decir, estos sonidos se pronuncian de una manera distinta (Azevedo, 2005).
Especificamente, el sonido representado por el digrafo Il se pronuncia como la aproximante lateral

palatal [£], mientras que el grafema y se pronuncia como la fricativa palatal sonora [j] o la

2 Un ejemplo de estas diferencias son las definiciones de distintos autores para el lleismo. Mufioz-Basols y
Gironzetti (2017) definen al lleismo como la pronunciacion de Il - y como [£], sin distincién entre ambos fonemas,
mientras que Azevedo (2005) define a este fenémeno como la pronunciacién de 1l - y como [£] — [j]
respectivamente; es decir, con distincion fonoldgica.



aproximante palatal sonora [j]. Por ejemplo, en el lleismo, rallo se pronuncia [‘rako], mientras que
rayo se pronuncia [ ‘rajo] o [‘rajo].

De acuerdo con Azevedo (2005), el lleismo se considera actualmente un rasgo con un uso
minoritario y en declive. Las generaciones mas jovenes de regiones que tradicionalmente
distinguian entre /4/ y /j/ tienen ahora una tendencia al yeismo. Sin embargo, como menciona
Hualde (2014), esta oposicién aun esta presente en ciertas regiones de Ecuador, Colombia, Perd,

Bolivia y Paraguay.

Yeismo

El yeismo se refiere a la inexistencia o neutralizacion de la distincion entre la pronunciacion
de los fonemas /A/ - ly/, representados en la lengua escrita por los grafemas Il y y, respectivamente
(Mufoz-Basols & Gironzetti, 2017). En lugar de tener pronunciaciones distintivas, ambos fonemas
son realizados como [j] o [j]. Por ejemplo, en el yeismo, tanto haya como halla serian pronunciados
como ["aja] o ["aja].

Segln Zambrano (2019), el fendmeno del yeismo se da por dos motivos: la proximidad
entre los puntos de articulacion de /4/ - ly/, y el bajo rendimiento funcional de esta oposicion
fonoldgica (es decir, que los pares minimos que incluyen /4/ 'y ly/ sean facilmente diferenciados
por su contexto linguistico o extralingdistico, sin necesidad de que se pronuncien de maneras
distintivas).

De acuerdo con el Diccionario Panhispanico de Dudas (Real Academia Espafiola &
Asociacién de Academias de la Lengua Espafiola, 2005), el yeismo esta presente en gran parte de
las zonas hispanoparlantes, tanto en Espafia como en América. Es especialmente comin en las

generaciones mas jovenes de zonas urbanas (Hualde, 2014). Sin embargo, en el espafiol andino



todavia existen regiones donde los hablantes distinguen entre /4/ - ly/, debido en gran medida al
contacto con otras lenguas que por su inventario fonético favorecen esta distinciéon. (Mufioz-Basols
& Gironzetti, 2017) Algunos autores (Moya, 1981; Haboud & de la VVega, 2008) sugieren que este
es el caso de varias regiones de Ecuador, incluyendo a Quito, como se explicara a detalle en el

siguiente apartado.

3eismo/Zheismo

El fendmeno del 3eismo, también denominado zheismo, se refiere a la pronunciacién de
/&I - Iyl como la fricativa palatal sonora rehilada [3]. (Acevedo, 2005) En otras palabras, los
grafemas Il y y se pronuncian como [3]. El resultado es que en las zonas 3eistas, tanto arrollo
como arroyo se pronuncian [a’ro30]. Este fenOmeno también abarca otras variantes fonéticas
cercanas a [3], como la africada palatal sonora rehilada [d3] (Acevedo, 2005).

Segun Acevedo (2005), el zeismo se presenta en combinacion con el yeismo en algunas
zonas del Ecuador. Hualde (2014) describe algo similar, especificando que en las “tierras altas del
centro” (es decir, la Sierra central), /A/ se realiza como [3] y /y/ mantiene su articulacion yeista,
con la realizacion [j] o [j]. Mora (1981) sugiere que la preservacion de la oposicion fonoldgica
observada en algunas zonas del pais, incluyendo a Quito, se debe al contacto con el Kichwa, ya
que esta lengua también presentaba esta distincion entre /j/ - /f, 3, A/. En un estudio del 2008,
Haboud & de la VVega mencionan que si bien la oposicion /4/ - ly/ (realizadas como [3] - [j] o [j]
respectivamente) es considerablemente estable en hablantes de generaciones mayores, en las
generaciones menores existe una tendencia a la desfonologizacion, en la que la oposicion /4/ - Iyl

se ha ido neutralizando en favor de una Unica realizacion: [3], la africada alveolar sonora. Es decir,



las autoras sugieren que en Quito se estd dando un cambio generacional desde el zeismo

combinado con yeismo hacia el 3eismo puro.

2.2.  Marco Referencial

En el trabajo Cambios Linguisticos en el Espafiol de Loja: del Lleismo /47 al Yeismo /j/,
Zambrano (2019) realiz6 un estudio sobre la situacion del yeismo en Loja, Ecuador. Para el
analisis, la autora tomd en cuenta variables linglisticas (tonicidad de la silaba y posicién en la
palabra del segmento estudiado) y extralinguisticas (género, edad y nivel socioeconémico). La
exploracién fonética articulatoria fue realizada a través de Praat (software de analisis de habla),
mientras que el andlisis de la influencia de las distintas variables se llevd a cabo utilizando
GOLDVARSB (software de analisis estadistico). Este estudio se realizé con 120 participantes que
no solo eran nativos de Loja, sino que también habian vivido la mayor parte de su vida en esa
ciudad. Zambrano concluy6 que en la ciudad Loja existen tanto hablantes distinguidores (que
diferencian /4/ - Iyl), como hablantes yeistas, ambos con una proporcion cercana al 50%. El estudio
también determiné que, entre los factores estudiados, la edad y el nivel socioecondmico fueron los
que tuvieron una mayor incidencia en el yeismo. Por el contrario, el género y las variables
linguisticas influyeron en menor medida en este fendmeno.

En su estudio Las palatales laterales y el yeismo/seismo en el espafiol andino del Ecuador,
Gomez (2013) examind la variacion del fonema palatal lateral en hablantes jovenes de del espafiol
andino en el pais. Adicionalmente, analizo la incidencia de varios factores sociolingisticos en esta
variacion. En el estudio participaron 30 entrevistados de entre 16 y 29 afios; todos eran nativos de
Quito o de una zona 3eista, 0 habian vivido en Quito desde los 8 afios. Se consideraron las variables

extralinglisticas de sexo, nivel socioecondmico y estilo de la entrevista (conversacion libre, lista



de palabras, etc.), asi como las variables linglisticas de tonicidad de silaba, posicion del segmento
en la palabra, y contexto anterior y posterior al fonema. Tras su analisis, Gébmez pudo determinar
que dentro de este grupo etario hay una tendencia hacia el yeismo, con una pérdida de la realizacion
[£]. Adicionalmente, la autora concluye que el fendbmeno del yeismo incrementa respondiendo a
las variables de clase social, grado de formalidad y sexo (pues aumenta en las hablantes de sexo
femenino). Ademas, Gomez menciona que la influencia de las variables lingiisticas es mucho
menor a la de las variables extralinglisticas consideradas en el estudio.

Otro estudio realizado sobre las realizaciones de /4/ en el espafiol andino en Ecuador es el
de Arglello (1984). En este trabajo, la autora se propuso observar qué factores sociales influyen
en las realizaciones fonéticas de /r/ y /A/. Con este objetivo, entrevistd a mas de 75 personas de
distintas edades, grupos socioculturales y sectores urbanos y rurales en la Sierra Norte ecuatoriana.
Se realizaron entrevistas en contextos formales e informales para obtener datos de ambos tipos de
habla. Arguello concluy6 que la clase sociocultural es un factor importante en la realizacion de /4/,
pues la variante [£] tuvo una mayor aparicion en los niveles medio y medio bajo, en contraste con
los niveles altos que tuvieron una mayor presencia de [3]. En cuanto al sexo, la autora no determin6
que fuera un factor significativo, pero sugiere que esta no es una conclusion definitiva. Finalmente,
respecto a la edad, Argtello concluy6 que tiene una influencia interesante: en la clase alta, las
generaciones mayores utilizan [£], considerada la variante de prestigio, mientras que, en estas
mismas generaciones, pero en la clase baja, no se dan ocurrencias de esta variante. La autora no

hallé influencia de la edad en los niveles socioculturales medio ni medio-bajo.



3. Metodologia

3.1.  Universoy Muestra

El universo de este trabajo es la poblacion actual de Quito, pues este grupo es el que
representa el conjunto total, desde el cual se obtuvo la muestra para el analisis. De acuerdo a las
proyecciones mas recientes, que fueron realizadas para el afio 2020, este universo estd compuesto
por aproximadamente 2,78 millones de habitantes. (Instituto Nacional de Estadistica y Censos,
2017) Dentro de este universo, la muestra en la que se realizé el estudio es de 60 personas. Si bien
es una muestra bastante reducida, que no permite resultados que se puedan generalizar con certeza
a todo el universo estadistico, si provee indicaciones sobre tendencias existentes dentro de este
conjunto. La técnica de muestreo fue muestreo por cuotas, pues se buscd conseguir un nimero
aproximado de participantes de cada uno de los factores sociales estudiados. Es decir, dentro de la
muestra, se buscé que los participantes estuvieran distribuidos mas o menos equitativamente entre
las categorias determinadas por las variables sociales analizadas en el estudio; por ejemplo, que
haya aproximadamente 50% de participantes de género femenino y 50% de participantes de género
masculino. Esta distribucién balanceada permite un estudio méas preciso de la influencia de las
variables sociales. La distribucion de los participantes organizados por las variables sociales en la

muestra se puede observar en la Tabla 1.

Tabla 1: Numero de participantes organizados por las variables sociales de edad y género

Edad

Variables Sociales
20-37 afos 38-80 afos

Género Femenino 16 17

Masculino 16 11




La razon de que el segundo grupo contenga un rango de edad mayor al primero es que en
la recoleccién de la muestra hubo un enfoque en dos grupos, el de los hablantes de 38 afios o
mayores Yy el de los menores a esta edad. Esta division entre grupos etarios se basé principalmente
en lo mencionado por Haboud y de la Vega (2008), pues, de acuerdo a las autoras, el punto de
quiebre mas importante para los fendmenos estudiados se da entre el grupo de los hablantes
mayores a 25 afios y el de los menores a esta edad®. Considerando que el trabajo de Haboud y de
la Vega fue realizado hace aproximadamente trece afios, actualmente este punto de quiebre se
encontraria alrededor de los 38 afios. Por este motivo, se ha resuelto organizar los grupos etarios
de este trabajo de la siguiente manera: el primer grupo etario consiste en los hablantes menores a
38 arios, y el segundo grupo consiste en los hablantes de 38 afios 0 mayores.

También es esencial mencionar que en la seleccion de la muestra se determind que los
participantes hubieran vivido toda su vida, o por lo menos mas de 10 afios, en Quito. Esto se realizd
con el fin de evitar entrevistar a informantes que tuvieran un dialecto representativo de otras

regiones.

3.2.  Herramientas y Procedimiento

La recoleccion de datos de este estudio se dividié en dos partes: entrevista y grabaciones.
En la seccion de la entrevista, se les realiz6 a los participantes una breve encuesta para obtener su
género y edad, pues estas dos variables fueron empleadas en el anlisis posterior. A continuacién,
se realizaron las grabaciones a cada participante. El objetivo de estas grabaciones fue recolectar
realizaciones de /A/ - lyl. Para cada uno de los dos sonidos, por participante se recolectaron dos

realizaciones, cada una con un diferente contexto linguistico (que el sonido aparezca en una silaba

3 Esto se explica a detalle en la seccidn de Introduccidn.



atona o tonica, y en posicion inicial o intermedia en la palabra). Ademas, se incluyeron dos
palabras que no contenian los sonidos /A/ ni /y/, como una suerte de “comodines”, para evitar que
los participantes notaran que el estudio analizaba especificamente los fonemas/4/ - ly/ y produjeran
realizaciones artificiales de estos sonidos. Las palabras usadas dentro de la recoleccion de datos se
pueden ver en la Tabla 2. La realizacion de estas 6 palabras fue motivada a través de 6 estimulos

visuales, mismos que se pueden encontrar en el Anexo 2.

Tabla 2: Palabras empleadas en la recoleccién de datos

Tonicidad del Sonido
Contexto Linguistico

Atona Tonica
Posicion del | Inicial yogur Ilama
sonido en la
palabra Media pollo crayones

Palabras Comodin

Perro

lapiz

Nota: Las palabras estén clasificadas por el contexto lingiistico (tonicidad, posicion en la palabra) en el que aparece
el fonema estudiado (indicado en negrillas). Aparecen también las palabras de comodin, que no contienen los fonemas

estudiados.

Tras la grabacidn de estas palabras, se procedio al analisis fonético de los datos. A través
de Praat, se realizd un estudio de las 4 realizaciones hechas por cada uno de los 60 participantes.

Es decir, de 240 datos en total; 120 del fonema /4/ y 120 del fonema /y/. Hubo 5 sonidos diferentes



dentro de las realizaciones: [A], [j], [j1. [d3] ¥ [3]. Posterior a este analisis y con base en lo descrito
en el Marco Teorico, se resolvid agrupar a estos sonidos en tres grupos, que se muestran en la
Tabla 3. Es importante notar que el segundo grupo contiene a las realizaciones /j/ - /j/, pues, como
se menciona en el Marco Tedrico, ambas indican una tendencia yeista. Algo similar ocurre con

/d3/ - I3/, pues ambas indican una tendencia 3eista.

Tabla 3: Agrupacion de Realizaciones de los Fonemas

Fonemas
[4]
(1. 0]
[d3] . [3]

Posteriormente, se ingresaron estos datos, junto a los factores sociales y linguisticos de
cada grabacion en el programa GOLDVARB. A continuacion, este programa emite las tablas de
contingencia organizadas de acuerdo con la variable dependiente y las variables independientes,
asi como un analisis estadistico de los factores con la mayor influencia sobre el fonema realizado.
Tras obtener esta informacion, se procedié a su interpretacion, en la que se indica los factores méas
y menos influyentes en la eleccién del fonema y las tendencias halladas hacia el yeismo, lleismo

y 3eismo en la muestra.

4. Andlisis de Datos
4.1.  Andlisis fonético en PRAAT
Como se mencion6 anteriormente, cada una de las grabaciones de los participantes fue

analizada a través de PRAAT para determinar qué sonido producian los hablantes para cada uno



de los contextos linguisticos determinados. Se encontraron 5 sonidos diferentes: [£], [3], [j], [d3] ¥
[3]. Estos sonidos se pudieron determinar con base en una combinacion de la observacion de las
caracteristicas particulares de cada sonido en PRAAT y una examinacion auditiva. Por ejemplo,
los fonemas [£] - [j] se pueden diferenciar porque el primero presenta una duracion e intensidad
mayor que el segundo (Zambrano, 2019), como se puede observar en la Imagen 1 e Imagen 2. El
sonido [£] (Imagen 1) tiene una duracion de aproximadamente 0.2 segundos, en comparacion con
[1] (Imagen 2), que tiene una duracion de aproximadamente 0.09 segundos. De igual manera, la
intensidad (que puede verse con el formante 1, o F1, del segmento) es cercana a 540 Hz en el

segmento de [£], mientras que apenas alcanza 290 Hz en el segmento de [j].
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Imagen 1: Anélisis de [£] en Praat.
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Imagen 2: Analisis de [j] en Praat.

Mediante este andlisis en Praat, se pudo realizar la clasificacion de los 240 datos en cada uno de

los 5 sonidos hallados, [A£], [;], [1], [d3] Y [3].

4.2.  Anélisis estadistico en GOLDVARB
Tras el analisis de las grabaciones en PRAAT, los datos fueron organizados en tablas para
su posterior andlisis estadistico. Debido a su longitud, estas se pueden consultar en el Anexo 3.

Hay dos tablas de resultados generales; cada una muestra los resultados para uno de los fonemas



estudiados. Las tablas contienen la siguiente informacién: realizacion fonética, informacion
extralinguistica del participante (edad y género) e informacion linguistica de la palabra en la que
se analizo tal realizacion (posicidn del fonema en la palabra y tonicidad de la silaba en la que se
encuentra). Por ejemplo, la Tabla 4 muestra un fragmento de los datos correspondientes a las
realizaciones de /A/, y la Tabla 5 muestra un fragmento de los datos correspondientes a las

realizaciones de /y/:

Tabla 4: Fragmento de los datos correspondientes a las realizaciones de /4/, incluyendo los

factores extralinguisticos y linguisticos.

Realizacion |  Género Edad Posicion Tonicidad
j Masculino 22 I T
j Femenino 22 I
] Femenino 25 I T
ds Masculino 53 I T
j Femenino 50 I T
j Masculino 22 I T

Nota: En la columna de Posicion, “I” se refiere a posicion inicial y “M” a posicion media. En la

columna de Tonicidad, “A” se refiere a silaba atona y “T” a silaba tonica.

Tabla 5: Fragmento de los datos correspondientes a las realizaciones de /j/, incluyendo los

factores extralinguisticos y linguisticos.

Realizacion |  Género Edad Posicion Tonicidad
j Masculino 22 I A
j Femenino 22 I A
] Femenino 25 I A




j Masculino 53 I A
] Femenino 50 I A
j Masculino 22 I A

Nota: En la columna de Posicion, “T” se refiere a posicion inicial y “M” a posicion media. En la
columna de Tonicidad, “A” se refiere a silaba atona y “T” a silaba tonica.
4.2.1. Tablas de Contingencia

Para poder realizar el conteo de datos a través de GOLDVARB, se ingresaron los datos
recolectados y se utilizé la funcion de tablas de contingencia. Esta herramienta permite crear tablas
en la que se muestra la cantidad y porcentaje de datos clasificados de acuerdo con la variable
dependiente (pronunciacion del fonema) y las variables independientes (género, edad, posicion en
la palabra y tonicidad de la silaba). Cada una de las tablas de contingencia incluye los resultados
clasificados en los valores que puede tomar cada variable independiente; es decir, existen cuatro
tablas de contingencia (una por cada variable independiente) para cada fonema estudiado.

A continuacion, se muestran las tablas correspondientes a cada fonema, seguidas de un
breve andlisis de los datos que presentan.

4.2.1.1. Tablas de Contingencia: /y/

Tabla 6: Tabla de contingencia para las realizaciones de /y/ respecto a la variable de género.

b1 - ] [d3] - [3]

Género Cantidad Porcentaje Cantidad Porcentaje
Masculino 52 96.3% 2 3.7%
Femenino 65 98.5% 1 1.5%

Total 117 97.5% 3 2.5%




Tabla 7: Tabla de contingencia para las realizaciones de /y/ respecto a la variable de edad.

01 - ] [d3] - [3]

Edad Cantidad Porcentaje Cantidad Porcentaje
20-37 afios 62 96.9% 2 3.1%
38-80 afios 55 98.2% 1 1.8%

Total 117 97.5% 3 2.5%

Tras analizar la Tabla 6 y Tabla 7, se puede advertir que la influencia del género y la edad
sobre la pronunciacion de /y/ no es muy marcada. En el caso de ambas variables, hay un porcentaje
minimo de hablantes que producen los sonidos [d3] - [3], Y este porcentaje no varia
significativamente en relacion con el género y edad del hablante. En la Tabla 6 podemos observar
que casi la totalidad de los hablantes (el 96.3% de los hablantes de género masculino y el 98.5%
de las hablantes de género femenino) produjeron los sonidos [j] - [j], mientras que apenas el 3,7%
de los hablantes de género masculino y el 1.5% de las hablantes de género femenino produjeron
los sonidos [d3] - [3]. Algo similar ocurre cuando observamos la Tabla 7: casi el 100% de los
hablantes (el 96.9% de los hablantes de 20-37 afios y el 98.2% de los hablantes de 38-80 afios)
produjo los sonidos [j] - [j] en las palabras estudiadas, mientras que un porcentaje minimo
(alrededor del 3% de los hablantes de 20-37 afios y aproximadamente el 2% de los hablantes de
menos de 38-80 afios) utilizo los sonidos [d3] - [3].

Podemos contrastar estos resultados con lo descrito en trabajos anteriores, como el de
Haboud y de la Vega (2008). Estas autoras explican que en las generaciones menores ha habido
una tendencia hacia la pérdida de distincién entre /A/ - ly/, ya que ambos sonidos se realizan como
[3]. Sin embargo, los datos recogidos en el presente trabajo no muestran evidencia para esta

tendencia, pues las realizaciones de /y/ como [3] son casi nulas.



Tabla 8: Tabla de contingencia para las realizaciones de /y/ respecto a la variable de posicién del

sonido en la palabra.

[ - 3] [d3] - [3]
Posicion Cantidad Porcentaje Cantidad Porcentaje
Inicial 57 95.0% 3 5.0%
Intermedia 60 100.0% 0 0.0%
Total 117 97.5% 3 2.5%

Tabla 9: Tabla de contingencia para las realizaciones de /y/ respecto a la variable de tonicidad

de la silaba en la que aparece el sonido en la palabra.

b1 - ] [d3] - [3]
Tonicidad Cantidad Porcentaje Cantidad Porcentaje
Atona 57 95.0% 3 5.0%
Tonica 60 100.0% 0 0.0%
Total 117 97.5% 3 2.5%

Al observar las tablas correspondientes a la posicién del sonido en la palabra (Tabla 8) y

de la tonicidad de la silaba en la que aparece el sonido (Tabla 9), parece existir una diferencia mas
marcada, pues el 100% de las ocurrencias de los sonidos [d3] - [3] se dan en posicion inicial de
palabra y en una silaba atona. Es decir, existe un 0% de realizaciones con los sonidos [d3] - [3]
tanto en la silaba ténica como en la posicion intermedia de la palabra.

Sin embargo, aqui es necesario tomar en cuenta que apenas existen 3 casos en los que
aparecen los sonidos [d3] - [3] en las 120 grabaciones del fonema /y/. Por ello, si bien el 100% de

estos sonidos aparecen en una silaba atona y en posicion inicial de palabra, no es posible



generalizar este patron, pues son muy pocas realizaciones para hacer afirmaciones concluyentes al

respecto.
4.2.1.2. Tablas de Contingencia: /A/

Tabla 10: Tabla de contingencia para las realizaciones de /4/ respecto a la variable de género.

b1 - [ [d3] - [3] [£]
Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje
Masculino 24 44.4% 30 55.6% 0 0.0%
Femenino 29 43.9% 35 53.0% 2 3.0%
Total 53 44.2% 65 54.2% 2 1.7%

A continuacion, podemos analizar las tablas de contingencia correspondientes a /£/. Como
se puede observar en la Tabla 10, el sonido menos comun para ambos géneros fue el de [£]. Esto
ocurrio apenas dos veces en hablantes de género femenino, y ni una sola vez en hablantes de género
masculino. Esta tendencia coincide con lo mencionado por Silva-Corvalan y Enrique-Arias (2017),
pues de acuerdo a estos autores, el habla femenina tiende a preservar las variantes mas prestigiosas
y tradicionales, y justamente la realizacion [£] es la considerada mas “correcta” y prestigiosa en
Ecuador (Zambrano, 2019). Sin embargo, aqui hay que aclarar que las apariciones de este sonido
son tan pocas que no se puede aseverar que, en general, [£] sea mas comun en hablantes de género
femenino que en hablantes de género masculino. Simplemente, se puede aseverar que este es un
sonido de muy baja frecuencia (casi nula en la muestra) en ambos géneros. Esta tendencia se ajusta
a lo descrito por Azevedo (2005), quien menciona que el lleismo es un rasgo con un uso
minoritario.

Por otro lado, los grupos de sonidos [j] - [j]1 ¥ [d3] - [3] estan distribuidos con una

frecuencia similar, alrededor del 50%, tanto en los hablantes de género femenino como masculino.



Sin embargo, si es notorio que los sonidos [j] - [j] son ligeramente menos frecuentes, pues en
ambos géneros se aproximan a un 44%, mientras que los sonidos [d3] - [3] se acercan al 56% en
hablantes de género masculino y al 53% en hablantes de género femenino. Por ello, podemos
sugerir que los sonidos mas comunes en los datos recogidos son [d3] - [3], seguidos de cerca por
] - [i], v, finalmente, con frecuencia casi nula de [£]. Adicionalmente, no existen diferencias

marcadas entre los datos obtenidos en ambos géneros.

Tabla 11: Tabla de contingencia para las realizaciones de /4/ respecto a la variable de edad.

01 - [3] [d3] - [3] [£]
Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje
20-37 afos 38 59.4% 26 40.6% 0 0.0%
38-80 anos 15 26.8% 39 69.6% 2 3.6%
Total 53 44.2% 65 54.2% 2 1.7%

Ahora, se analizan los datos organizados de acuerdo con la variable de edad (Tabla 11).
Inicialmente, podemos notar que las Unicas dos apariciones del sonido [£] se dan en hablantes de
38-80 afos. Esto concuerda con las investigaciones anteriores sobre este tema, pues como se
menciond en el Marco Teorico, se ha determinado que el mantenimiento de la realizacion [£] suele
ser mas comun en hablantes de generaciones mayores (Zambrano, 2019, p. 30). Sin embargo, hay
que recalcar que el sonido [£] tuvo una frecuencia demasiado baja como para realizar afirmaciones
concluyentes sobre los patrones en los que se presenta en Quito.

Por otro lado, los sonidos [j] - [;] y [d3] - [3] presentan una tendencia evidente al analizarlos
respecto a la variable de edad. Al observar la Tabla 11, podemos notar que estos grupos de sonidos

estan distribuidos de una manera distinta en los dos grupos etarios. En el grupo de 20-37 afios,



existe un namero ligeramente mayor de hablantes que produjeron los sonidos [j] - [j], cerca del

60%, frente al 40% que produjo [d3] - [3]. En contraste, en el grupo de 38-80 afios existe una

preferencia bastante marcada a los sonidos [d3] - [3], que fueron producidos por cerca del 70% de

los hablantes; por otro lado, en este grupo los sonidos [j] - [j] fueron producidos por un nimero

mucho menor de hablantes, alrededor del 25%. Estos datos encajan con la tendencia descrita por

Hualde (2014), pues este autor explica que el yeismo es mas comudn en las generaciones mas

jévenes de areas urbanas.

Tabla 12: Tabla de contingencia para las realizaciones de /4/ respecto a la variable de posicion

del sonido en la palabra.

b1 - [ [d3] - [3] []
Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje
Inicial 25 41.7% 34 56.7% 1 1.7%
Intermedia 28 46.7% 31 51.7% 1 1.7%
Total 53 44.2% 65 54.2% 2 1.7%

Tabla 13: Tabla de contingencia para las realizaciones de /4/ respecto a la variable de tonicidad

de la silaba en la que aparece el sonido en la palabra.

b1 - [ [d3] - [3] [£]
Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje | Cantidad | Porcentaje
Atona 25 41.7% 34 56.7% 1 1.7%
Tonica 28 46.7% 31 51.7% 1 1.7%
Total 53 44.2% 65 54.2% 2 1.7%




Finalmente, en las tablas de contingencia de la posicion del sonido en la palabra (Tabla 12)
y de tonicidad de la silaba (Tabla 13), no existe una tendencia muy marcada cuando se analizan
los datos respecto a estas variables. La frecuencia de [j] - [j] es ligeramente menor cuando el sonido
aparece en la posicién inicial de la palabra y también cuando aparece en una silaba atona, mientras
que los sonidos [d3] - [3] son mas comunes en estos contextos. Sin embargo, la diferencia no es
muy marcada, apenas de alrededor del 5% en ambos casos, por lo que no se pueden realizar

afirmaciones concluyentes.

4.2.2.  Andlisis Binomial Up and Down

A continuacion, se puede realizar el analisis binomial de variables en GOLDVARB. Esta
clase de analisis estadistico permite conocer cual de las variables independientes es la que tiene la
influencia méas grande en la variable dependiente. Si bien inicialmente se pretendia realizar este
calculo dos veces, una vez para los datos correspondientes a /&/ y una vez para los datos
correspondientes a /y/, no fue posible llevarlo a cabo en los datos de /y/. La razén es que en este
conjunto de datos hay un nimero muy pequefio de datos (apenas tres) en los que la variable
dependiente toma el valor de [d3] - [3]; todo el resto de realizaciones, casi el 98%, corresponden a
[i1 - [1]. Por ello, no es posible realizar un anélisis estadistico adecuado respecto a qué factor es el
mas relevante para determinar qué valor toma la variable dependiente, pues solamente hay tres
casos en los que tiene un valor distinto a [j] - [j] y no es prudente basar generalizaciones en apenas
tres datos. Adicionalmente, estas circunstancias aumentan la probabilidad de que durante el
analisis en GOLDVARB se den valores conocidos como knockout factors, mismos que impiden
la realizacion de un analisis binomial de variables. Los knockout factors son casos en los que una

variable independiente (como la edad, género, posicion en la palabra y tonicidad en este estudio)



co-ocurre en el 0% o 100% de los casos uno de los valores tomados por la variable dependiente.
En el caso de los datos de las realizaciones de /y/, existieron knockout factors que también
impidieron su analisis en GOLDVARB. Por esta razon, a continuacion, se incluye solamente el

analisis de los datos correspondientes a /4/.

4.2.2.1.  Analisis Binomial Up and Down: /£/
Tras realizar este analisis, GOLDVARB encuentra las mejores runs, que, como muestra la
Imagen 3, en este caso fueron la #3 y #18. Estos runs pertenecen al grupo de las variables
nombradas Y y V, que son las correspondientes a la variable de la edad. Esto quiere decir esta

variable independiente es la que tiene mayor influencia en la pronunciacion del sonido /j/.

Run # 3, 2 cells:

Convergence at Iteration 5
Input 0.442

Group # 2 -- Y: 0.648, v: 0.327

Run # 19, 1 cells:
Convergence at Iteration 2

Input 0.449 L Log likelihood = -75.135 Significance = 0.000
Log likelihood = -81.180 Significance = 0.000
All remaining groups significant Run # 18, 2 cells:
Convergence at Iteration 5
Groups eliminated while stepping down: 3 1 4 Input 0.442
Best stepping up run: #3 Group # 2 -- Y: 0.648, V: 0.327
Best stepping down run: #18 Log likelihood = -75.135 Significance = 0.573

Imagen 3: Analisis Binomial de /4/ en GOLDVARB

Esta observacion encaja con lo hallado en trabajos anteriores sobre el tema. Por ejemplo, Zambrano
(2019), también encontrd que la edad es uno de los factores mas significativos en las realizaciones
de /A/. Ademas, este resultado concuerda con las observaciones del apartado de las tablas de
contingencia, pues en ellas también se encontro que la edad era el factor con la influencia mas

marcada en las realizaciones de /A/.



4.3. ¢Yeismo, Lleismo o $eismo?

Para finalizar, con base en el andlisis anterior y lo mencionado en el Marco Tedrico,
podemos describir la situacién de los hablantes del corpus recogido en términos de yeismo, lleismo
y zeismo. Para comenzar, es claro que el lleismo fue casi completamente nulo en la muestra
estudiada. Hubo apenas dos apariciones del sonido [£] (ver Tablas 10-13), por lo que podemos
sugerir que no es una tendencia con una presencia fuerte en Quito. Estos resultados coinciden con
lo expuesto por Azevedo (2005), pues este autor sostiene que el lleismo tiene un uso minoritario.
A continuacién, se puede notar que el zeismo puro también fue casi nulo. Como menciona
Acevedo (2005), el zeismo puro requiere una pronunciacion de /j/ como [3] o [d3], y en el corpus
analizado hubo apenas dos realizaciones de /j/ con rehilamiento (ver Tablas 10-13). En contraste,
podemos sugerir que el yeismo tiene una presencia bastante extendida, sobre todo en generaciones
menores. La razén de esta afirmacion es que casi el 60% de las realizaciones de /£/ de los hablantes
de 20-37 afios, y el 26% de las realizaciones de los hablantes de mas de 38 afios, corresponden a
los sonidos [j] - [j], es decir, son yeistas (ver Tabla 11). Finalmente, también se puede sugerir que
el zeismo combinado con yeismo es relativamente comun, sobre todo en las generaciones mayores.
Como explica Acevedo (2005), este fendmeno corresponde a la realizacion de /4/ y /j/ como [3] y
[1], respectivamente. En el corpus analizado, este fenémeno fue observado en aproximadamente el
70% de las realizaciones de los hablantes mayores a 38 afios y el 40% de las realizaciones de los
hablantes menores a 38 afios (ver Tabla 11). Por ello, se puede aseverar que, en el corpus estudiado,

el zeismo combinado con yeismo es el fendmeno mas comdn. Esto encaja con lo descrito por



Acevedo (2005) y Hualde (2014) quienes explican que este fendmeno es comun en algunas zonas

del Ecuador, especialmente en la Sierra.

5.  Conclusiones y Recomendaciones

Todo el analisis anterior nos permite responder a los objetivos propuestos en este trabajo
mediante varias conclusiones. En primer lugar, se pudo notar que casi la totalidad de realizaciones
de los hablantes para /y/ corresponden a los sonidos [j] - [j]; hay una presencia muy baja, casi
inexistente, de las realizaciones [3] - [d3]. Estos resultados divergen de los expuesto por Haboud
y de la Vega (2008), pues las autoras describen una tendencia a la desaparicion de la oposicion /A/
- Iyl en favor de una Unica realizacién [3] para ambas. Adicionalmente, al tener un nimero tan
reducido de estas realizaciones, no es posible determinar los factores linglisticos y
extralingUisticos que motivan el rehilamiento en /j/. Asimismo, el sonido [£] tuvo una frecuencia
casi nula en el corpus estudiado, pues la mayoria de los hablantes realizan a /£/ como [j] - [j] o
como [3] - [d3]. La mayor parte del grupo de 20-37 afios (alrededor del 70%) realiza /£/ como [j]
- [j], mientras que la mayoria de los hablantes de 38-80 afios (aproximadamente el 60%) tienden a
realizarlo como [3] - [d3].

En segundo lugar, el andlisis estadistico en GOLDVARB permitié determinar que el factor
que mas influye en la realizacion de /A/ es la edad de los hablantes, pues, como se explicd
anteriormente, cada grupo etario muestra una clara preferencia hacia el grupo de sonidos [j] - [j]
(los hablantes de 20-37 afios), o al grupo de [3] - [d3] (los hablantes de 38-80 afios). EI género,
posicion del sonido en la palabra y la tonicidad de la silaba no mostraron una influencia marcada

en las realizaciones de los hablantes.



En tercer lugar, se puede mencionar que los fendmenos fonoldgicos menos frecuentes
fueron el lleismo y el 3eismo puro, pues ambos tuvieron una frecuencia casi nula (menor a 5 dentro
de las 120 grabaciones correspondientes a cada fonema) en el corpus. En contraste, el yeismo y el
zeismo combinado con yeismo tuvieron la mayor frecuencia en los datos recogidos. El yeismo se
present6 en la mayoria de los hablantes de 20-37 afios (alrededor de 60%), aunque igual tuvo una
presencia significativa (aproximadamente 26%) en los hablantes mayores a 38 afios. El zeismo
combinado con yeismo fue el fendmeno mas recurrente en el grupo de 38-80 afios, pues se dio en
aproximadamente el 70% de este grupo de hablantes. También fue relativamente comun en el
grupo etario de 20-37 afios, pues se dio en aproximadamente el 40% de sus realizaciones.

Si bien este estudio provee una idea aproximada de las tendencias fonoldgicas en el espafiol
de Quito, hay que considerar que tiene ciertas limitaciones, especialmente respecto al nimero de
realizaciones recogidas. Por ello, para futuros trabajos, se recomienda repetir el presente estudio
con un corpus mas extenso; es decir, con mas palabras y con mas participantes, o ambos. Al contar
con una mayor cantidad de datos, se podria realizar un andlisis estadistico mas completo, lo que a
su vez conduciria a aseveraciones mas certeras acerca de los patrones encontrados.
Adicionalmente, en estudios futuros se podrian incluir mas variables que no fueron analizadas en
este estudio, pero pueden influir en los fendmenos analizados. Por ejemplo, se podria incluir
variables como la clase socioeconémica, nivel de educacion, sector de la ciudad donde vive la
persona, nivel de formalidad de la conversacién, entre otros. Finalmente, para un estudio futuro se
podrian hacer recolecciones de datos en conversaciones naturales y espontaneas. En el presente
trabajo, el corpus fue recogido motivando a los participantes a pronunciar un conjunto de palabras
especificas; esto puede tener cierta influencia en las realizaciones de los participantes, pues causa

un mayor nivel de autoconciencia y autocorreccion. Por este motivo, resultaria atil repetir este



estudio utilizando un corpus de conversaciones naturales, pues esto puede llevar a resultados mas

cercanos a la realidad de los hablantes.
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7.  Anexos

Anexo 1: Resumen de las definiciones de cada fendémeno fonolégico mencionado.

Fendémeno Descripcion

lleismo /&1 (grafema Il) se realiza como [£]
Iyl (grafemay) se realiza como [j] o [j]

yeismo /&I (grafema Il) se realiza como [j] o [j]
Iyl (grafemay) se realiza como [j] o [j]

3eismo/zheismo /&I (grafema Il) se realiza como [3] o [d3]
Iyl (grafemay) se realiza como [3] o [d3]

3eismo/zheismo /&I (grafema Il) se realiza como [3] o [d3]
combinado con yeismo | /y/ (grafemay) se realiza como [j] o [j]




Anexo 2: Iméagenes utilizadas en la recoleccién de datos

Imagen 1: yogur Imagen 2: pollo

Imagen 3: lapiz

Imagen 5: crayones Imagen 6: perros



Anexo 3: Datos recogidos en las grabaciones de /4/ - Iy/

/&1
Realizacion |Género Edad Participante |Posicién Tonicidad
j Masculino 22 PO1 | T
] Femenino 22 P02 | T
j Femenino 25 P03 | T
dz Masculino 53 P04 | T
] Femenino 50 P05 | T
] Masculino 22 P06 | T
] Masculino 24 P07 | T
] Femenino 22 P08 | T
dz Femenino 26 P09 | T
i Masculino 22 P10 | T
i Masculino 21 P11 | T
i Femenino 22 P12 | T
i Femenino 21 P13 | T
] Femenino 22 P14 | T
dz Masculino 22 P15 | T
ds Masculino 21 P16 | T
3 Femenino 43 P17 | T
dz Masculino 41 P18 | T
ds Masculino 22 P19 | T
dz Masculino 23 P20 | T
] Femenino 24 P21 | T
dz Masculino 25 p22 | T
j Masculino 22 P23 | T
dz Masculino 48 P24 | T
d3 Femenino 22 P25 I T
dz Femenino 27 P26 | T




j Masculino 21 p27 T
i Masculino 20 P28 T
3 Masculino 51 P29 T
dz Femenino 28 P30 T
] Femenino 60 P31 T
j Masculino 20 P32 T
dz Femenino 22 P33 T
] Femenino 38 P34 T
] Femenino 43 P35 T
dz Masculino 55 P36 T
K Femenino 53 p37 T
dz Femenino 52 P38 T
] Masculino 52 P39 T
dz Femenino 39 P40 T
dz Femenino 43 P41 T
] Femenino 20 P42 T
3 Masculino 49 P43 T
] Masculino 22 P44 T
dz Femenino 42 P45 T
il3 Femenino 46 P46 T
3 Femenino 76 P47 T
3 Masculino 80 P48 T
3 Femenino 46 P49 T
] Femenino 55 P50 T
dz Femenino 33 P51 T
dz Femenino 45 P52 T
dz Masculino 53 P53 T
dz Femenino 55 P54 T
dz Masculino 59 P55 T
dz Femenino 33 P56 T
dz Masculino 32 P57 T




dz Femenino 23 P58 | T
dz Masculino 45 P59 | T
] Femenino 70 P60 | T
i Masculino 22 P01 M A
i Femenino 22 P02 M A
j Femenino 25 P03 M A
dz Masculino 53 P04 M A
] Femenino 50 P05 M A
j Masculino 22 P06 M A
j Masculino 24 P07 M A
] Femenino 22 P08 M A
dz Femenino 26 P09 M A
dz Masculino 22 P10 M A
j Masculino 21 P11 M A
] Femenino 22 P12 M A
j Femenino 21 P13 M A
] Femenino 22 P14 M A
i Masculino 22 P15 M A
dz Masculino 21 P16 M A
dz Femenino 43 P17 M A
3 Masculino 41 P18 M A
dz Masculino 22 P19 M A
dz Masculino 23 P20 M A
] Femenino 24 P21 M A
dz Masculino 25 P22 M A
j Masculino 22 P23 M A
i Masculino 48 P24 M A
d3 Femenino 22 P25 M A
] Femenino 27 P26 M A
j Masculino 21 P27 M A
] Masculino 20 P28 M A




3 Masculino 51 P29 M A
dz Femenino 28 P30 M A
] Femenino 60 P31 M A
i Masculino 20 P32 M A
dz Femenino 22 P33 M A
j Femenino 38 P34 M A
j Femenino 43 P35 M A
] Masculino 55 P36 M A
K Femenino 53 P37 M A
ds Femenino 52 P38 M A
] Masculino 52 P39 M A
dz Femenino 39 P40 M A
dz Femenino 43 P41 M A
] Femenino 20 P42 M A
dz Masculino 49 P43 M A
] Masculino 22 P44 M A
dz Femenino 42 P45 M A
dz Femenino 46 P46 M A
dz Femenino 76 P47 M A
3 Masculino 80 P48 M A
dz Femenino 46 P49 M A
j Femenino 55 P50 M A
] Femenino 33 P51 M A
ds Femenino 45 P52 M A
dz Masculino 53 P53 M A
3 Femenino 55 P54 M A
3 Masculino 59 P55 M A
dz Femenino 33 P56 M A
dz Masculino 32 P57 M A
3 Femenino 23 P58 M A
3 Masculino 45 P59 M A




dz Femenino 70 P60 M A
Iyl
Realizacion |Género Edad Participante [Posicién Tonicidad
j Masculino 22 P01 | A
j Femenino 22 P02 | A
] Femenino 25 P03 | A
j Masculino 53 P04 | A
] Femenino 50 P05 | A
i Masculino 22 P06 | A
] Masculino 24 P07 | A
] Femenino 22 P08 | A
] Femenino 26 P09 | A
] Masculino 22 P10 | A
] Masculino 21 P11 | A
] Femenino 22 P12 | A
] Femenino 21 P13 | A
] Femenino 22 P14 | A
j Masculino 22 P15 | A
dz Masculino 21 P16 | A
j Femenino 43 P17 | A
j Masculino 41 P18 | A
j Masculino 22 P19 | A
j Masculino 23 P20 | A
] Femenino 24 P21 | A
i Masculino 25 P22 | A
] Masculino 22 P23 | A
] Masculino 48 P24 | A
j Femenino 22 P25 | A




] Femenino 27 P26 A
i Masculino 21 p27 A
ds Masculino 20 P28 A
i Masculino 51 P29 A
i Femenino 28 P30 A
j Femenino 60 P31 A
j Masculino 20 P32 A
] Femenino 22 P33 A
] Femenino 38 P34 A
] Femenino 43 P35 A
i Masculino 55 P36 A
] Femenino 53 P37 A
] Femenino 52 P38 A
] Masculino 52 P39 A
] Femenino 39 P40 A
] Femenino 43 P41 A
] Femenino 20 P42 A
i Masculino 49 P43 A
] Masculino 22 P44 A
dz Femenino 42 P45 A
j Femenino 46 P46 A
j Femenino 76 P47 A
j Masculino 80 P48 A
] Femenino 46 P49 A
j Femenino 55 P50 A
] Femenino 33 P51 A
] Femenino 45 P52 A
] Masculino 53 P53 A
] Femenino 55 P54 A
] Masculino 59 P55 A
] Femenino 33 P56 A




Masculino 32 P57 | A
Femenino 23 P58 | A
Masculino 45 P59 | A
Femenino 70 P60 | A
Masculino 22 PO1 M T
Femenino 22 P02 M T
Femenino 25 P03 M T
Masculino 53 P04 M T
Femenino 50 P05 M T
Masculino 22 P06 M T
Masculino 24 P07 M T
Femenino 22 P08 M T
Femenino 26 P09 M T
Masculino 22 P10 M T
Masculino 21 P11 M T
Femenino 22 P12 M T
Femenino 21 P13 M T
Femenino 22 P14 M T
Masculino 22 P15 M T
Masculino 21 P16 M T
Femenino 43 P17 M T
Masculino 41 P18 M T
Masculino 22 P19 M T
Masculino 23 P20 M T
Femenino 24 P21 M T
Masculino 25 P22 M T
Masculino 22 P23 M T
Masculino 48 P24 M T
Femenino 22 P25 M T
Femenino 27 P26 M T
Masculino 21 p27 M T




Masculino 20 P28 M T
Masculino 51 P29 M T
Femenino 28 P30 M T
Femenino 60 P31 M T
Masculino 20 P32 M T
Femenino 22 P33 M T
Femenino 38 P34 M T
Femenino 43 P35 M T
Masculino 55 P36 M T
Femenino 53 P37 M T
Femenino 52 P38 M T
Masculino 52 P39 M T
Femenino 39 P40 M T
Femenino 43 P41 M T
Femenino 20 P42 M T
Masculino 49 P43 M T
Masculino 22 P44 M T
Femenino 42 P45 M T
Femenino 46 P46 M T
Femenino 76 P47 M T
Masculino 80 P48 M T
Femenino 46 P49 M T
Femenino 55 P50 M T
Femenino 33 P51 M T
Femenino 45 P52 M T
Masculino 53 P53 M T
Femenino 55 P54 M T
Masculino 59 P55 M T
Femenino 33 P56 M T
Masculino 32 P57 M T
Femenino 23 P58 M T




Masculino

45

P59

Femenino

70

P60




