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1. RESUMEN Y PALABRAS CLAVE

El presente trabajo analiza el ejercicio del derecho de contradiccion de la prueba testimonial
en las audiencias telematicas, conforme al Codigo Organico General de Procesos, en
adelante COGEP. A partir de un enfoque cualitativo y cuantitativo, se examina el marco
legal, doctrinario y jurisprudencial que sustenta este derecho, asi como las principales
dificultades técnicas y procesales identificadas por jueces, experto en litigacion oral y
abogados litigantes en la practica de la prueba testimonial en audiencias telematicas. La
investigacion se sustenta en entrevistas semiestructuradas dirigidas a jueces y a un experto,
asi como en la aplicacion de una encuesta a abogados litigantes. Ademas, se realiza un
andlisis de la normativa vigente y de la doctrina relevante sobre la materia. Los resultados
evidencian que, si bien las audiencias telematicas han permitido la continuidad del servicio
de justicia y aportan ventajas como la celeridad y el ahorro de recursos, también presentan
desafios significativos. Entre los principales obstaculos se destacan la inestabilidad de la
conexion, la falta de capacitacion en el uso de plataformas digitales; y, la dificultad para
observar el lenguaje corporal del testigo, lo que puede limitar el ejercicio efectivo del
derecho de contradiccion. Finalmente, se plantean recomendaciones viables 'y
fundamentadas en los hallazgos de esta investigacion, con el propdsito de fortalecer el
ejercicio del derecho de contradiccion en las audiencias telematicas. Estas incluyen una
mejora a la normativa, mejoras en la infraestructura tecnologica del sistema judicial, y
programas de capacitacion continua, dirigidos a jueces, abogados y demas operadores de
justicia, a fin de garantizar que las condiciones digitales no limiten el pleno ejercicio de este

derecho procesal fundamental.

Palabras clave: derecho de contradiccion; prueba testimonial; audiencias telematicas;

COGEP; procesos judiciales.
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2. ABSTRACT

This study analyzes the exercise of the right to contradict testimonial evidence in telematic
hearings, in accordance with the Codigo Orgdnico General de Procesos (COGEP). Using a
qualitative and quantitative approach, it examines the legal, doctrinal, and jurisprudential
framework that supports this right, as well as the main technical and procedural challenges
identified by judges, an expert in oral litigation, and practicing attorneys during the handling
of testimonial evidence in virtual hearings. The research is based on semi-structured
interviews with judges and an expert, along with a survey applied to litigating attorneys. In

addition, an analysis of current regulations and relevant legal doctrine is conducted.

The findings show that, while telematic hearings have ensured the continuity of judicial
services and offer advantages such as efficiency and resource savings, they also present
significant challenges. Among the main obstacles are unstable internet connections, lack of
training in the use of digital platforms, and the difficulty in observing the witness's body

language, which may hinder the effective exercise of the right to contradict.

Finally, the study proposes feasible and evidence-based recommendations aimed at
strengthening the exercise of this procedural right in virtual environments. These include
reforms to existing regulations, improvements to the judicial system's technological
infrastructure, and ongoing training programs for judges, attorneys, and other justice system
actors, in order to ensure that digital conditions do not restrict the full exercise of this

fundamental procedural right.

Key words: right to contradiction; testimonial evidence; telematics hearings; COGEP;

judicial process.



3.- INTRODUCCION

El articulo 76 de la Constitucion de la Reptblica del Ecuador, garantiza el derecho al debido
proceso, en todos los asuntos que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden,
(Asamblea Nacional del Ecuador, 2008, pags. 76-78) en relacion con el articulo 168 de la
misma Constitucion, que en su numeral 6 establece que: “La sustanciacion de los procesos,
en todas las materias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral, de
acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y dispositivo”, (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2008, pag. 97) desarrollando el articulo 165 del Codigo Organico
General de Procesos, en adelante (COGEP), el derecho de contradiccion de la prueba, como
un mecanismo para la realizacion de la justicia. (Codigo Organico General de Procesos,
2015, pag. 43). El derecho de contradiccion, garantiza que las partes procesales puedan
conocer, impugnar, replicar las pruebas y argumentos de la contraparte en condiciones de
igualdad. El ejercicio de este derecho adquiere especial relevancia durante la etapa
probatoria, particularmente en lo que respecta a la prueba testimonial. La posibilidad de
contradecir efectivamente una declaracion testimonial depende, en gran medida, de que se
garantice la oralidad, la inmediacion y la observacion directa, ya que estas condiciones

permiten valorar de manera adecuada la veracidad y coherencia de las declaraciones.

La implementacion progresiva de las audiencias telematicas, impulsada en gran medida por
la pandemia de COVID-19, ha generado nuevas dinamicas que modifican las condiciones
tradicionales del juicio oral. Si bien la utilizacion de plataformas virtuales, ha permitido la
continuidad del servicio judicial y ha contribuido a que se optimicen los recursos, también
ha generado cuestionamientos respecto a la efectividad con la que se garantiza el derecho de

contradiccion.

Frente a este escenario, se hace necesario reflexionar sobre como las condiciones técnicas,
tecnologicas, normativas y organizativas en las audiencias virtuales podrian influir en el
adecuado ejercicio del derecho de contradiccion. “La implementacion de audiencias
telematicas ha generado preocupaciones sobre la calidad técnica de la conexion, la seguridad
de la informacion y la falta de interaccion fisica para evaluar la credibilidad de los

testimonios.” (Proafio & Batista Herndndez, 2024).



El propdsito de esta investigacion, es profundizar en la comprension de la aplicacion del
derecho de contradiccidn, en audiencias telematicas, y se sustenta en la normativa existente,
la posicion de la doctrina y las experiencias procesales desarrolladas en audiencias

telematicas.

3.1. Planteamiento del Problema

El derecho de contradiccion siempre ha sido, uno de los pilares para asegurar la igualdad
entre las partes en un proceso judicial. Sin embargo, en los tltimos afios, especialmente a
raiz de la pandemia, la forma de ejercer este derecho ha experimentado cambios
significativos. Mientras que en las audiencias presenciales la oralidad, la inmediacion y la
confrontacion directa eran condiciones habituales, la introduccioén de plataformas digitales
y audiencias telematicas ha planteado nuevos retos e interrogantes, sobre la forma en que
este derecho se garantiza cuando el proceso se desarrolla mediante herramientas

tecnologicas.

El articulo 4 del COGEP autoriza el uso de medios telematicos, para la realizacion de
audiencias, priorizando la celeridad y eficiencia. (Codigo Organico General de Procesos,
2015, pag. 2). No obstante, no siempre se han previsto mecanismos claros y suficientes para
asegurar la contradiccion de la prueba, en particular de la testimonial, para que pueda
desarrollarse con la misma efectividad que en el entorno presencial. En la practica, la
ausencia de una regulacion precisa, puede generar que derechos como el de contradiccion se

vean comprometidos.

Diversos actores del sistema judicial han senalado, diferentes problemas técnicos, mejoras
normativas, y falta de formacion en herramientas digitales, tanto para jueces, abogados
litigantes y testigos. Situaciones como la falla de conexidon pueden alterar el desarrollo de
una audiencia y la imposibilidad de observar el lenguaje corporal del testigo, puede generar
dudas, sobre la credibilidad de su declaracion testimonial. Ademas, no todos los operadores
de justicia se sienten comodos con la tecnologia, lo que puede crear barreras adicionales al

Proceso.

En este marco, la pregunta que se plantea es: ;Como se garantiza el derecho de

contradiccion durante la practica de la prueba testimonial en audiencias telematicas



conforme al COGEP, y cuales son las posibles dificultades juridicas y técnicas que

podrian surgir en estos entornos telematicos?

La pregunta que se esta planteando, no solo tiene relevancia teodrica, sino, practica,
considerando los nuevos desafios del sistema judicial en entornos telematicos. Por ello, esta
investigacion se centra en analizar, como se ejerce el derecho de contradiccion en las
audiencias telemadticas llevadas a cabo en la Unidad Judicial Multicompetente del cantén
Montufar. El objetivo es identificar, a partir de la experiencia de jueces, abogados y experto
en litigacion oral, las condiciones que favorecen o dificultan el pleno ejercicio de este
derecho, asi como proponer posibles mejoras normativas, tecnologicas y operativas que

contribuyan a su fortalecimiento.

3.2. Objetivos

Objetivo General

Analizar el ejercicio del derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas, (COGEP), identificando sus ventajas y desventajas juridicas y practicas, asi

como los factores técnicos y/o tecnologicos que inciden en su aplicacion efectiva.

Objetivos Especificos

1.- Examinar el marco legal y doctrinario que sustenta el derecho de contradiccion,

especialmente en el contexto de audiencias telematicas.

2.- Describir las principales ventajas y desventajas técnicas procesales, identificadas por
jueces y abogados litigantes en la practica del derecho de contradiccion, durante la prueba

testimonial en audiencias telematicas.

3.- Identificar los elementos que orienten a una mejora en el ejercicio del derecho de
contradiccion en audiencias telematicas, considerando los aportes normativos, técnicos y

practicos generados en la investigacion.

4.- ESTADO DEL ARTE

Para la elaboracion de este componente de trabajo de titulacion, se realizaron busquedas
sistematicas en bases de datos cientificas, repositorios digitales y en bibliotecas, tanto fisicas
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como on line, sobre cinco categorias conceptuales y de andlisis que estan presentes en el
tema de la investigacion. A continuacion, se presentan de manera sucinta, los principales
antecedentes de investigacion hallados y que son de interés para la definicion del estado del

arte en las referidas categorias.

En 2021, Guerrero Molina llevé a cabo un estudio titulado Vulneracion de los principios
procesales en las audiencias telemdticas, en el cual analizd como la implementacion de
audiencias telematicas, incrementada por la pandemia del COVID-19, ha afectado el derecho

constitucional a la defensa y el principio de contradiccion:

existen vulneraciones al debido proceso y contradiccion en las audiencias
telematicas, por causas como la conectividad, el internet y los equipos audiovisuales,
concluyendo en que la funcionalidad de las audiencias telematicas depende de la

direccion y manejo de las y los juzgadores. (Guerrero Molina, 2021, pag. 6)

En 2021, Aguilar-Aguilar y Palacios Vintimilla, en su articulo Las audiencias telematicas y
su posible vulneracion del debido proceso, abordaron las inconsistencias que afectan los

principios constitucionales en las audiencias virtuales. Los autores sefialan:

existiendo concordancia en la violacion de los principios de inmediacion y de
contrariedad. Las posibles soluciones se debaten entre lo técnico (en busqueda de
garantias técnicas que aproximen a una mejor percepcion de la audiencia telematica),
y el analisis de la normativa, que enfoca las inconsistencias referentes al articulo 595
del COIP y del articulo 167 del COGEP. (Aguilar Aguilar & Palacios Vintimilla,
2021, pag. 65)

En 2022, Pineda Gonzalez, en su tesis Las audiencias telemdticas en materias no penales

aplicadas en épocas de emergencia, regla o excepcion, ventajas y desventajas, estudio:

la implementacion de las audiencias telematicas en época de emergencia, unicamente
en materias no penales, las ventajas y desventajas de su desarrollo, asi como también
si se podria considerar el uso de medios tecnologicos y telematicos para este acto
procesal o deberia seguir siendo implementada como excepcion a la regla. (Pineda

Gonzélez , 2022, pag. 1)



Ayala Cuvi (2022) en su trabajo Las audiencias telematicas y la vulneracion del principio
de inmediacion, realizdo un andlisis critico sobre como las audiencias virtuales pueden

vulnerar el principio de inmediacion, manifiesta:

al no poder realizarse estas a través del contacto fisico de las partes procesales con el
juez, no se permite que el mismo pueda analizar de manera integra las pruebas y los
elementos de conviccion que le permiten emitir una resolucion justa y apropiada.

(Ayala Cuvi, 2022, pag. 5)

En 2025, Montesdeoca Obaco et al, en su investigacion Audiencias telemdticas y la
vulneracion del principio de inmediacion dentro del sistema judicial en Ecuador, analizaron
la efectividad de las audiencias. “Detras de cada audiencia judicial hay personas que buscan
justicia, reparacion o resolucion de conflictos, por lo que se espera una eficiencia total en las

mismas”. (Montesdeoca Obaco, Zurita Ramirez, & Freire Gaibor, 2025, pag. 463)

Por otro lado, Cumbicos-Aguilar, R. C. y Garcia-Segarra, H. G. (2025). El principio de
inmediacion y las audiencias telemdticas en el proceso penal ecuatoriano: /juna
vulneracion? Examinan si la virtualidad afecta la valoracion de la prueba testimonial y el

principio de inmediacion en el ambito penal. Concluyen:

“la falta de control total por parte del juez sobre el entorno de la audiencia, las
limitaciones técnicas inherentes a las comunicaciones digitales y la pérdida
de ciertos aspectos de la comunicacion no verbal, ponen en riesgo la integridad

del proceso judicial” (Cumbicos Aguilar & Garcia Segarra, 2025, pag. 196)

Por su parte, Silva-Conde et al (2023), en su trabajo intitulado £/ principio de contradiccion
en la prueba testimonial y el Derecho a la Defensa — Ecuador, analizan este principio en el

contexto de la prueba testimonial, sefialando que:

Se describieron caracteristicas del principio de contradiccion en la prueba
testimonial, con asiento a posiciones legales, con la finalidad de extraer conclusiones
en base de proposiciones l6gicas, demostrando que el principio de contradiccion en
la practica de la prueba testimonial, tiende a funcionar como un mecanismo para
garantizar el derecho de defensa en las partes intervinientes. (Silva Conde, Duchicela

Carrillo, & Montenegro Hidalgo, 2023, pag. 380)



Asimismo, Orellana, F. (2023) en el articulo Principio de contradiccion en audiencias
telematicas. El autor identifica “como la falta de normativa que regula las audiencias
telematicas en el Ecuador puede provocar una receptacion de informacion poco clara al
juzgador.” (Orellana Batallas, 2023, pag. 42). Como solucion, propone: “la necesidad de la
existencia de un marco juridico regulatorio que especifique la utilizacion de medios
tecnologicos en el desarrollo de un proceso”, (Orellana Batallas, 2023, pag. 53) para

fortalecer el ejercicio del derecho de contradiccion en entornos digitales.

Por su parte, Torres y Palacios (2023) en el articulo Las audiencias telematicas en el
Ecuador y su relacion efecto con el principio de inmediacion en la practica de prueba civil.

Sostienen que :

se implemente un marco juridico propio que regule el tema de las audiencias
telematicas, fijando parametros y limites de actuacion por parte de los sujetos
procesales, ademas que se garantice la seguridad electronica de los procesos en linea

para evitar fraudes electronicos. (Torres Jara & Palacios Vintimilla, 2023, pag. 863)

De este modo, Julio Ojeda-Coello (2025), La prueba testimonial y el principio de buena fe

v lealtad procesal en la litigacion oral telematica, manifiesta que:

Uno de los principales desafios es el potencial de manipulacion de testigos. Los
testigos pueden ser entrenados o presionados para que brinden falso testimonio,
particularmente si estan testificando de forma remota y no pueden ser observados en
persona. Otro desafio es la dificultad de evaluar el comportamiento y el lenguaje

corporal de los testigos (Ojeda Coello, 2024, pag. 333) .

Desde su perspectiva, Nuiiez Caisaguano y Garcia Segarra (2025) en su estudio Violacion
al principio de espontaneidad en los testimonios rendidos dentro de las audiencias
telemdticas, analiza la validez y autenticidad de la prueba testimonial, en audiencias

telematicas en procesos no penales, y menciona:

La falta de supervision directa sobre los testigos y la posibilidad de influencias
externas comprometen la autenticidad de los testimonios. Luego, se recomienda la
capacitacion de jueces y abogados en herramientas digitales y la implementacion de
mecanismos de verificacion que minimicen los riesgos procesales. (Nufiez

Caisaguano & Garcia Segarra, 2025, pag. 84).



La revision de los antecedentes muestra que, hasta ahora, la mayoria de los estudios se han
enfocado en el principio de contradiccion como parte clave del derecho al debido proceso,
sobre todo en audiencias telematicas. Sin embargo, la tendencia general, ha sido tratar el
tema desde una perspectiva amplia o constitucional, sin detenerse a distinguir entre el
principio de contradiccion como guia general del proceso judicial y el derecho especifico a
contradecir la prueba, que esta claramente regulado en el articulo 165 del (COGEP), el cual
sefala: “las partes tienen derecho a conocer con anticipacion las pruebas que se van a
presentar, a oponerse de manera fundamentada ya rebatirlas.” (Coédigo Organico General de
Procesos, 2015, pag. 43). No es una simple declaracion general, sino una garantia procesal
concreta, que debe cumplirse en cada etapa del proceso judicial. Sin embargo, a pesar de lo
claro que resulta este derecho, su desarrollo como figura autonoma dentro de la doctrina
nacional ha sido bastante limitado, y casi no existen estudios practicos que analicen como se

aplica, sobre todo cuando se trata de pruebas testimoniales en audiencias virtuales.

Por tal motivo, el presente trabajo busca aportar una mirada distinta y necesaria: Analizar,
los retos que enfrentan, abogados litigantes, cuando intentan ejercer el derecho de
contradiccion, sobre la prueba testimonial en audiencias telematicas. Aspectos como la
calidad de la conexion a internet, las limitaciones técnicas de las plataformas digitales, la
falta de contacto directo, no poder controlar el entorno, o las circunstancias particulares en
las que un testigo realiza la declaracion testimonial, pueden dificultar seriamente el ejercicio

pleno de este derecho, e incluso llegar a poner en duda su verdadera eficacia.

Ante este problema, la intencion de este trabajo va mds alla de simplemente sefialar las
limitaciones legales y practicas que dificultan la contradiccion efectiva de la prueba
testimonial en audiencias virtuales. También busca proponer soluciones juridicas y técnicas
que sean viables y ayuden a proteger este derecho de forma integral. La idea es aportar al
debate juridico actual y motivar sobre la importancia de adaptar la justicia procesal a los
retos tecnologicos de hoy, sin dejar de lado los derechos fundamentales de quienes participan

en el proceso.

5.- MATERIALES Y METODOS



Para comprender a profundidad cémo ha evolucionado el ejercicio del derecho en audiencias
telematicas, especialmente en lo que se refiere al derecho de contradiccion de la prueba
testimonial, es necesario recabar las experiencias de quienes han atravesado estos cambios.
Esta seccion describe como se estructur6d la investigacion a través de la metodologia que
proponemos para el desarrollo de la misma, a fin de recopilar, analizar e interpretar las
experiencias y opiniones de jueces de la Unidad Judicial Multicompetente con Sede en el
canton Montufar, y abogados que ejercen su profesion, en la ciudad de San Gabriel, Canton
Montufar, Provincia del Carchi, ademas, se cuenta con el aporte de un experto en litigacion

oral.

En lo que respecta a la metodologia de la presente investigacion, se debe indicar que se

utiliza un enfoque mixto, ya que integra aspectos cualitativos y cuantitativos.

Por una parte, el enfoque cualitativo, busca conocer las experiencias y reflexiones de las
personas que han estado directamente relacionadas con el tema, utilizando entrevistas a

jueces y a un experto en la materia.

Por otro lado, el enfoque cuantitativo permitio recopilar datos, mediante encuestas aplicadas
a abogados litigantes, lo que permite tener una mayor facilidad al momento de computar los

datos obtenidos.

De igual forma, conviene destacar que, se utilizé dos instrumentos para recabar informacion:
encuestas y entrevistas estructuradas de preguntas abiertas, al utilizar este tipo de
herramientas, se puede obtener una mirada mas amplia, recabando informacion real para el
desarrollo de los desafios y oportunidades en cuanto al ejercicio del derecho de contradiccion

en las audiencias telematicas.

De un universo de treinta y seis profesionales del derecho, treinta son abogados litigantes;
cinco jueces y un experto, sumando un total de veinte y siete profesionales del derecho entre

encuestados y entrevistados, conforme se detalla:

Por un lado, se aplicaron entrevistas estructuradas de preguntas abiertas a 5 jueces de la
Unidad Judicial Multicompetente con Sede en el Cantébn Montafar, asi como al abogado
experto Alfredo Cuadros Afiazco. En el caso de los jueces entrevistados, se establece una
clasificacion. En primer lugar, se encuentran Dr. German Castillo y Dr. Wilson Quelal,

recientemente jubilados, quienes vivieron de forma directa el proceso de transformacion del



sistema judicial, hacia la virtualidad durante la pandemia en el afio 2020. En segundo lugar,
se realizd la entrevista a jueces, que se encuentran en funciones: Dra. Doris Gaybor, Abg.
Luis Zurita y Dr. Guido Morillo, quienes actualmente, representan el funcionamiento del
sistema de justicia en audiencias telematicas. Por ultimo, el Abogado experto Alfredo
Cuadros Anazco, cuya amplia trayectoria profesional y como autor de las obras “Reflexiones
Practicas sobre Litigacion Oral y Escrita” y “Litigacion de Nivel. Herramientas para hacer
el ejercicio del derecho un poco mas facil” publicadas en los afios 2022 y 2024

respectivamente, aportan de manera fundamental para desarrollar la presente investigacion.

Por otro lado, la encuesta se aplico a veintitin abogados litigantes (Abg. Valeria Cuasapaz,
Abg. Maria Belén Pisufia, Abg. Pamela Suarez, Abg. Jessica Flores, Abg. Karen Maspud,
Abg. Dianela Cisneros, Abg. Anabel Carrera, Abg. Heidy Paredes, Abg. Joselyn Melo, Abg.
Samatha Ofia, Abg. Andrea Usifia, Abg. Viviana Brusil, Abg. Darwin Diaz, Abg. Victor
Basantes, Dr. German Pilacuan, Abg. Washington Enriquez, Abg. Lenin Chiza, Abg.
Alexander Chulde, Abg. Juan Carlos Albacura, Abg. Darwin Fernando Pita. Abg. Andrés
Yépez), que tienen sus despachos judiciales en la ciudad de San Gabriel, canton Montufar,

provincial del Carchi.

De acuerdo con el problema formulado y la pregunta de investigacion (;Como se garantiza
el derecho de contradiccion, durante la practica de la prueba testimonial en audiencias
telematicas, conforme al COGEP, y cuales son las posibles dificultades juridicas y técnicas
que podrian surgir en estos entornos telematicos?), el alcance o nivel de profundidad de este
estudio es exploratorio-descriptivo. Exploratorio, porque la revision bibliografica realizada
para la elaboracion del estado del arte, evidencio el hecho de que no existen muchos estudios
sobre este tema especifico dentro de la literatura académica y cientifica; por otra parte, es
descriptivo, porque en la investigacion, se explica de manera detallada, como se esta
ejerciendo el derecho de contradiccion en las audiencias telematicas, describiendo las
diversas ventajas y desventajas, que se presentan en las mismas, a través de los testimonios
y experiencias de los entrevistados y encuestados, para lo cual se disefiaron tres cuestionarios

distintos, con el fin de obtener la informacion de los referidos profesionales del derecho.

1. Cuestionario para ex jueces y jueces en funciones de la Unidad Judicial

Multicompetente con Sede en el Cantén Montufar:



1. ;Cual fue su experiencia general con las audiencias telematicas durante y después de la

pandemia?

2. ;Considera Usted que las garantias del debido proceso, en especial el derecho a la
contradiccion, se vieron afectadas en la recepcion de prueba testimonial en audiencias

telematicas?
3. (Qu¢ limitaciones encontro para valorar la prueba testimonial en audiencias telematicas?

4. ;Qué instrucciones da al testigo para asegurar que no use materiales de consulta ni reciba

ayuda de terceros al momento de declarar?

5. (Qué criterios aplico para garantizar el derecho de contradiccion en este tipo de

audiencias?

6. ;Cree que las audiencias telematicas pueden mantenerse como una modalidad valida en

el futuro? ;Por qué?

2. Cuestionario para el experto en litigacion oral Abg. Alfredo Cuadros Afazco:
1.- ;Como ha visto usted la evolucion del derecho de contradiccion en este nuevo contexto

de audiencias telematicas?
2.- (Cree usted que se ha respetado este derecho o se ha visto vulnerado?

3.- (Qué elementos considera esenciales para que la contradiccion no pierda fuerza en el

ambito telematico?

4.- ;Qué¢ diferencias ha experimentado entre el interrogatorio presencial y el interrogatorio

telematico?

5.- ;Considera que en las audiencias telematicas es mas dificil para el juez valorar la

veracidad del testimonio?

6.- {Qué mecanismos pueden ayudar a garantizar una evaluacion objetiva de la declaracion

en audiencias telematicas?

7.- (Cuales son las principales dificultades que se presentan en las audiencias telematicas,

especialmente en el ejercicio del derecho de contradiccion?
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8.- (Considera que los jueces estan preparados para ejercer un buen control del proceso,

sobre todo cuando hay objeciones o interrupciones en plena contradiccion del testigo?
9.- (Ha tenido que modificar su estrategia profesional para litigar en audiencias telematicas?

10.- ;Qué elementos debe tener una contradiccion efectiva durante el contrainterrogatorio

por medios telematicos?
11.- ;Qué errores suelen cometer los declarantes y abogados en este contexto?

12.- ;Considera que los principios de inmediacién y oralidad se cumplen a cabalidad en

entornos telematicos?

13.- ;Cual es su criterio sobre la publicidad de las audiencias telematicas? ;Deberian ser

abiertas o cerradas?

14.- ;Considera que el COGEP deberia reformarse para regular de manera mas precisa la

declaracion testimonial en audiencias telematicas?
3. Encuesta para abogados litigantes:

1. ;Qué ventajas ha identificado en la practica de audiencias telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

. Ahorro de tiempo

. Reduccion de costos

. Mayor flexibilidad horaria

. Acceso desde cualquier lugar
. Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la practica de audiencias telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

. Problemas de conectividad

. Dificultad para observar el lenguaje corporal.
. Falta de control sobre el entorno del testigo

. Menor interaccion entre las partes.
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. Dificultad para presentar pruebas.

. Otra (Especifique):

3. (Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telematicas?

. Si, siempre

. Si, en la mayoria de los casos.
. No, en la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:

4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en
audiencias telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

. Dificultad para formular preguntas en tiempo real

. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo

. Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.
. Falta de experiencia con la plataforma digital

. Otra (Especifique):

5. ¢Cémo valora la intervencion del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado

. Adecuada

. Poco adecuada

. Inadecuada

. Comentario adicional:
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6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telematicas en
materia probatoria?

Dentro de la variedad de métodos cientificos disponibles, esta investigacion se apoyo en dos
enfoques principales: el método analitico-sintético y el método hermenéutico. El primero
permitié examinar en detalle, el derecho de las partes a contradecir la prueba testimonial en
audiencias telematicas, segun lo establece el COGEP. A través de este método, se analizaron
las entrevistas estructuradas realizadas a jueces y al experto consultado, identificando ideas
clave que luego se integraron para lograr una vision mas completa del tema estudiado.
Ademas, el método analitico sintético se aplico al procesamiento de los datos obtenidos en
la encuesta a abogados litigantes, lo que facilito la organizacion, clasificacion e
interpretacion de las respuestas cuantitativas y ayudo a identificar tendencias comunes. Por
otro lado, el método hermenéutico, sirvid para valorar en la aplicacion del instrumento de

investigacion, no so6lo sus respuestas, sino también el contexto en el que las brindan.

Con relacion a las técnicas, hay que destacar el uso de la revision y analisis documental, para
el estudio, organizacion y sistematizacion de los datos obtenidos a partir de los textos,
articulos cientificos y normativa explorados, en particular, las normas de relevancia para el

tema previstas en el COGEP.

A través de estas estrategias, se espera que los resultados obtenidos de la investigacion,
contribuyan en forma significativa a la comprension de los efectos reales del uso de
tecnologias en los procesos judiciales, particularmente en lo que respecta al derecho de

contradiccion en audiencias virtuales.

6.- Resultados y Discusion.

6.1 Resultados.

Una vez efectuado el estudio correspondiente, el cual se enmarca, en el principio de

contradiccion, asi como, el desarrollo de las audiencias telematicas, especialmente de la
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prueba testimonial, haciendo menciéon a los instrumentos legales, como doctrinarios, se

presentan los siguientes resultados:

Respecto a los obtenidos, luego de la aplicacion de cuestionario de entrevistas, se elabord
una codificacion tematica manual, en la que se agruparon respuestas similares en funcion de
los objetivos especificos de la investigacion; mientras que las encuestas realizadas, se

presenta la tabulacion a través de la herramienta Google Forms.

En conjunto, estas técnicas permitieron obtener una vision integral del tema estudiado,
favoreciendo la triangulacion de fuentes y el contraste entre la normativa vigente, la teoria

procesal y la practica judicial actual; cuyos resultados se detallan a continuacion:

e Marco legal y doctrinario que sustenta el derecho de contradiccion,

especialmente en el contexto de audiencias telematicas.

La revision documental permitié identificar que, en el marco del modelo de estado
constitucional de derechos, se reconocen como parte de los derechos de proteccion: la tutela
judicial efectiva de los justiciables, contenido en el articulo 75 de la Constitucion, garantias
basicas del debido proceso y derecho de defensa contempladas en el Art. 76.7.h) de la propia
Constitucion, al establecer que toda persona podra: “Presentar de forma verbal o escrita las
razones o argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes;
presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra” (Asamblea Nacional del

Ecuador, 2008, pags. 56-57).

Respecto de los principios de la administracion de justicia, contenidos en el Art. 168 de la
misma Constitucion, en el numeral 6, prescribe: “La sustanciacion de los procesos en todas
las materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral, de
acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y dispositivo” (Asamblea
Nacional del Ecuador, 2008, pag. 97); en primer lugar, la disposicion constitucional trascrita
hace referencia a la oralidad que debe prevalecer en todas las materias y procedimientos
judiciales, como un hacer de la justicia pronta, reduciendo la presentacion de escritos al
minimo posible, cambiando la cultura juridica de la escritura, por la oralidad a través de las
audiencias, el cual se hace realidad en la medida que en ejercicio de la oralidad se encuentren

presentes los principios de concentracion, contradiccion y dispositivo.
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El principio de contradiccion se encuentra consagrado también en la Convencion
Interamericana de Derechos Humanos (1969) en su articulo 8 numeral 2 literal f) cuando
manifiesta “Derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de
obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras personas que puedan arrojar luz
sobre los hechos” (Organizacion de Estados Americanos, 1969, pag. 4) ; de igual manera el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en el articulo 14 numeral 3 literal e)
sefiala como uno de los derechos de los justiciables “A interrogar o hacer interrogar a los
testigos de cargo y a obtener la comparecencia de los testigos de descargo y que éstos sean
interrogados en las mismas condiciones que los testigos de cargo” (Naciones Unidas, 1966,
pag. 6). Este principio posibilita que las partes procesales puedan controvertir toda la
informacion, argumentos y la prueba que presente la contraparte; lo que se busca es que se
ejerza el derecho de defensa en igualdad de condiciones, para llevar a la o al juzgador al

convencimiento de los hechos y circunstancias controvertidos.

En nuestro pais, desde el afio 2014, el Consejo de la Judicatura en su resolucion 102-2014
dictada el 9 de junio de 2014 y reformada en la resolucion 173-2016 del 28 de octubre de
2016, establecid que se debian realizar las audiencias a través de medios telematicos, en
materia penal, esta disposicion estaba dada para las personas privadas de la libertad en los

diferentes centros de privacion de la libertad a nivel nacional.

Posteriormente, debido a la situacion mundial de la pandemia del Covid - 19, el Consejo de
la Judicatura, en sus resoluciones 28-2020, 45-2020, 46-2020 y 57-2020, junto con el
Protocolo para la realizacion de video audiencias y la Resolucion 06-2021 de la Corte
Nacional de Justicia, han orientado a los operadores de justicia que las audiencias se realicen

por via telematica.

Con la entrada en vigencia del Codigo Organico General de Procesos el 22 de mayo del
2016, se reconocen los principios rectores en la administracion de justicia, no so6lo los
contenidos en la norma en vigencia, sino los contenidos en otras normas, asi el articulo 2,

establece:

En todas las actividades procesales se aplicaran los principios previstos en la
Constitucion de la Republica, en los instrumentos internacionales de derechos

humanos, en los instrumentos internacionales ratificados por el Estado, en el Cédigo
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Organico de la Funcion Judicial y los desarrollados en este Codigo. (Codigo

Organico General de Procesos, 2015, pag. 2)

En el articulo 4 se dispone de manera expresa el proceso oral por audiencias, al sefialar:

La sustanciacion de los procesos en todas las instancias, fases y diligencias se
desarrollaran mediante el sistema oral, salvo los actos procesales que deban realizarse
por escrito. Las audiencias podran realizarse por videoconferencia u otros medios de
comunicaciéon de similar tecnologia, cuando la comparecencia personal no sea

posible. (Codigo Organico General de Procesos, 2015, pag. 2)

Como puede observarse, en un inicio, el legislador deja a discrecion del juzgador la
realizacion de las audiencias a través de videoconferencia, cuando dice las audiencias podran
realizarse; después. Ficha norma fue reformada por el Art. 70 de la Ley s/n, R.O. 245-3S, 7-

11-2023, quedando el texto del articulo 4 de la siguiente manera:

La sustanciacion de los procesos en todas las instancias, fases y diligencias se
desarrollaran mediante el sistema oral, salvo los actos procesales que deben realizarse
por escrito. Las audiencias también podran realizarse por videoconferencia u otros
medios telematicos, la o el juzgador negara la comparecencia telematica de manera
excepcional y Gnicamente cuando se justifique la imperiosa necesidad de que esta
sea de manera personal. La o el juzgador estd obligado a justificar de manera
motivada la negativa de la comparecencia telematica. (Coédigo Organico General de

Procesos, 2015, pag. 2)

De esta manera se prioriza las audiencias telematicas sobre las presenciales o personales.

Como habiamos referido con anterioridad, en el principio de oralidad o justicia por
audiencias, se concentran varios principios, y el que corresponde su estudio en el presente
trabajo, es el principio de contradiccion, el cual de forma general esta presente durante todo
el proceso, cuando se cita a la parte demandada con la pretension que dirige la parte actora,
para que se pronuncie sobre la veracidad de las afirmaciones o hechos propuestos, en la fase
de audiencia se escucha siempre a las dos partes en igualdad de tiempo, en la fase de prueba,

este principio va mas alla de la simple contradiccion de los dichos que pronunciare la una
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parte respecto de la prueba que se pone en su conocimiento, puesto que las partes tienen
derecho a conocer con anticipacion las pruebas que se van a practicar, tienen el derecho de
oponerse de manera fundamentada, por ello el COGEP ha dispuesto que el actor debe
adjuntar a su demanda la prueba que ofrece para acreditar los hechos, acompafiando los
documentos que disponga, y la parte demandada asi mismo en su contestacion a la demanda
debe anunciar todos los medios probatorios destinados a sustentar su contradiccion y
adjuntar los documentos con los que cuente; lo propio se debe realizar si existe reconvencion

y contestacion a la reconvencion.

El Dr. Bolivar Lema Quinga en su obra “De los Momentos Probatorios en el Codigo
Organico General de Procesos y Aspectos Teoricos Importantes” respecto del principio de

contradiccion manifiesta:

Conocido como principio de bilateralidad, contradictorio o controversia, que permite
aplicar un método de contradiccion, que sirve para descubrir la verdad en donde se
hace uso de todos los medios de prueba presentados por las partes litigantes, que
recibe el contradictorio para ingresar a la causa y con ello permitir al mismo tiempo

el ejercicio a la defensa, en toda su extension. (Quinga, 2023, pag. 52)
El citado autor contintia manifestando:

Segun Eduardo Couture, el principio de: bilateralidad de la audiencia consiste en que,
salvo situaciones excepcionales establecidas en la Ley, toda peticion o pretension
formulada por una de las partes en el proceso, debe ser comunicada a la parte
contraria para que pueda esta prestar a ella su consentimiento o formular su

oposicion. (Couture, 1993, pag. 183).

En si, el principio de contradiccion es la oportunidad que tiene cada parte procesal para
conocer de antemano los medios de prueba que presente la contraparte y combatirlos con los
medios de prueba que estén a su disposicion. El principio de contradiccion se materializa en
la practica de la prueba, sea esta oral, documental o pericial, que presente cualquiera de las

partes bajo el principio de libertad probatoria, para demostrar los hechos en controversia.
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De forma clara el Art. 165 del COGEDP, se refiere al derecho de contradiccion de la prueba,
e indica: “Las partes tienen derecho a conocer oportunamente las pruebas que se van a
practicar, oponerse de manera fundamentada y contradecirla” (Cédigo Organico General de

Procesos, 2015, pag. 63)

En cuanto atafie a esta investigacion, corresponde referirnos al principio de contradiccion en
la prueba testimonial a través de medios telematicos, debiendo indicar que la prueba
testimonial por disposicion del Art. 174 del COGEP establece: “Es la declaracion que rinde
una de las partes o un tercero” (Codigo Organico General de Procesos, 2015, pag. 44) y que
por disposicion constitucional del Art. 76 numeral 7 literal j) se establece que “Quienes
actien como testigos o peritos estaran obligados a comparecer ante la jueza, juez o autoridad,
y a responder el interrogatorio respectivo” (Asamblea Nacional del Ecuador, 2008, pags. 56-
57), y en el Art. 177 del COGEP dice: “que la declaracion sera precedida del juramento
rendido ante la o el juzgador” (Cédigo Organico General de Procesos, 2015, pag. 45), y
dentro de las reglas de la practica de la prueba testimonial en el Art. 178.3 consta: “La parte
que haya pedido la presencia de la o del declarante procedera a interrogarlo. Una vez
terminado, la contraparte podra contrainterrogar al declarante”. (Codigo Organico General

de Procesos, 2015, pag. 46)

De esta forma, en el ambito normativo el principio de contradiccion se encuentra garantizado
a través de los lineamientos que establece tanto la Constitucion de la Republica, como en la
Ley, el cual debe hacerse realidad en las audiencias telematicas, en aplicacion del Protocolo
para Realizacion de Audiencias Telematicas, implementado por el Consejo de la Judicatura
en octubre del 2024, el cual contiene lineamientos operativos y no son juridicamente

vinculantes, tampoco han sido acompafiados de una reforma legal integral.

e Descripcion de las principales ventajas y desventajas técnicas y procesales
identificadas por jueces y abogados litigantes en la practica del derecho de

contradiccion durante la prueba testimonial en entornos virtuales.

Para alcanzar este objetivo, se aplico la técnica de la entrevista estructurada a jueces

jubilados y en funciones (Anexo 1), cuyo analisis de resultados se presentan a continuacion.
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Respecto a la entrevista efectuada al experto en litigacion oral (Anexo 2), se adjunta las
preguntas formuladas con su respectiva respuesta.
1. ;Cual fue su experiencia general con las audiencias telematicas durante y después

de la pandemia?

Los cinco jueces entrevistados, coincidieron en que la implementacion de audiencias
telematicas, fue una respuesta necesaria ante la emergencia sanitaria, y que permiti6é dar
continuidad al servicio judicial, ademas, coinciden en que su implementacion fue progresiva,

con limitaciones técnicas, ocasionando desafios técnicos y operativos.

2. ;Considera Usted que las garantias del debido proceso, en especial el derecho a la
contradiccion, se vieron afectadas en la recepcion de prueba testimonial en audiencias

telematicas?

Los jueces entrevistados, manifestaron su conformidad, en que el derecho de contradiccion,
ha podido ejercerse de forma parcial, dependiendo de factores como la calidad de la
conexion, la preparacion de los sujetos procesales y el tipo de prueba testimonial. Indicaron
que, en algunos casos, se ha garantizado adecuadamente el derecho de contradiccion, pero
en otros ha existido limitacion en la observacion del lenguaje corporal o en la intervencion

fluida del abogado durante el contrainterrogatorio.

3. (Qué limitaciones encontré para valorar la prueba testimonial en audiencias

telematicas?

Los principales inconvenientes evidenciados por los sefiores jueces fueron: La dificultad
para verificar la identidad y entorno del testigo, interrupciones de conectividad, falta de
capacitacion en el manejo de plataformas digitales por parte del declarante, y el limitado

dominio de la tecnologia por alguna de las partes procesales.

4. ;Qué instrucciones da al testigo para asegurar que no use materiales de consulta ni

reciba ayuda de terceros al momento de declarar?

Los entrevistados concuerdan en que las ordenes que se dan son concretas, no utilizar
documentos, celulares, ni audifonos, asimismo, se realiza una observacion previa del entorno

y se recomienda al declarante, mantener siempre encendida la cdmara.
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5. (Qué criterios aplicé para garantizar el derecho de contradiccion en este tipo de

audiencias?

Los sefores jueces, coinciden que el derecho de contradiccion es fundamental, haciendo
respetar, los tiempos del interrogatorio y del contrainterrogatorio y que, de existir, fallas

técnicas, se repiten las preguntas o se suspende la audiencia.

6. ;(Cree que las audiencias telematicas pueden mantenerse como una modalidad valida

en el futuro? ;Por qué?

Todos los entrevistados, mencionaron que las audiencias telematicas deben mantenerse, sin
embargo, requieren una adecuada regulacion y deben realizarse en ciertos casos que no
requieran de mayor complejidad o la declaracion sea un elemento clave para la resolucion

de los jueces.

Respuestas de la entrevista realizada al experto en litigacion oral, Abogado Alfredo

Cuadros Aiazco.

1.- ;Cémo ha visto usted la evolucion del derecho de contradiccion en este nuevo

contexto de audiencias telematicas?

Definitivamente es un proceso de adaptacion que se ha venido dando mas fuerte desde 2020,
con la pandemia. E1 COGEP ya preveia la posibilidad de comparecencia telematica, pero la
pandemia acelero su uso. En cuanto a la contradiccion, considero que los medios telematicos,
aunque dificultan aspectos como el dominio del testigo en el contra examen, han facilitado
el ejercicio de los derechos de las partes, incluido el de contradiccion. La comparecencia

telematica ha permitido ejercer este derecho de manera efectiva en la mayoria de los casos.
2.- ;Cree usted que se ha respetado este derecho o se ha visto vulnerado?

En general, considero que los jueces han garantizado el ejercicio del derecho de
contradiccion. En mi experiencia, han sido pocos los casos en los que no se ha dado la
oportunidad de contradecir pruebas. Recuerdo un caso laboral donde no se permitio el debate
probatorio, pero fue la excepcion. La principal falla que observo esta en el contra examen,

donde falta capacitacion tanto para abogados como para jueces.
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3.- ;Qué elementos considera esenciales para que la contradiccion no pierda fuerza en

el ambito telematico?

Primero, debe garantizarse que las partes puedan conectarse adecuadamente, lo que implica
dotar de equipos técnicos suficientes. También es importante la capacitacion en el manejo
de medios telematicos para jueces y abogados. Un expediente electronico totalmente
consultable seria clave para ejercer el derecho de contradicciéon de manera adecuada.
Ademas, se requiere una buena plataforma tecnoldgica que soporte la comparecencia

telematica.

4.- (Qué diferencias ha experimentado entre el interrogatorio presencial y el

interrogatorio telematico?

El interrogatorio telematico puede prestarse para ciertas irregularidades, como que el testigo
lea respuestas o reciba ayuda externa. La seriedad del litigante y del testigo es fundamental.
Ademas, la falta de un expediente digital completo puede dificultar la produccion de prueba

documental. En el contra examen, se pierde dominio escénico respecto al presencial.

5.- (Considera que en las audiencias telematicas es mas dificil para el juez valorar la

veracidad del testimonio?

He conversado con colegas que opinan que no deberia haber diferencia, pero personalmente
creo que la presencia fisica del testigo ayuda a valorar mejor su testimonio. Los jueces suelen
preferir tener al testigo en la sala para observar sus reacciones y nerviosismo, lo que facilita

la valoracion de la credibilidad.

6.- ;Qué mecanismos pueden ayudar a garantizar una evaluacion objetiva de la

declaracion en audiencias telematicas?

Mucho depende de la transparencia de las partes. La facilidad de la comparecencia telematica
es positiva, pero requiere educacion y honestidad. La herramienta telematica es 1til, pero
cuando hay suspicacias o malas practicas, se pierde confianza en el sistema. La transparencia

y la seriedad de todos los participantes son esenciales.

7.- (Cuales son las principales dificultades que se presentan en las audiencias

telematicas, especialmente en el ejercicio del derecho de contradiccion?
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He identificado varios factores: problemas tecnologicos, falta de capacitacion, mala
conexion a internet y falta de seriedad en la participacion. Es fundamental que los abogados
tomen con seriedad la audiencia, se preparen adecuadamente y cuenten con los medios

necesarios. La preparacion debe ser igual de rigurosa que en una audiencia presencial.

8.- (Considera que los jueces estan preparados para ejercer un buen control del
proceso, sobre todo cuando hay objeciones o interrupciones en plena contradiccion del

testigo?

Creo que aun hay deficiencias. Algunos jueces no se conectan con la camara encendida, lo
que dificulta el control. Falta capacitacion tanto para jueces como para abogados en temas
de contra examen y objeciones. Muchos no saben como plantear o tramitar objeciones

correctamente, lo que afecta el ejercicio del derecho de contradiccion.

9.- ;Ha tenido que modificar su estrategia profesional para litigar en audiencias

telematicas?

En esencia, la estrategia de fondo no cambia, pero suelo aprovechar la facilidad de proyectar
presentaciones en audiencias telematicas, lo que es mas complicado en las presenciales. La
sustancia de los argumentos se mantiene, pero adapto la forma de presentacion a las

herramientas disponibles.

10.- ;Qué elementos debe tener una contradiccion efectiva durante el

contrainterrogatorio por medios telematicos?

Es fundamental saber plantear preguntas de manera clara, ya que el medio telematico puede
dificultar la comunicacion. Se recomienda mirar a la camara para simular contacto visual y

preparar bien el contrainterrogatorio, anticipando posibles dificultades técnicas.
11.- ;Qué errores suelen cometer los declarantes y abogados en este contexto?

He observado que algunos testigos leen respuestas o buscan incidentar la diligencia. Los
abogados a veces no instruyen adecuadamente a sus testigos sobre como comportarse ante

la camara, lo que puede afectar la percepcion de credibilidad.

12.- ;Considera que los principios de inmediacion y oralidad se cumplen a cabalidad

en entornos telematicos?

22



Soy partidario de las audiencias telematicas, aunque reconozco que en el contra examen se
pierde algo de dominio escénico. La inmediacion, entendida como el contacto del juez con
las partes y las pruebas, no se ve gravemente afectada, pero la virtualidad puede facilitar

malas practicas si no hay transparencia.

13.- ;Cual es su criterio sobre la publicidad de las audiencias telematicas? ;Deberian

ser abiertas o cerradas?

Deberian ser totalmente abiertas, salvo casos excepcionales como menores de edad, delitos
sexuales o seguridad de Estado. La publicidad favorece la transparencia, la preparacion de

los abogados y el control social sobre las decisiones judiciales.

14.- ;Considera que el COGEP deberia reformarse para regular de manera mas

precisa la declaracion testimonial en audiencias telematicas?

Si, considero que deberia reformarse no solo para audiencias telematicas, sino en general.
Por ejemplo, incluir una definicion de testigo hostil, regular mejor las preguntas sugestivas
y permitir la prueba no anunciada para testigos, como ya se hace con peritos. Estas reformas

aportarian claridad y seguridad juridica.

Resultados de la encuesta realizada, a los abogados litigantes, que ejercen su profesion

en la ciudad de San Gabriel, canton Montufar.
Es importante recalcar, que la encuesta (Anexo 3) se realizo a veintiun abogados.

1.- ;Qué ventajas ha identificado en la practica de audiencias telematicas?

Grafico 1

Ahorro de tiempo 12 (57,1 %)
Reduccion de costos
Mayor flexibilidad horaria
17 (81 %)

Acceso desde cualquier lugar

Agilidad en los procesos
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Nota: De las 21 encuestas realizadas a los abogados litigantes, 17 encuestados que representan el 81
%, coinciden que la mayor ventaja de las audiencias telematicas, es que se tiene acceso desde
cualquier lugar, mientras que 12 de los encuestados que representan el 57.1 % manifiestan que se
tiene ahorro de tiempo, mientras que 8 de los entrevistados que representan el 38.1 % son
coincidentes al manifestar que, tanto la reduccion de costos como la agilidad de procesos constituyen
una ventaja; y, solo 5 de los encuestados que representan el 23.8 % manifiestan que la mayor
flexibilidad horaria es la ventaja.

2.- (Qué desventajas se han identificado en la practica de audiencias telematicas?

Grafico 2

Problemas de conectividad 18 (85,7 %)

Dificultad para observar el

. 9 (42,9 %)
lenguaje corporal

Falta de control sobre el entorno
del testigo

Menor interaccion entre las

10 (47,6 %)
partes

Dificultad para presentar pruebas

Nota: Como podemos observar en el grafico 2, la mayor desventaja de las audiencias telematicas,
esta relacionado con los problemas de conectividad, respuesta manifestada por 18 de los 21
entrevistados y que representa el 85.7 %, seguida por otra de las desventajas de las audiencias
telematicas que es la menor interaccion entre las personas, respuesta que fue proporcionada por 10
de los entrevistados y representa el 47.6 %, en tanto que, la dificultad para observar el lenguaje
corporal es una respuesta proporcionada, por 9 de los entrevistados y que representa el 42.9 %, otra
dificultad que se puede apreciar de las audiencias telematicas es, la falta de control sobre el entorno
del testigo, respuesta proporcionada por 6 encuestados que representan el 28.6 %, seglin la
apreciacion de 5 abogados que equivalen al 23.8 % manifiestan que en las audiencias telematicas se
tiene dificultad al presentar las pruebas.
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3.- (Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telematicas?

Grafico 3

@ Si, siempre

@ Si, en la mayoria de los casos.
@ No, en la mayoria de los casos.
@ No, nunca

Nota: Como podemos observar en el grafico 3, el 57.1 % considera que en la mayoria de los casos
si ha podido ejercer el derecho de contradiccion; mientras que el 23.8 % manifiesta que no ha podido
ejercer el derecho de contradiccion en la mayoria de los casos; y, el 19 % de los encuestados
manifiestan que siempre han podido ejercer el derecho de contradiccion, ninguno de los encuestados
manifestd que nunca ha podido ha podido ejercer el derecho de contradiccion en las audiencias
telematicas.

4.- ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en
audiencias telematicas?

Grafico 4

Retrasos o interrupciones por

11(52,4 %
fallas técnicas ( o)

Dificultad para formular
preguntas en tiempo real

Problemas para escuchar o ver

0,
claramente al testigo 12 (57,1 %)

Imposibilidad de controlar si el

[}
testigo recibe ayuda externa TiseT

Falta de experiencia con la

1(4,8%
plataforma digital t8'8)
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Nota: Como muestra el grafico 4, la mayor dificultad que se enfrenta para interrogar o
contrainterrogar testigos en audiencias telematicas, 14 de los 21 interrogados equivalentes al 66.7 %
coinciden en que la mayor dificultad es la imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda
externa; mientras que 12 de los 21 encuestados que representan el 57.1 %, concuerdan que el
problema para escuchar o ver claramente al testigo es una dificultad, seguida de esta respuesta se
encuentra que 11 encuestados que representan el 52.4 % coinciden en que la dificultad radica en
retrasos o interrupciones por fallas técnicas, mientras que la opcion de formular preguntas en tiempo
real constituyen una dificultad para 8 de los encuestados que representan el 38.1 %, 1 de los 21
encuestados que representa el 4.8% manifiesta que la dificultad de generan las audiencias telematicas
es la falta de experiencia con la plataforma virtual.

5.- ¢Como valora la intervencion del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

Griafico 5

@ Muy adecuado

@ Adecuada

¢ Poco adecuada

® Inadecuada

@ Comentario adicional

Nota: De lo descrito en el grafico 5, podemos decir que, el 47.6 % de los encuestados que la
intervencion de los jueces en garantizar la equidad del proceso en audiencias telematicas, es muy
adecuado; mientras que el 33.3 % considera que es adecuada y el 19 % considera poco adecuada,
ninguno de los encuestados eligi6 la opcion inadecuada y tampoco realizaron comentario adicional
alguno.

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telematicas en

materia probatoria?

1.- Las audiencias telematicas deberian ser controladas y reguladas por personas

especializadas del Consejo de la Judicatura

2.- Una mejor cobertura de banda de internet, como mejor equipamiento de equipos en

general para la Unidad.
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3.- Realizar las pruebas pertinentes al sonido y conexion antes de realizar la audiencia para

evitar cualquier situacion al momento de la audiencia.
4.- Que este tipo de audiencias no debe existir, siempre deben ser presenciales.

5.- Como sugerencia se puede implementar una plataforma netamente para audiencias
telematicas que pertenezca a la Funcion Judicial implementando nueva tecnologia que
permita utilizar al méximo nuevas herramientas que permitan un mejor desarrollo en las

audiencias y con esto la materia probatoria se vuelva mas eficaz
6.- Tenga mejor conectividad

7.- Que se mejore la conexion y los medios en los que se reproduce las audiencias, los

equipos de la Judicatura son obsoletos

8.- Que las Unidades Judiciales Posean mejor conectividad. Que los jueces autoricen
audiencias telematicas solo en casos necesarios, porque es importante para realizar un

correcto interrogatorio se tenga contacto directo con el requerido

9.- Actualizacion de los equipos tecnoldgicos y un canal especifico para el expediente
virtual, en general una actualizacion conforme a la Ley Orgénica para la transformacion

digital y audiovisual.

10.- Recomiendo fortalecer la capacitacion de los intervinientes en el manejo de las
plataformas digitales, para que su uso sea mas eficiente al momento de presentar las pruebas,
asimismo, una mejor infraestructura tecnoldgica de las partes para que la presentacion y
visualizacion de las pruebas sea adecuada y también para evitar interrupciones o limitaciones

que puedan afectar el desarrollo de la audiencia.

11.- La primera sugerencia es contar con equipos técnicos que faciliten que el sistema esté

adecuado para el desarrollo de la audiencia.

12.- Utilizar equipos tecnologicos adecuados y un asistente en TICS para solventar

problemas técnicos inmediatos; y también una fuente confiable y rapida de internet

13.- Mejorar la conexion, es decir el equipo de sistemas y en materia probatoria no he tenido

ningun inconveniente.
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14.- Los jueces deberia ordenar a los testigos, que, al ejercer su testimonio en via telematica,
se pongan a una distancia minima de dos metros, ante la camara, donde se le pueda ver el
medio cuerpo y donde se note que no utiliza ningun dispositivo adicional, porque acarrearia

una desventaja en el debido proceso.

15.- La conectividad, se debe considerar un punto para mejorar la adecuacion de aparatos

telematicos, se mejoraria la visibilidad y el intercambio de comunicacion.
16.- Mejorar la calidad de internet para evitar cortes de sefial

17.- Como sugerencia me permito solicitar que, en el COGEP, se establezca un acapite
especifico donde se establezca el desarrollo de las audiencias telematicas, ademas, de ello
de manera obligatoria dotar a las Unidades Judiciales, especialmente a las Multicompetente

de buena aparatologia y de buena conexion a internet.

18.- Que se cree una plataforma tinica, con un solo operador digital ya que, al existir varias
ofertas, son vulnerables a ataques cibernéticos y asi obtener cierto tipo de ventaja con

deslealtad procesal.

19.- Implementar una plataforma bien estructurada que no afecte la realizacion de la
audiencia; y, por ende, garantizar un sistema judicial seguro en donde no se vulneren los

derechos fundamentales de las partes procesales.

Grafico 6

Conectividad, equipamiento y
mejoramiento tecnoldgico.
Regulacion y control de
audiencias telematicas.
Plataforma especifica, para
audiencias telematicas.
Rechazar las audiencias
telematicas.

Capacitaciones y pruebas
técnicas

9 (100 %)

4 (44,4 %)

3(333%)

2 (22,2 %)

1(11,1%)

Sin respuesta. 2(22.2 %)
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Nota: En el presente grafico se puede observar que 9 de los encuestados que equivale al 100 %,
proponen como sugerencias para mejorar el desarrollo de audiencias telematicas: la conectividad, el
equipamiento y la actualizacion tecnoldgica. 4 de los encuestados que equivale al 44.4% coinciden
en que se debe mejorar la regulacion y control de audiencias telematicas. 3 de los encuestados que
equivale al 33.3% sugieren que debe existir una plataforma especifica para audiencias telematicas, 2
encuestados que equivale al 22.2%, rechazan las audiencias telematicas, prefiriendo la
presencialidad, mientras que 1 persona que equivale al 11.1%, sugiere que se realicen capacitaciones
y pruebas técnicas previas, en tanto que 2 encuestados que equivale al 22.2%, no respondieron la
pregunta nimero 6.

o Identificacion de elementos que orienten a una mejora, en el ejercicio del
derecho de contradiccion en audiencias telematicas, considerando los aportes

normativos, técnicos y practicos generados en la investigacion.

Para la elaboracion de las siguientes propuestas de mejora orientadas a fortalecer el ejercicio
del derecho de contradiccion en audiencias telematicas, se ha realizado un analisis integral
del “Protocolo para la realizacion de audiencias telematicas” (Consejo de la Judicatura,
2024), asi como de las entrevistas efectuadas a jueces, abogados y un experto en la materia.
La combinacion de estos insumos normativos y testimoniales ha permitido identificar tanto
los desafios como las oportunidades presentes en la practica judicial actual, sirviendo de base
para la formulacion de recomendaciones que abordan aspectos normativos, tecnologicos y

practicos.
Recomendaciones normativas.

Es fundamental actualizar y precisar la normativa vigente para garantizar la igualdad de
condiciones en las audiencias telematicas. Por ejemplo, el Protocolo para la Realizacion de
Audiencias Telematicas (Consejo de la Judicatura, 2024) sefiala la importancia de
“garantizar la participacion efectiva de todas las partes” (p. 5), pero no detalla mecanismos
especificos para el ejercicio del derecho de contradiccion. En este sentido, se recomienda:
Incluir en los protocolos una definicion clara y detallada sobre el ejercicio del derecho de
contradiccion en audiencias telematicas, especificando los mecanismos para formular
objeciones, repreguntas y observaciones en tiempo real. Como lo mencion6 el ex juez
entrevistado, Doctor German Castillo: “A veces, la dinamica virtual dificulta que las partes

puedan interrumpir o hacer objeciones oportunamente”.

Establecer lineamientos obligatorios para la capacitacion continua de operadores de justicia

en el uso de herramientas digitales y en la gestion de la contradiccion en audiencias virtuales.
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Reforzar en la normativa la importancia de garantizar el acceso oportuno y la conservacion
integra de las grabaciones de las audiencias, tanto telematicas como presenciales, asegurando
la transparencia y la posibilidad de revision posterior ante eventuales vulneraciones del
derecho de contradiccion. El Abg. Alfredo Cuadros enfatizo: “La grabacion completa es

fundamental para garantizar la transparencia y la revision de posibles errores”.
Recomendaciones tecnolégicas.

La tecnologia es clave para garantizar la participacion efectiva y el ejercicio pleno de

derechos procesales. En este campo, se sugiere:

Mejorar la infraestructura tecnologica de los organos judiciales, priorizando la estabilidad
en la conectividad, la calidad del audio y video, y la disponibilidad de plataformas seguras

y faciles de usar.

Implementar sistemas de alerta o “manos levantadas” que permitan a los participantes
solicitar la palabra de forma ordenada y visible para el juez, evitando interrupciones y
asegurando que las objeciones sean escuchadas oportunamente. El ex juez entrevistado,
Doctor Wilson Quelal menciond: “El sistema deberia permitir que las partes pidan la palabra

de manera visible para todos”.

Garantizar el acceso a soporte técnico inmediato durante las audiencias, para resolver
cualquier inconveniente que pueda afectar la intervencidon de las partes. El experto en
litigacion oral, abogado Alfredo Cuadros sefiald: “El soporte técnico en tiempo real, es

esencial para evitar que problemas técnicos limiten la participacion”.

Uno de los aportes relevantes obtenidos en los resultados de las encuestas realizadas a los
abogados litigantes en el canton Montufar, identifican, como una desventaja en la practica
de las audiencias telematicas, los problemas relacionados a la conectividad. Por ello, el
Consejo de la Judicatura, como 6rgano administrativo de la Funcion Judicial, debe dotar del
equipamiento tecnologico actualizado a los funcionarios de este organismo, para garantizar

el derecho de contradiccion de las partes, en especial en la actuacion de las pruebas.
Recomendaciones practicas

La experiencia de los operadores de justicia y Abogados en libre ejercicio, revela la

necesidad de ajustes en la dinamica de las audiencias. Por ello, se recomienda:
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Promover la coordinacion previa entre las partes y el juez para definir reglas claras sobre el
uso de la palabra, la presentacion de pruebas y la formulacion de objeciones, minimizando
confusiones y retrasos. La sefiora Jueza, Doctora Doris Gaybor recomendd: “Antes de iniciar

la audiencia, es util acordar como se manejaran las intervenciones y objeciones”.

Sensibilizar a los jueces sobre la importancia de garantizar espacios para la contradiccion,
incluso cuando existen limitaciones técnicas, procurando que ninguna parte quede en
desventaja por motivos ajenos a su voluntad. El experto en litigacion oral, abogado Alfredo
Cuadros concluy6: “El juez debe estar atento a que todos tengan oportunidad real de

contradecir, sin que la tecnologia sea un obstaculo”.

En virtud de los resultados de las encuestas a los abogados en libre ejercicio, identifican
como una dificultad para interrogar o contrainterrogar en la audiencia telematica, poder
escuchar o ver claramente al testigo, por tanto, a fin de superar este inconveniente, se debera
regular en el protocolo para la realizacion de audiencias telematicas, disposiciones que
tiendan a mejorar tales como, cdmaras panoramicas, que permitan visualizar el entorno, de
manera total donde se encuentra el testigo, que se pueda observar al declarante su imagen de

modo integro.

6.2 Discusion.

En esta seccion se realiza una reflexion critica sobre los resultados obtenidos en la
investigacion, contrastandolos con la teoria revisada en el estado del arte y con el marco
normativo vigente. Los resultados evidenciaron las ventajas y desventajas compartida entre
jueces, experto en litigacion y abogados: el derecho de contradiccion, en audiencias
telematicas, no siempre logra ejercerse de manera efectiva, principalmente por deficiencias

técnicas y organizativas.

Esta investigacion demostré que, en las audiencias telematicas, existen ventajas como el
acceso a las audiencias desde cualquier lugar, ahorro de tiempo, reduccidon de costos y
agilidad en los procesos, el derecho a la contradiccion también enfrenta desventajas que se
convierten en obstaculos, para las audiencias telematicas que impiden su efectividad. Este
derecho esta protegido por la Constitucion de la Republica en su articulo 168 numeral 6, y
articulo 165 del COGEP, y tiene como objetivo garantizar la igualdad de acceso,

impugnacion y confrontacion de pruebas por ambas partes. Sin embargo, la audiencia
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telematica, restringe estos derechos debido a problemas de conectividad a internet y a la
ausencia de regulaciones precisas, ya que esta restriccion vulnera los principios

fundamentales de un juicio justo.

Los jueces, el experto en litigacion oral, entrevistados y abogados encuestados, afirmaron
que las audiencias telematicas, se implementaron apresuradamente y con minima
planificacion para abordar la pandemia. Esta conclusion coincide con el trabajo de (Aguilar
Aguilar & Palacios Vintimilla, 2021) y (Torres Jara G. , 2023) quienes advirtieron que los
procedimientos virtuales podrian socavar principios fundamentales como la inmediatez y la
contradiccion. Los entrevistados mencionaron diversos aspectos, como la inestabilidad de
internet, la imposibilidad de observar el lenguaje corporal de los testigos y la falta de
capacitacion en plataformas digitales, que dificultan a los abogados realizar
contrainterrogatorios efectivos, lo que resalta la necesidad de mejorar la tecnologia y la

capacitacion.

El segundo aspecto es la falta de regulacion en el COGEP. Si bien este codigo permite las
audiencias virtuales, no establece mecanismos claros para garantizar el derecho a la
contradiccion en un formato virtual, lo que deja a los operadores de justicia con herramientas
insuficientes para garantizar un juicio justo. Esto reitera la afirmacion del experto Abogado
Alfredo Cuadros (2025), quien propone una reforma legal para regular adecuadamente como
se realizan las declaraciones de los testigos en las audiencias telematicas, de modo que se

pueda ejercer plenamente el derecho a la contradiccion.

Jueces y abogados no rechazan la practica de las audiencias telematicas, sino aspiran a una
mejor implementacion, tanto en tecnologia, conexidn a internet estable, la capacitacion de
los operadores de justicia en herramientas digitales y la regulacion de la realizacion de las
audiencias telematicas, ya que estas mejoras son necesarias para garantizar un juicio justo.
Estas propuestas coinciden con lo que propone (Orellana Batallas, 2023), quien sugiere el
uso de herramientas tecnologicas y normas de verificacion que hagan mas transparente y
eficaz el proceso de contrainterrogatorio en contextos telematicos, garantizando asi, que el

sistema de justicia sea adecuado para su propoésito en una era cada vez mas digital.

Esta investigacion demostro que el derecho a la contradiccion, establecido en el articulo 165

del COGEP, (Cédigo Organico General de Procesos, 2015, pag. 63), requiere una mejora en
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la normativa para la aplicacion de este derecho en las audiencias telemdticas, mismas que
desde lo expresado por Jueces, experto y abogados, tienen ventajas que optimizan recursos
econoémicos y humanos, mientras que las desventajas se convierten en dificultades, que
pueden ser resultas con una inversion adecuada en tecnologia, capacitacion y reforma
legislativa, lo que nos ha permitido formular conclusiones y recomendaciones practicas, para
aportar a que el sistema de justicia sea adecuado en una era cada vez mas digital, de modo
que los derechos fundamentales de las partes procesales, no se vean afectados por las

audiencias telematicas.

7. Conclusiones

Las conclusiones de esta investigacion sintetizan los resultados mas relevantes derivados del
analisis del marco legal, la doctrina, y las experiencias practicas de jueces, abogados y
expertos. Estos resultados permiten responder a los objetivos planteados y ofrecer una vision
integral sobre el ejercicio del derecho de contradiccion en las audiencias telematicas, asi

como los desafios y oportunidades identificadas en este contexto.

1.- El derecho de contradiccion se encuentra constitucionalmente reconocido como una
garantia del debido proceso y del derecho a la defensa. Ademas, la Constitucion se ha
referido a la contradiccion como un principio propio del sistema procesal, por lo que, el
legislador en el Coédigo Organico General de Procesos ha procedido a incorporarlo y
desarrollarlo en la actividad procesal de las partes. No obstante, se identifico claramente, un
vacio normativo en aplicacion de este derecho en las audiencias telematicas. A pesar de que
el articulo 4 del COGEP, hace énfasis, sobre el uso de medios virtuales en audiencias, no
precisa mecanismos especificos que aseguren el derecho de contradiccion de forma efectiva,

en particular, en la practica de la prueba testimonial en audiencias telematicas.

2.- Los resultados obtenidos de las entrevistas realizadas a jueces, al experto en litigacion
oral, y la encuesta a los abogados litigantes, son concordantes en determinar que las ventajas
estan relacionadas con el acceso a las audiencias desde cualquier lugar, permite el ahorro de
tiempo, la reduccion de costos y brinda agilidad en los procesos. Respecto a las desventajas
en el ejercicio del derecho de contradiccion en audiencias telematicas. Los principales
obstaculos identificados son: la inestabilidad de la conexion a internet, falta de control del

entorno del testigo, dificultad para observar el lenguaje corporal del testigo, y la escasa
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capacitacion en el uso de plataformas digitales a operadores de justicia. Las condiciones
expuestas, afectan especialmente al contrainterrogatorio y comprometen la valoracion

efectiva de la prueba testimonial en audiencias telematicas.

3.- La investigacion desarrollada, nos ha permitido identificar, que se deben realizar mejoras
normativas al COGEP, que permitan tener claridad en el procedimiento, para ejercer el
derecho de contradiccion en audiencias telematicas; asimismo, se debe dotar de herramientas
tecnologicas adecuadas para brindar el servicio de justicia, para asegurar que las audiencias

se desarrollen con normalidad en ambientes virtuales.

8. Recomendaciones

De conformidad a las conclusiones de la investigacion, me permito redactar las
recomendaciones, mismas que aportan al mejoramiento de los aspectos legales, técnicos y
practicos en el sistema judicial, a fin de garantizar que las audiencias telematicas no

menoscaben los principios fundamentales del derecho de defensa de las partes.

1.- Se debe incorporar disposiciones especificas que regulen el ejercicio del derecho de
contradiccion en la prueba testimonial, estableciendo procedimientos claros, para regular
objeciones, repreguntas y observaciones en tiempo real; y, los protocolos del Consejo de la
Judicatura deben ser vinculantes, para implementar lo dispuesto en el articulo 4 del COGEP,

respecto de las audiencias telematicas, garantizando el derecho de contradiccion.

2.- Mejorar la infraestructura tecnoldgica de las Unidades Judiciales, garantizando
plataformas de videoconferencia estables, con alta calidad de audio y video, que permitan
visualizar claramente al testigo y a los intervinientes, asi como, el entorno en el cual se

desarrolle la declaracion, sin injerencias externas de ninguna naturaleza.

3.- Establecer programas de capacitacion continua para jueces, abogados y personal judicial,
acerca del manejo de plataformas digitales, seguridad informatica y técnicas de litigacion,

adaptadas a las audiencias telematicas.
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10. Anexos

Anexo 1

Entrevistas a Jueces y Ex Jueces de la
Unidad Judicial Multicompetente con

Sede en el Canton Montufar.
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Entrevista al Doctor German Castillo, ex juez de la Unidad Judicial Multicompetente

con sede en el canton Montufar.

PREGUNTA No. 1

. Cual fue su experiencia general con las
audiencias telematicas durante y
después de la pandemia?

A esos momentos de la pandemia y por el
estado de emergencia se tomd como
practica normal, detectando que no se
presentd  actos anormales 'y de
manipulacion por parte de los sujetos
procesales, quiza esto se debid al posible
contagio que existia y de hecho asi sucedio,
posteriormente y después de la pandemia
ya se detectaron varias falencias como son
la falta de equipos tecnologicos en las
instituciones y evidentemente como dejo
indicado se prestaba para actos de
manipulacion.

PREGUNTA No. 2

.Considera Usted que las garantias del
debido proceso, en especial el derecho a
la contradiccion, se vieron afectadas en
la recepcion de prueba testimonial en
audiencias telematicas?

Aquello es evidente pues no solo se afecta
el principio de contradiccion sino también
otro principio fundamental como lo es el de
inmediacion, estos principios en el campo
del proceso o juicios orales son
fundamentales para valorar a las partes y
participantes en las audiencias de cualquier
tipo sean éstas penales, civiles, trabajo, etc.

PREGUNTA No. 3

. Qué limitaciones encontro para valorar
la prueba testimonial en audiencias
telematicas?

La recepcion del testimonio por la falla del
equipo tecnologico, la falta de contacto
directo con los sujetos procesales como
Juez considero que al estar en un
enjuiciamiento oral se la debe realizar
dentro de una sola audiencia y contando
con la presencia de todos los sujetos
procesales, cumpliendo con el principio
fundamental de concentracion.

PREGUNTA No. 4

.Qué instrucciones da al testigo para
asegurar que no use materiales de
consulta ni reciba ayuda de terceros al
momento de declarar?

Lo primero la wubicacion y si la
comunicacion es clara y escucha bien, ya
que suele suceder que por no dar
contestacion a las preguntas usan como
medio la falta de que la comunicacién no
esta bien, que se interrumpe y esto conlleva
perder tiempo y continuidad normal de la
audiencia, lo que no sucede con las
audiencias presenciales.

PREGUNTA No. 5

.Qué criterios aplicé para garantizar el
derecho de contradiccion en este tipo de
audiencias?

Asegurar la comunicacion correcta y
contando con la presencia del técnico en
sistemas cuando esté disponible y si en
Unidad Judicial se cuenta con dicho
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personal, nada facil sobretodo en cantones,
en ocasiones por seguridad hacer otro
sefialamiento de la audiencia.

PREGUNTA No. 6

.Cree que las audiencias telematicas
pueden  mantenerse como  una
modalidad valida en el futuro? ;Por
qué?

No todo es malo y considero que se deben
mantener para ciertos tipos de audiencias
como en los casos de los Procedimientos
Especiales, como por ejemplo para el
Procedimiento Abreviado entre otras.

Fuente: Los entrevistados (2025)
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Entrevista al Doctor Wilson Quelal, ex juez de la Unidad Judicial Multicompetente con

sede en el canton Montufar.

PREGUNTA No. 1
. Cual fue su experiencia general con las
telematicas

audiencias durante 'y

después de la pandemia?

Las Audiencias segin la Constitucion y
Leyes de la Reputblica en las diferentes
materias, penales, civiles, laborales,
transito y demas , deben ser publicas,
excepto las que no son permitidas por la
Ley y deben obligatoriamente respetarse
los principios contemplados en los
articulos 168 numeral 6 y 169 de la Norma

Suprema, que hace referencia a Ia
concentracion, contradiccion y
dispositivo, a los que se unen los

principios de simplificacion, inmediacion,
celeridad , economia procesal, a fin de
garantizar el debido proceso, es decir para
que una audiencia sea instalada debe
contarse con la presencia de los sujetos
procesales, actores, demandados,
abogados defensores, fiscales, peritos, y
demas personas que sean requeridos por la
Autoridad para su instalacion, esto es el
Sefior o Sefiora Juez, esto nos permite no
solamente conocer a las partes, sino
escuchar sus exposiciones,
contradicciones, anuncios de prueba,
impugnaciones , en un marco de respeto a
las Leyes y a las personas, esto no es
posible en una audiencia telematica, por lo
que considero no fue una experiencia
positiva y obviamente luego de Ila
pandemia su normal desarrollo de las
audiencias permite el respeto a la Ley, el
debido proceso y partes intervinientes.

PREGUNTA No. 2

.Considera Usted que las garantias del
debido proceso, en especial el derecho a
la contradiccion, se vieron afectadas en
la recepcion de prueba testimonial en

audiencias telematicas?

Efectivamente, esta garantia del debido
proceso, en especial el derecho de
contradiccion, si se vieron afectados, en el
momento de llevar a cabo una audiencia de
testigos, porque, no permite al Juzgador,
tener un contacto directo con el testigo y
las partes procesales a fin de que ejerzan el
derecho a la defensa a través de los
interrogatorios 'y contrainterrogatorios,
que es esencial, para determinar si un
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testigo dice o no la verdad de lo que se le
interroga, no su puede apreciar lo que
sucede con este testigo y el entorno dentro
de la sala de audiencia la observacion por
via telematica es bastante limitada.

PREGUNTA No. 3
cQué limitaciones encontré para
valorar la prueba testimonial en

audiencias telematicas?

Como lo mencioné anteriormente, el
hecho de no tener un contacto directo con
el testigo y las partes procesales no
permite tener la certeza de la veracidad de
un testimonio, esto dificulta el analisis y
posterior valoracion de la prueba
testimonial.

PREGUNTA No. 4

.Qué instrucciones da al testigo para
asegurar que no use materiales de
consulta ni reciba ayuda de terceros al

momento de declarar?

Si bien es cierto en la época de pandemia
a pesar de haber realizado audiencias
telematicas, estas fueron principalmente
de contravenciones flagrantes de transito o

penales, donde se escucha el relato
obligatorio de los Agentes de policia o
Civiles de Transito, que
toman procedimiento, los que

naturalmente y con el juramento de ley,
estaban advertidos de decir unicamente la
verdad de los hechos que dieron motivo a
la aprehension del ciudadano
contraventor, ellos conocen  Sus
obligaciones, deberes y derechos al igual
que la falsedad que puede acarrear un parte
policial o civil de transito, pero en el caso
de la pregunta si es indispensable advertir
al testigo de la no utilizacion de textos,
consultas u otros;

PREGUNTA No. 5
.Qué criterios aplico para garantizar el
derecho de contradiccion en este tipo de

audiencias?

Principalmente la advertencia a las partes
que intervienen en la audiencia, sujetos
procesales, de respetar el debido proceso
garantizado por la  Constitucion,
canalizados a través de los principios de
inmediacion, contradiccion,
concentracion,  dispositivo,  celeridad,
economia procesal, entre otros. El otorgar
el derecho del uso de la voz y la réplica a
las partes en igualdad de condiciones y
tiempos.
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PREGUNTA No. 6

.Cree que las audiencias telematicas
pueden mantenerse como  una
modalidad vailida en el future? ;Por

qué?

De ninguna manera las audiencias
telematicas  garantizarian el debido
proceso, que es el respeto al conjunto de
actuaciones y principios que rigen la
administracion de justicia, su violacidén
podria ocasionar nulidades procesales,
tomando en consideracion que lo que se
trata y resuelve a través de una audiencia
son derechos de los justiciables.

Fuente: Los entrevistados (2025)
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Entrevista a la Doctora Doris Gaybor, Jueza de la Unidad Judicial Multicompetente

con Sede en el Canton Montufar.

PREGUNTA No. 1
. Cual fue su experiencia general con las
audiencias telematicas durante y
después de la pandemia?

En la pandemia las audiencias telematicas
tuvieron varias deficiencias ya que no
existian los medios tecnologicos y de
conexion a internet que permitan
garantizar plenamente derechos como el
de contradiccion a las partes procesales.

PREGUNTA No. 2
.Considera Usted que las garantias del
debido proceso, en especial el derecho a
la contradiccion, se vieron afectadas en
la recepcion de prueba testimonial en
audiencias telematicas?

Considero que el derecho a Ia
contradiccion si se vieron afectados en la
evacuacion de la prueba testimonial en las
audiencias telematicas principalmente
cuando recién empezaron a
implementarse, esto en razoén de que la
falta de medios tecnologicos y una
adecuada conexion a internet, hacian que
las audiencias se suspendan por cuanto los
testigos o peritos, no escuchaban las
preguntas, las partes no escuchaban las
respuestas, lo que hacia que esa prueba no
aporte mayormente a formar criterio en el
juzgador para el caso en concreto y pueda
tomar la decision. Ademas, resultd
complicado llevar un control adecuado de
los testimonios ya que solia darse casos en
que personas que acompaiiaban al testigo
dirigian las respuestas o que incluso el
testigo empezaba a leer las repuestas.

PREGUNTA No. 3
.Qué limitaciones encontré
valorar la prueba testimonial
audiencias telematicas?

para
en

Valorar las pruebas sobre todo Ia
testimonial en audiencias telematicas es
complejo, esto en razoén de que a pesar de
que el juzgador trata de realizar un control
adecuado del testimonio existen casos en
los cuales personas que  estan
acompafiando al testigo intentan dirigir
sus respuestas, o también casos en que el
testigo intenta leer las respuestas, o
también pueden darse casos en los que la
conexion a internet sea defectuosa, lo cual
hace que no se escuche bien las preguntas
o repuestas, se interrumpe el testimonio, lo
cual ha llevado a que incluso se suspendan
las audiencias para reinstalarla de manera
presencial, lo cual puede provocar que el
juzgador no tenga la conviccion de valorar
esa prueba para emitir la decision.
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PREGUNTA No. 4
.Qué instrucciones da al testigo para
asegurar que no use materiales de
consulta ni reciba ayuda de terceros al
momento de declarar?

Ademas de las instrucciones que el
juzgador realiza al testigo cuando las
audiencias son presenciales, cuando se
trata de audiencias telematicas se le
advierte al testigo que la mirada debe
dirigirla hacia la pantalla, que no puede
estar acompafiado de personas que dirijan
sus respuesta, que si no escucha las
preguntas se haga conocer
inmediatamente al juzgador, que no puede
leer ningiin documento si el juzgador no le
autoriza, que debe colocarse en un lugar
que tenga muy buena conexion a internet.

PREGUNTA No. 5
,Qué criterios aplico para garantizar el
derecho de contradiccion en este tipo de
audiencias?

A fin de garantizar el derecho de
contradiccion en estas audiencia, se debe
contar con una adecuada conexion a
internet 'y los medios tecnologicos
adecuados a fin de llevar a cabo una
audiencia telematica que garantice que las
intervenciones de las partes, peritos y
testigos sean escuchados nitidamente, que
se las partes procesales junto con el juez
puedan observarse durante la
sustanciacion de la audiencia, ademas que
el proceso integro se encuentre
debidamente escaneados, que la prueba
documental sea legible y completa a fin
de que las partes puedan acceder en
tiempo real a esos documentos, puedan
visualizarlas, analizarlas y objetarlas en el
momento oportuno. Ademas, se requiere
de asistencia técnica inmediata con los
conocimientos adecuados en el uso de los
medios tecnoldgicos y de internet para
desarrollar adecuadamente las audiencias
telematicas.

PREGUNTA No. 6
.Cree que las audiencias telematicas
pueden  mantenerse como  una

modalidad vilida en el futuro? ;Por
qué?

Considero que la mejor manera de
garantizar  derechos como el de
contradiccion, es realizar audiencias
presenciales, ya que en ellas se puede
tener un contacto directo con las partes
procesales sin interrupciones que afecten
el desarrollo de la audiencia, en donde el
juzgador pueda realizar un control
adecuado de la practica de la prueba y
estas le puedan servir para llegar a formar
un criterio adecuado y emitir su decision,
sin embargo conocedora que la
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administracion de justicia debe ir acorde a
los avances tecnologicos, lo cual ya se esta
dando, las audiencias telematicas seran la
regla general y no la excepcion, por lo que
las unidades judiciales deben contar con
equipos adecuados, con la mejor
tecnologia, con una muy buena conexion
y acceso a internet, ademas de contar con
asistencia técnica inmediata para poder
desarrollar audiencias telematicas sin
interrupciones, garantizando los derechos
de las partes procesales.

Fuente: Los entrevistados (2025)
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Entrevista al Abogado Luis Zurita, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con

Sede en el Canton Montufar.

PREGUNTA No. 1

. Cual fue su experiencia general con las
audiencias telematicas durante 'y
después de la pandemia?

Si bien las audiencias telematicas ya se las
venia realizando antes de la pandemia,
realmente su uso era muy pocos, sin
embargo es a raiz de la pandemia que
tuvieron mayor ejecucion ya que estas
permitieron dar continuidad a la
operatividad de la Funcion Judicial, ya que
dieron la viabilidad para mantener el
distanciamiento requerido por el ente
rector (OMS y MSP); sin embargo a lo
posterior se hizo comin que tanto
administradores de justicia y usuarios en
general soliciten la realizacion de
audiencias por medios telematicos. De
inicio surgieron varias preocupaciones
como: a) La sostenibilidad de la red
interna de la Funcion Judicial, ya que no
podian realizarse varias audiencias al
mismo tiempo; b) La conexiéon de los
usuarios externos inestable; y, c¢) La
dificultad para materializar y evaluar
prueba documental y testimonios vulnerar
el debido proceso. Sin embargo, a raiz de
la emisién de los protocolos para el
desarrollo de audiencias telematicas se
visibilizo de mejor manera su desarrollo.

PREGUNTA No. 2

.Considera Usted que las garantias del
debido proceso, en especial el derecho a
la contradiccion, se vieron afectadas en
la recepcion de prueba testimonial en
audiencias telematicas?

Si bien se ha expedido los protocolos para
la  realizacion de las audiencias
telematicas, la principal preocupacion
radica en la recepcion de la prueba
testimonial, ya que respecto a la prueba
documental no existe mayor dificultad en
cuento a su practica y valoracion; Sin
embargo en la prueba testimonial se ha
venido alegando la posible afectacion al
derecho a la contradiccion, ya que durante
la practica de la prueba la falta de contacto
directo entre el juzgador y el testigo podria
afectar la valoracion de la credibilidad de
quien esta rindiendo el testimonio. Sin
embargo, la valoracion de la credibilidad
del testigo depende en gran parte del
interrogatorio que formular la defensa
técnica ya que procesalmente no existe un
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limitante en cuanto al namero de
preguntas que pueda formular y de esta
forma acreditar o no al testigo. Ahora, por
otro lado al inicio de la utilizacion de la
audiencias telematicas se vio afectado el
derecho a la contradiccion por las
limitaciones técnicas en cuanto a la
conectividad inestable, lo que generaba en
muchos ocasiones cortes en el desarrollo
de la recepcion de pruebe testimonial e
incluso la necesidad de suspender su
recepcion. Sin embargo en la actualidad
esto en la mayoria de los casos no sucede
ya que conforme ha  venido
incrementandose el uso de este tipo de
audiencias, la estabilidad en la
conectividad que brindan las diferentes
operadoras ha mejorado en gran medida.

PREGUNTA No. 3
.Qué limitaciones encontré para
valorar la prueba testimonial en

audiencias telematicas?

A mi criterio el gran limitante es la
valoracion del lenguaje corporal, ya que la
falta de interaccion presencial dificulta ver
las expresiones faciales, gestos, postura y
tono de voz con el cual responde a las
interrogante  quien  esta  rindiendo
testimonio.

PREGUNTA No. 4

.Qué instrucciones da al testigo para
asegurar que no use materiales de
consulta ni reciba ayuda de terceros al
momento de declarar?

Instruir claramente al testigo que: a) La
camara debe estar encendida en todo
momento; b) Las respuestas las debe dar
dirigiéndose a la camara; c) Los
dispositivos celulares o cualquier otro que
pueda menoscabar el desarrollo de la
audiencia debe estar pagado; d) Esta
prohibido leer documentos, ni apuntes, a
no ser que sea datos especificos dificiles
de recordar; f) No puede recibir ayuda de
ninguna persona durante su testimonio; y,
g) Debe responder a las preguntas de
manera directa y honesta.

PREGUNTA No. 5

. Qué criterios aplico para garantizar el
derecho de contradiccion en este tipo de
audiencias?

El derecho de contradiccion se garantiza
permitiendo que todas las partes
procesales realicen el interrogatorio y
contrainterrogatorio respectivamente,
permitiendo las objeciones que se crea
pertinentes.

PREGUNTA No. 6
.Cree que las audiencias telematicas
pueden mantenerse como  una

Es un hecho que deben mantenerse las
audiencias telematicas. Conforme ya se
menciono desde antes de la pandemia se
venia utilizando esta herramienta en
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modalidad valida en el futuro? ;Por
qué?

menor cantidad, sin embargo es a raiz de
la pandemia que se consolida como una
herramienta muy util para mantener la
continuidad de la administracion de
justicia; tanto es asi que incluso la
legislacion nacional viene incorporando la
priorizacién de este tipo de audiencias
como es le caso de la Ley Orgénica para la
Transformacion Digital y Audiovisual, sin
embargo se hace necesario que exista una
legislacion mas especifica a este respecto.

Fuente: Los entrevistados (2025)

48



Entrevista al Doctor Guido Morillo, Juez de la Unidad Judicial Multicompetente con

Sede en el Canton Montufar.

PREGUNTA No. 1

. Cual fue su experiencia general con
las audiencias telematicas durante y
después de la pandemia?

A raiz de la pandemia del COVID 19 se
implementd con mayor reiteracion las
audiencias telematicas, especialmente en
materia penal, sin embargo, a fin de evitar
contagios, esta modalidad fue
amplidandose a todas las materias, al
comienzo se tuvo muchos inconvenientes
de conectividad de las partes procesales
con la Unidad Judicial, y entre partes
procesales y sus Abogados, teniendo que
suspender las audiencias por mala senal
del internet, interrupciones en el audio e
imagen, lo que conllevaba a suspender las
audiencias y pedir a las partes que
concurran de forma presencial a las
audiencias; luego de la pandemia se
prefirio las audiencias presenciales para
evitar dilaciones, y que las partes puedan
ejercer su derecho de contradiccion e
inmediacion.

PREGUNTA No. 2

.Considera Usted que las garantias del
debido proceso, en especial el derecho
a la contradiccion, se vieron afectadas
en la recepcion de prueba testimonial
en audiencias telematicas?

Si, el derecho de contradiccidon no se ha
podido ejercer a plenitud, tomando en
cuenta que, debido a interrupciones en el
audio e imagen, o por estrategia del testigo
y de su defensor, se pedia repetir la
pregunta, o el testigo contestaba antes de
calificar la pregunta, lo que hace que el
contra interrogatorio no tenga la fluidez
que puede tener en una audiencia
presencial, llegando la defensa a desistir
de ciertas preguntas que al parecer no
escuchaba o no entendia el testigo; ademas
en las audiencias telematicas se ve
afectado el principio de inmediacion al no
recibir directamente la informacion de
todas las actuaciones procesales por parte
del juzgador.
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PREGUNTA No. 3

.Qué limitaciones encontré para
valorar la prueba testimonial en
audiencias telematicas?

Las limitaciones como se dijo
anteriormente son de orden tecnoldgico y
también la falta de apreciacion directa de
elementos objetivos para valorar la
credibilidad del testigo, por ejemplo si el
relato se ve interrumpido por fallas en el
sistema, no se puede decir que el relato fue
légico y coherente, también elementos
subjetivos como si el testigo tiene o no
motivos para parcializarse, mentir; otro
punto importante es que por lo general los
testigos al encontrarse ante una camara de
computadora o a un micréfono no habla
con naturalidad, por desconfianza al
escenario, lo que confunde al juzgador la
apreciacion si la declaracion fue o no
creible. Un inconveniente que se da
comunmente en las audiencias
telematicas, es cuando se corre traslado de
un documento que esta en el proceso para
que el testigo lo observe y de ser necesario
reconozca su firma y ribrica, toda vez que
por el volumen de la informacion se omite
su escaneo.

PREGUNTA No. 4

.Qué instrucciones da al testigo para
asegurar que no use materiales de
consulta ni reciba ayuda de terceros al
momento de declarar?

Se le instruye al testigo que si no escucha
bien la pregunta nos informe, que no
puede apagar la camara, que levante la voz
para que quede en la grabacion, y solo si
se advierte que tiene algun material de
consulta en sus manos se le previene que
no puede hacer uso de ningin documento,
y que ademas la declaracion es personal,
para que no haya eco deben usar de
preferencia de audifonos manos libres.

PREGUNTA No. 5

.Qué criterios aplicé para garantizar
el derecho de contradiccion en este tipo
de audiencias?

Para que haya igualdad de ejercicio del
derecho de defensa de las partes
procesales, se permite acceder a los
medios de orden tecnoldgico, que no estén
defectuosos, que la comunicacion sea
fluida, y puedan presentar sus pruebas y
contradecirlas, que pueda interrogar y
contra interrogar libremente con las
salvedades que la ley lo prohibe,
especialmente en el interrogatorio que se
lo debe controlar a través de la calificacion
de las preguntas.
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PREGUNTA No. 6

.Cree que las audiencias telematicas
pueden mantenerse como una
modalidad valida en el futuro? ;Por
qué?

Por supuesto que si, las audiencias
telematicas ahorran distancia y tiempo de
traslado de las partes procesales y sus
Abogados,  economizando  también
recursos, y hasta que nos adaptemos a los
nuevos cambios tecnoldgicos, hara
afectivos los principios de oralidad,
concentracion, contradiccion y
dispositivo.

Fuente: Los entrevistados (2025)
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Anexo 2

Entrevista realizada al experto en
litigacion oral, Abogado Alfredo

Cuadros.
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PREGUNTA No. 1

. Como ha visto usted la evolucion del
derecho de contradiccion en este
nuevo contexto de audiencias
telematicas?

Definitivamente es un proceso de
adaptacion que se ha venido dando mas
fuerte desde 2020, con la pandemia. El
COGEP ya preveia la posibilidad de
comparecencia telematica, pero la
pandemia aceler6 su uso. En cuanto a la
contradiccion, considero que los medios
telematicos, aunque dificultan aspectos
como el dominio del testigo en el contra
examen, han facilitado el ejercicio de
los derechos de las partes, incluido el de
contradiccion. La  comparecencia
telematica ha permitido ejercer este
derecho de manera efectiva en la
mayoria de los casos.

PREGUNTA No. 2

.Cree usted que se ha respetado este
derecho o se ha visto vulnerado?

En general, considero que los jueces han
garantizado el ejercicio del derecho de
contradiccion. En mi experiencia, han
sido pocos los casos en los que no se ha
dado la oportunidad de contradecir
pruebas. Recuerdo un caso laboral
donde no se permitio6 el debate
probatorio, pero fue la excepcion. La
principal falla que observo estd en el
contra examen, donde falta capacitacion
tanto para abogados como para jueces.

PREGUNTA No. 3

.Qué elementos considera esenciales
para que la contradiccion no pierda
fuerza en el ambito telematico?

Primero, debe garantizarse que las
partes puedan conectarse
adecuadamente, lo que implica dotar de
equipos técnicos suficientes. También
es importante la capacitacion en el
manejo de medios telematicos para
jueces y abogados. Un expediente
electronico totalmente consultable seria
clave para ejercer el derecho de
contradiccion de manera adecuada.
Ademas, se requiere una buena
plataforma tecnologica que soporte la
comparecencia telematica.

PREGUNTA No. 4

.Qué diferencias ha experimentado
entre el interrogatorio presencial y el
interrogatorio telematico?

El interrogatorio telematico puede
prestarse para ciertas irregularidades,
como que el testigo lea respuestas o
reciba ayuda externa. La seriedad del
litigante y del testigo es fundamental.
Ademas, la falta de un expediente
digital completo puede dificultar la
produccion de prueba documental. En el
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contra examen, se pierde dominio
escénico respecto al presencial.

PREGUNTA No. 5

(Considera que en las audiencias
telematicas es mas dificil para el juez
valorar la veracidad del testimonio?

He conversado con colegas que opinan
que no deberia haber diferencia, pero
personalmente creo que la presencia
fisica del testigo ayuda a valorar mejor
su testimonio. Los jueces suelen preferir
tener al testigo en la sala para observar
sus reacciones y mnerviosismo, lo que
facilita la valoracion de la credibilidad.

PREGUNTA No. 6

.Qué mecanismos pueden ayudar a
garantizar una evaluacion objetiva de

Mucho depende de la transparencia de
las partes. La facilidad de |la
comparecencia telematica es positiva,
pero requiere educacion y honestidad.
La herramienta telematica es util, pero
cuando hay suspicacias o malas

la  declaracion en audiencias practicas, se pierde confianza en el
telematicas? sistema. La transparencia y la seriedad
de todos los participantes son
esenciales.
He identificado varios factores:
PREGUNTA No. 7 proble.ma.s’ tecnolégicqss falta de
capacitacion, mala conexion a internet y
. - falta de seriedad en la participacion. Es
. Cuales son las  principales

dificultades que se presentan en las
audiencias telematicas, especialmente
en el ejercicio del derecho de
contradiccion?

fundamental que los abogados tomen
con seriedad la audiencia, se preparen
adecuadamente y cuenten con los
medios necesarios. La preparacion debe
ser igual de rigurosa que en una
audiencia presencial.

PREGUNTA No. 8

.Considera que los jueces estan
preparados para ejercer un buen

control del proceso, sobre todo
cuando hay objeciones 0
interrupciones en plena

contradiccion del testigo?

Creo que atn hay deficiencias. Algunos
jueces no se conectan con la camara
encendida, lo que dificulta el control.
Falta capacitacion tanto para jueces
como para abogados en temas de contra
examen y objeciones. Muchos no saben
como plantear o tramitar objeciones
correctamente, lo que afecta el ejercicio
del derecho de contradiccion.

PREGUNTA No. 9

JHa tenido que modificar su
estrategia profesional para litigar en
audiencias telematicas?

En esencia, la estrategia de fondo no
cambia, pero suelo aprovechar la
facilidad de proyectar presentaciones en
audiencias telematicas, lo que es mas
complicado en las presenciales. La
sustancia de los argumentos se
mantiene, pero adapto la forma de
presentacion a las  herramientas
disponibles.
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PREGUNTA No. 10

.Qué elementos debe tener una
contradiccion efectiva durante el
contrainterrogatorio por medios
telematicos?

Es  fundamental saber plantear
preguntas de manera clara, ya que el
medio telematico puede dificultar Ila
comunicacion. Se recomienda mirar a la
camara para simular contacto visual y
preparar bien el contrainterrogatorio,
anticipando  posibles  dificultades
técnicas.

PREGUNTA No. 11

11.- ;Qué errores suelen cometer los
declarantes y abogados en este
contexto?

He observado que algunos testigos leen
respuestas o buscan incidentar la
diligencia. Los abogados a veces no
instruyen adecuadamente a sus testigos
sobre como comportarse ante la cdmara,
lo que puede afectar la percepcion de
credibilidad.

PREGUNTA No. 12

JConsidera que los principios de
inmediacion y oralidad se cumplen a
cabalidad en entornos telematicos?

Soy partidario de las audiencias
telematicas, aunque reconozco que en el
contra examen se pierde algo de
dominio escénico. La inmediacion,
entendida como el contacto del juez con
las partes y las pruebas, no se ve
gravemente afectada, pero la virtualidad
puede facilitar malas practicas si no hay
transparencia.

PREGUNTA No. 13

(Cual es su criterio sobre la
publicidad de las audiencias
telematicas? ;Deberian ser abiertas o
cerradas?

Deberian ser totalmente abiertas, salvo
casos excepcionales como menores de
edad, delitos sexuales o seguridad de
Estado. La publicidad favorece Ia
transparencia, la preparacion de los
abogados y el control social sobre las
decisiones judiciales.

PREGUNTA No. 14

.Considera que el COGEP deberia
reformarse para regular de manera

mas precisa la declaracion
testimonial en audiencias
telematicas?

Si, considero que deberia reformarse no
solo para audiencias telematicas, sino en
general. Por ejemplo, incluir una
definicion de testigo hostil, regular
mejor las preguntas sugestivas y
permitir la prueba no anunciada para
testigos, como ya se hace con peritos.
Estas reformas aportarian claridad y
seguridad juridica.

Fuente: El entrevistado (2025)
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ANEXO 3

Encuestas respondidas, por Abogados
litigantes, que ejercen su profesion, en
la ciudad de San Gabriel, Canton

Montufar, Provincia del Carchi
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ENCUESTA PARA ABOGADOS
Nombre del encuestado:
“ianela (snecos

Tema de Investigacion: El derecho de contradiceidn de 1a prucha testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Cddigo Orgdnico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Maorillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la practica de audiencias telematicas?

(Margue todas las que corresponden)

. Ahorro de tiempo

. Reduccion de costos

. Mayor flexibilidad horaria

. Acceso desde cualguier lugar
- Agilidad en los procesos

. Orra (Especifique):

2. ;Qué¢ desventajas se han identificado en la practica de audiencias telematicas?

{Marque todas las que corresponden)

. Problemas de conectividad

. Dificultad para observar ¢l lenguaje corporal.
. Falta de control sobre el entorno del testigo

a Menor interaccion entre las partes.

. Dificultad para presentar pruchbas,

. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en la
prucba testimonial durante las audiencias telematicas?

s Si, siempre

. Si. en la mayoria de los casos.
. No, en la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telematicas?

{Marque todas las que corresponden)

. Retrasos o interrupciones por fallas téenicas

. Dificultad para formular preguntas en tiempo real

. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo

. Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.
. Falta de experiencia con la plataforma digital

. Otra {Especifique):

5. ;Cémo valora la intervencion del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado

. Adecuada

. Poco adecuada

% Inadecuada

s Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telematicas en
materia probatoria?

% ienclo fobalecer | copactakin de ko interunientes eq &l cnadoe;

N oomas digitales ard qe UG A may ehiceale A
ments' de @AY priebas . At mis “\&-(‘s\(‘\\é gy e c\\estroc
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: n
ASS & it auney gL puedan afeciar am_-
audienGy .

Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encuesta serdn
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS
Nombre del encuestado:
,AL"CB horaain. Dy

Tema de Investigacion: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en Ias audiencias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en Ia prictica de audiencias telematicas?
{Marque todas Ias que corresponden)
\ Ahorro de tiempo
@ Reduccion de costos
. Mayor flexibilidad horaria
0 Acceso desde cualquier hugar
* Agilidad en los procesos
. Otra (Especifique);

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
{Marque todas las que corresponden)

0 Problemas de conectividad

. Dificultad para obscrvar el lenguaje corporal.

. Faita de control sobre ¢l cntorno del testigo

(*  Menor interaccion entre las partes.

. Dificultad para presentar pruebas.

- Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telemdticas?

. Si, siempre

(- si.cnlamayoria de los casos.
. No, ¢n la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4, ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogartestigos en audiencias
telemiticas?

(Marque todas las que corresponden)
. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
¢.)  Dificultad para formular preguntas en tiempo real
9 Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
“s)  Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa,
. Falta de experiencia con la plataforma digital
’ Otra (Especifique):

S, ;Cémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del procese en este
entorno?

. Muy adecuado
(9  Adecuada
. Poco adecuada
. Inadecuada
. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar &l desarrollo de audiencias telemiticas en

materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encuesta serin
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del cncuestado: )
— > |
Yuawry Tavlo: /Ill".r:( (IECh

Tema de Investigacién: El derccho de contradiccion de 1a prucha testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y pricticos.

Nombre del Estudiante: Adriin Monllo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telem:ticas?

(Marquc todas las que corresponden)

B CA CIGAT

Ahorro de tiempo

Reduccion de costos

Mayor flexibilidad horaria
Acceso desde cualquier lugar
Agilidad en los procesos
Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?

{Marque todas las que corresponden)

Problemas de conectividad

Dificuitad para observar ¢l lenguaje corporal.
Falta de control sobre el entorno del testigo
Menor interaccion entre las partes.
Dificultad para presentar prucbas.

Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en la

prucha testimonial durante las audiencias telemdticas?

Si, siempre

Si. en la mayoria de los ¢asos.
No. en la mayoria de 10s casos.
No, nunca

Comentario adicional:




4, ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telematicas?

(Marque todas las que corresponden)
. Retrasos o interrupciones por fallas téenicas
. Dificultad para formular preguntas en ticmpo real
. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
@ Imposibilidad de controlar si ¢l testigo recibe ayuda cxterna.
. Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especifique):

5, ;Coémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

@ Muy adecuado

- Adecuada

. Poco adecuada

. Inadecuada

. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemiticas en
materia probatoria?

/

Nota de confidentialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos,



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre de-lzmmado:
_tnin Y
Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias

telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.
Nombre del Estadiante: Adridan Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telemiticas?

(Marque todas las que corresponden)
. Ahorro de tiempo
. Reduccion de costos

. Mayor flexibilidad horaria
@ Acceso desde cualquier lugar

] Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telemiticas?
(Marque todas las que corresponden)
) Problemas de conectividad
@ Dificultad para obscrvar ¢l lenguaje corporal.
. Falta de control sobre ¢l entorno dcl testigo
. Menor interaccion entre las partes.
. Dificultad para presentar pruebas.
- Otra (Especifique);

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telemiticas?

. Si, siempre

C) Si. en la mayoria de los casos.
. No, ¢n la mayoria de los casos.
v No, nunca

. Comentario adicional:




4, ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)

Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

Dificultad para formular preguntas ¢n tiempo real
Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
Imposibilidad de controlar si ¢l testigo recibe ayuda externa.
Falta de experiencia con la plataforma digital

Otra (Especifique):

5, ;Cémo valora la intervencion del juer en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

9,

-

Muy adecuado
Adecuada
Poco adecuada
Inadecuada

Comentario adicional;

6. ;Qué sugerencias proponc para mejorar ¢l desarrollo de audiencias telemdticas en

materia probatoria?

Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacién y 1os datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.,



ENCUESTA PARA ABOGADQOS
Nombre del encuestado:

Al:rj. Am'\rcx yLTm&

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccién de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adnan Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias teleméaticas?
(Marque todas las que corresponden)
& Ahorro de ticmpo
. Reduccion de costos
. Mayor flexibilidad horaria
&) Acceso desde cualquicr lugar
. Agilidad en los procesos
. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
® Problemas de conectividad
& Dificultad para observar ¢l lenguaje corporal.
. Falta de control sobre el entorno del testigo
@) Menor interaccion entre las partes.
° Dificultad para presentar prucbas,
. Otra (Especifique):

3. (Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telematicas?

. Si. sicmpre

. Si, en la mayoria de los casos.
@ No. en la mayoria de los casos.

* No. nunca

. Comentario adicional:




4. ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testicos en audiencias
telematicas?

{Marque todas las que corresponden)
()  Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
&) Dificultad para formular preguntas en tiempo real
. Problemas para escuchar o ver ¢laramente al testigo
/@ Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda extema.
. Falta de experiencia con la plataforma digital

. Otra (Especifique):

5. ;Coémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

O Muy adecuado

. Adccuada

. Poco adecuada

. Inadecuada

. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias teleméticas en
materia probatoria?
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Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:
ngf;‘. "‘:fc.l LD Tﬁ\'vlmrdb p- i (&) T&‘v‘\.‘-r\ /41"‘)

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos v pricticos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telemdticas?
(Marque todas las que corresponden)
@ Ahorro de tiempo

. Reduccion de costos
. Mayor flexibilidad horaria

@ Acceso desde cualquier lugar

(- Agilidad en los procesos
. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
{Marque todas las que corresponden)
(=) Problemas de conectividad
@ Dificultad para observar el lenguaje corporal.
. Faita de control sobre el entorno del testigo
T  Menor interaccion entre las partes.
. Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en fa
prueba testimonial durante las audiencias telemiticas?

. Si. siempre

@ Si, en la mayoria de los casos.
. No, cn la mayoria de los casos.
. No. nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar ¢ contrainterrogar testigos en audiencias
telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)

Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

Dificultad para formular preguntas en tiecmpo real
Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
imposibilidad de controlar si ¢l testigo recibe avuda externa.
Falta de experiencia con la plataforma digital

Otra (Especifique).

5. ;Coémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

Muy adecuado
Adecuada

Poco adecuada
Inadecuada
Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mecjorar el desarrollo de audiencias telemiticas en

materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacién y los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre deTuestado. <
j/_{lj) (4.(.( { (l‘rf/’LJ
)

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de la prueba tesimonial en las audiencias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telematicas?

(Marque todas las que corresponden)
O Ahorro de tiempo
. Reduccion de costos

. Mayor flexibilidad horaria
O Acceso desde cualquier lugar

. Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
54 Problemas de concctividad
Dificultad para observar el lenguaje corporal.
Falta de control sobre ¢l entorno del testigo
. Menor interaccién entre las partes.
. Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique);

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en la
prucba testimonial durante las audiencias telemdticas?

. Si. siempre

. Si, en la mayoria de los casos.
O No, ¢n la mayoria de los casos.

_ No, nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogartestizos en audiencias
telemiticas?

{Marque todas las que corresponden)
(9 Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
O Dificultad para formular preguntas en tiempo real
. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
@ Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.
. Falta de experiencia con a plataforma digital
’ Otra (Especifique):

5. ;Cémo valora la intervencién del juez en garantizar Ia equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado

@ Adecuada

. Poco adecuada
. Inadecuada
. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemiticas en
materia probatoria?
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Firma de lafp}i'son; el;cuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta cncucesia seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:

p }f' .J\ Roaen Hf; ::3 0

Tema de Investigacion: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en ia prictica de audiencias telematicas?
{Marque todas las que corresponden)

. Ahorro de tiempo

. Reduccion de costos

. Mayor flexibilidad horaria
)  Acceso desde cualquier lugar

. Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
©  Problemas de conectividad
@ Dificultad para obscrvar ¢l lenguaje corporal.
. Falta de control sobre ¢l entorno del testigo
® Menor interaccion entre fas partes.
. Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telemiticas?

. Si, siempre

® Si. en la mayoria de los casos.
. No, ¢n la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemiticas?

(Marque todas las que corresponden)
@ Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

. Dificuitad para formular preguntas en tiempo real
(3 Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
’ Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.

. Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especifique):

5, ;Cémo valora la intervencion del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado

. Adecuada

O Poco adecuada

. Inadecuada

v Comentario adicional;

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemdticas en
materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de ¢sta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:

bcjz Pamela,  Socrez.

Tema de Investigacion: El derecho de contradiccion de 1a prueba testimonial en las andicncias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en 1a prictica de audiencias telemdticas?
(Marque todas las que corresponden)
©® Ahorro de tiempo

. Reduccion de costos
® Mayor flexibilidad horaria
© Acceso desde cualquier lugar
© Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la practica de audicncias telematicas?
{Marque todas las que corresponden)
& Problemas de conectividad
8] Dificultad para obscrvar ¢l lenguaje corporal,
@ Falta de control sobre ¢l entorno del testigo
. Menor interaccion entre las partes.
. Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en la
prueba testimonial durante las audiencias telematicas?

. 8i, siempre

® Si. en la mayoria de los casos.
. No, en la mayoria de 1os casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificuitades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telematicas?

(Marque todas las que corresponden)
. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
. Dificultad para formular preguntas en tiempo real
® Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
O] Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.
$ Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especifique):

5. ;Cémo valora la intervencién del juez en garantizar la cquidad del proceso en este
entorne?

. Muy adecuado
© Adecuada
. Poco adecuada
. Inadecuada
A Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrolio de audiencias telematicas en
materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encucsta serin
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:

2 ‘ e
2 “m (M‘]J}f & @At

Tema de Investigacion: El derecho de contradiceion de la prueba testimonial en las audicncias
telematicas conforme al Codigo Orgéanico General de Procesos: Desafios juridicos v practicos.

Nombre del Estudiante: Adnan Morillo

1. ; Qué ventajas ha identificado en la préctica de audiencias telemdticas?
(Marque todas las que corresponden)

Ahorro de tiempo

Reduccién de costos

Mayor flexibilidad horaria

Acceso desde cualquier lugar

Agilidad en los procesos

‘QQ eQ

Otra (Especifique):

2. ; Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telemditicas?
(Marque todas las que corresponden)
(=  Problemas de conectividad
. Dificultad para observar el lenguaje corporal.
. Falta de control sobre el entomo del testigo
Z-) Menor interaccion entre las partes.
. Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3, ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias teleméticas?

'O Si, stempre

. Si. en la mayoria de los casos.
. No, en la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)
LQ Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

. Dificultad para formular preguntas en tiempo real

. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo

. Imposibilidad de controlar si el testigo recibe avuda externa.
. Falta de expericencia con la plataforma digital

. Otra (Especifique):

5. ;Como valora la intervencion del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

& Muy adecuado

. Adecuada

. Poco adecuada

. Inadecuada

. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telematicas en
materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion v los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS
Nombre del encuestado:
}”Lc\’n- Audvea (kina

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adridan Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)

@ Ahorro de tiempo

@ Reduccion de costos

. Mayor flexibilidad horaria
@ Acceso desde cualquier jugar
. Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
O Problemas de conectividad
. Dificultad para observar ¢l lenguaje corporal.
(/ Falta de control sobre el entorno del testigo
» Menor interaccion entre las partes.
©) Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en la
pruecba testimonial durante las audiencias telematicas?

. Si, siempre

® Si, en la mayoria de los casos.
’ No, en la mayoria de los casos.
. No. nunca

. Comentario adicional;




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemiticas?

(Marque todas las que corresponden)
@ Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
. Dificultad para formular preguntas en tiempo real
()  Problemas para escuchar o ver claramentc al festigo
® Imposibilidad dc controlar si el testigo recibe ayuda externa.
. Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especifique):

5. ;Cémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado

®© Adecuada
. Poco adecuada
. Inadecuada

. Comentario adicional;

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemdticas en
materia probatoria?

Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion v los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:

/ﬂ?}MOY\’C\ ?iﬁ\,’ﬁ(‘\

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audicncias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y pricticos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)

. Ahorro de ticmpo
O Reduccion de costos

. Mayor flexibilidad horaria
Q)] Acceso desde cualquier lugar
O Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado cn la préictica de audiencias telematicas?

{Marque todas las que corresponden)

Problemas de conectividad

Dificultad para observar ¢l lenguaje corporal.
Faita de control sobre el entorno del testigo
Menor interaccion entre las partes.

Dificultad para presentar prucbas.

Otra (Especifique):

3. (Considera que ha podido ejercer adecuadamente ¢l derecho de contradiccién en la
prueba testimonial durante las audiencias telematicas?

o

Si, siempre

Si, en la mayoria de los casos.
No, en la mayoria de los casos.
No, nunca

Comentario adicional:




4. ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

®

©

Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

Dificultad para formular preguntas en ticmpo real
Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.
Falta de experiencia con la plataforma digital

Otra (Especifique):

5. ;Cémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

@

Muy adecuado
Adccuada

Poco adecuada
Inadecuada
Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemaiticas en
materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encucsta scran
utilizados exclusivamente con fincs académicos.



tCUESTA PARA ABOGADOS

//“( -%«-/ / /Zﬂﬂ#

“éma %lnvmlgaddh: Eiérecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y pricticos.

Nombre del Estudiante: Adridn Morillo

/Nombre

1. ;Qué ventajas ha identificado en ia prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
© Ahorro de tiempo
O Reduccion de costos
. Mayor fiexibilidad horaria
. Acceso desde cuaiquier lugar
~ Agilidad en los procesos
. Otra (Especifigue):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?

(Marque todas las que corresponden)
{5 Problemas de conectividad
- Dificultad para observar ¢l lenguaje corporal.
. Faita de control sobre ¢i entorno del testigo
v Menor interaccion entre Ias partes.
e Dificultad para presentar pruebas.

. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telematicas?

Si, siempre
. Si, en la mayoria de los casos.
. No. e¢n la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4, ;Qué dificuitades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testizos en audiencias
telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)
. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
. Dificultad para formular preguntas en tiempo real
. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
0 Imposibilidad de controlar si ¢! testigo rectbe ayuda externa.
g Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especifique):

5, ;Cémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

0 Muy adecuado
. Adecuada
. Poco adccuada
. Inadecuada
o Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar ef desarrolle de audiencias telemdticas en
materia probatoria?

et s A sttty

Nota de cowédalidad: La informacién y los datos recabados a través de esta encucsta serin
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS
Nombre del encuestado:
Y Gexonean R \esc e

Tema de Investigacion: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audicncias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

. Ahorro de tiempo

. Reduccion de costos

. Mavor flexibilidad horaria

. Acceso desde cualquier lugar
o Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

. Problemas de conectividad

. Dificultad para obscrvar ¢l lenguaje corporal.
. Falta de control sobre ¢l entorno del testigo

. Menor interaccion entre las partes.

@® Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente ¢l derecho de contradiccién en la
prueba testimonial durante las audiencias telemdticas?

. Si, siempre

’ Si, en la mayoria de los casos.
o No, en la mayvoria de los casos.

. No. nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemdticas?

(Margue todas las que corresponden)

. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

. Dificultad para formular preguntas ¢n ticmpo real

. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo

© Imposibilidad de controlar si el testigo recibe avuda externa.
. Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especifique):

5. ;Como valora la intervencion del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado
. Adecuada
O, Poco adecuada
. Inadecuada
. Comentario adicional:

6. ;(Qué sugerencias propone para mejorar ¢l desarrolle de audiencias telemiticas en
materia probatoria?
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Firma K Ia persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion v los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:

Ao Jeseba  Nelo

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial cn Ias audicncias
teleméticas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Monllo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
® Ahorro de tiempo
. Reduccion de costos
. Mavor flexibilidad horaria
) Acceso desde cualquier lugar
& Agilidad cn los procesos
. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificade en la practica de audiencias telemaiticas?
(Marqgue todas las que corresponden)

(2  Problemas de conectividad
. Dificultad para observar ¢l lenguaje corporal.

. Falta de control sobre ¢l entorno del testigo
. Menor interaccion entre las partes.
. Dificultad para presentar prucbas,

. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en la
prueba testimonial durante las audiencias telemadticas?

) Si siempre

. Si, en la mayoria de los casos.
. No. en la mavoria de 1os casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

Dificultad para formular pregunias en ticmpo real
Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.
Falta de experiencia con la plataforma digital

Otra (Especifique):

5. ;Coémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

&

Muy adecuado
Adecuada

Poco adecuada
Inadecuada
Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemdticas en
materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encuesta serdn
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS
Nombre del encuestado:

ﬂnahal Carera

Tema de Investigacion: El derecho de contradiccion de la prucba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Cédigo Orgéanico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias teleméticas?
(Marque todas las que corresponden)
. Ahorro de tiempo
. Reduccion de costos
® Mayor flexibilidad horaria
@ Acceso desde cualquier lugar
. Agilidad en los procesos
- Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telemiticas?
(Marque todas las que corresponden)
. Problemas de conectividad
. Dificultad para observar el lenguaje corporal.
. Falta de control sobre ¢l entomo del testigo
G‘ Menor interaccion entre las partes.
@ Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telemdticas?

. Si. siempre
7\ " .
) Si, en la mayoria de los casos.
. No, en la mayoria de los casos.

. No. nunca

. Comentario adicional;




4. ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)

. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
. Dificultad para formular preguntas en tiempo real
® Problemas para escuchar o ver claramente al testigo

6) Imposibilidad de controlar si ¢l testigo recibe ayuda externa.
. Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especifique).

5. ;Cémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

@ Muy adecuado

. Adccuada

. Poco adecuada

. Inadecuada

¥ Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias teleméticas en
materia probatoria?

4 L

Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de ¢sta cncuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:

‘wM%u-p

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de Ia prueba testimonial en las andiencias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telematicas?

{Marque todas las que corresponden)

Ahorro de tiempo

Reduccion de costos

Mayor flexibilidad horaria
Acceso desde cualquier lugar
Agilidad en los procesos
Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telemiticas?

(Marque todas las que cormesponden)

Problemas de conectividad

Dificultad para observar el lenguaje corporal.
Falta dec control sobre ¢l entomo del testigo
Menor interaccion entre las partes.
Dificultad para presentar pruebas.

Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prueba testimonial durante las audiencias telemédticas?

Si, stempre

Si, en la mayoria de los casos.
No, cn la mayoria de los casos.
No. nunca

Comentario adicional:
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4. ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)
. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
. Dificultad para formular preguntas en tiempo real
@ Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
@ Imposibilidad de controlar si el testigo recibe avuda extema.
. Falta de expeniencia con la plataforma digital

. Otra (Especifique):

5. ;(Cémo valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

@ Muy adecuado
. Adecuada
. Poco adecuada
. Inadecuada
. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemaiticas en
materia probatoria?
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Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacién y los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS
Nombre del encuestado:
b . \o -'; b} ' SC)

Tema de Investizacién: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Cédigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos v practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Merillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telemiticas?
(Marque todas las que corresponden)
. Ahorro de tiempo
0 Reduceion de costos
. Mayor flexibilidad horaria
O Acceso desde cualquier lugar
. Agilidad en los procesos
. QOtra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
& Problemas de conectividad
@ Dificultad para observar el lenguaje corporal.
. Faita de controi sobre ¢l entorno del testigo
® Menor interaccion entre fas partes.
] Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en Ia
prucba testimonial durante las audiencias telematicas?

& Si, siempre

€  Si, enlamayoria de los casos.
. No, ¢n la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audicncias
telematicas?

{Marque todas las que corresponden)
A2 Retrasos o interrupciones por fallas técnicas
& Dificultad para formular preguntas en tiempo real
. Problemas para cscuchar o ver claramente al testigo
@ Imposibilidad de controlar st el testigo recibe ayuda externa.
. Falta de experiencia con la plataforma digital
. Otra (Especitique):

5. ;Céme valora la intervencifn del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado

Vo, Adecuada
* Poco adecuada
. inadecuada
. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrolic de audiencias telematicas en
materia probatoria?

Firma de Ia persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encucsta scran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:
=3

-

A

Tema de |n‘vestigaci6n: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audicncias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marque todas las que corresponden)
© Ahorro de tiempo
@ Reduccion de costos
. Mayor flexibilidad horaria
© Acceso desde cualquier lugar
. Agilidad en los procesos

. Otra (Especifique):

2. (Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telematicas?
(Marquc todas las que corresponden)
(2 Problemas de¢ conectividad
. Dificultad para observar el lenguaje corporal.
(9 Falta de control sobre ¢l entorno del testigo
- Menor interaccidn entre las partes,
. Dificultad para presentar prucbas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccién en la
prueba testimonial durante las audiencias teleméticas?

. Si, siempre

© Si, en la mayoria de los casos.
. No, en la mayoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ;Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telematicas?

(Marque todas las que corresponden)

. Retrasos o interrupciones por fallas técnicas

[ Dificultad para formular preguntas en ticmpo real

© Problemas para escuchar o ver claramente al testigo

& Imposibilidad de controlar si el testigo recibe ayuda externa.
. Falta de experencia con la plataforma digital

. Otra (Especifique):

5. ;Como valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

(& Muy adccuado

. Adecuada

. Poco adecuada

. Inadecuada

. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telematicas en
materia probatoria?

Ig:mf)& wﬁ‘i‘bf‘ ConE CA.-:U"\‘M »

irma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS

Nombre del encuestado:

Jessn Wioge > SUNEZ

Tema de Investigacién: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la prictica de audiencias telemiticas?
(Marque todas las que corresponden)
. Ahorro de tiempo
. Reduccion de costos
©  Mayor flexibilidad horaria
. Acceso desde cualquier lugar
. Agilidad e¢n los procesos
. Otra (Especifique):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la prictica de audiencias telema4ticas?
{Margue todas las que corresponden)
. Problemas de conectividad
* Dificultad para obscrvar ¢l lenguaje corporal.
. Falta de control sobre el entorno del testigo
® Menor interaccién entre las partes.
. Dificultad para presentar pruebas.
. Otra (Especifique):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccidn en la
prueba testimonial durante las audiencias telematicas?

. Si, siempre

. Si, en la mayoria de los casos.
® No, ¢n la mayoria de los casos.

. No, nunca

. Comentario adicional:




4. ; Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemdticas?

(Marque todas las que corresponden)
@ Retrasos o interrupciones por fallas téenicas
. Dificultad para formular preguntas en tiempo real
. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo
. Imposibilidad de controlar si ¢l testigo recibe avuda externa.
. Falta de experiencia con la plataforma digital

. Otra (Especifique):

5. ;Como valora la intervencién del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy adecuado

. Adecuada
O Poco adecuada
. Inadecuada
. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telemaiticas en
materia probatoria?
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( Firma de la/persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacién y los datos recabados a traves de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



ENCUESTA PARA ABOGADOS
Nombre del encuestado:

Tema de Investigacion: El derecho de contradiccion de la prueba testimonial en las audiencias
telematicas conforme al Codigo Organico General de Procesos: Desafios juridicos y practicos.

Nombre del Estudiante: Adrian Morillo

1. ;Qué ventajas ha identificado en la practica de audiencias telemadticas?
(Marque todas las que corresponden)
. Ahorro de tiempo

. Reduccion de costos

. Otra (Especifigque):

2. ;Qué desventajas se han identificado en la praetica de audiencias telemiticas?

(Marque todas las que corresponden)

. Menor interaceion entre las partes.

; fiiRculied pam presestar neusbes

. Otra (Especifigue):

3. ;Considera que ha podido ejercer adecuadamente el derecho de contradiccion en la
prucha testimonial durante las audiencias telemditicas?

. Si, siempre

. S" m Ia mmrm’a dc IDS L£AS08

. No, en la mavoria de los casos.
. No, nunca

. Comentario adicional:




4. (Qué dificultades ha enfrentado para interrogar o contrainterrogar testigos en audiencias
telemiticas?

(Marque todas las que corresponden)

g E z ; Eallas técni
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. Problemas para escuchar o ver claramente al testigo

. Lissibilidadd T b

. Otra (Especifique):

5. ;Cémo valora la intervencion del juez en garantizar la equidad del proceso en este
entorno?

. Muy ad ]
. Adecuada

. Paco adecuada

e Inadecuada

. Comentario adicional:

6. ;Qué sugerencias propone para mejorar el desarrollo de audiencias telematicas en
materia probatoris?

[2)

Firma de la persona encuestada

Nota de confidencialidad: La informacion y los datos recabados a través de esta encuesta seran
utilizados exclusivamente con fines académicos.



