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Presente. —

Sefior Decano:

En relacion al encargo de dirigir la disertacion del sefior ANDRES FERNANDO
NEGRETE BASANTEZ titulada “LA CAMARA DE GESELL COMO MECANISMO
IDONEO PARA LA RECEPCION DE TESTIMONIOS ANTICIPADOS DE NINOS Y
NINAS VICTIMAS DE DELITOS SEXUALES FRENTE A LAS GARANTIAS DEL
DEBIDO PROCESO Y EL DERECHO A LA DEFENSA”, me permito indicar a Usted
lo siguiente:

1.

2.

El trabajo se encuentra dividido en 3 capitulos. El primer capitulo constituye en
establecer un acercamiento conceptual y doctrinario sobre el debido proceso y ¢l
derecho a la defensa, ademas de establecer los derechos y garantias que toda
victima en general posee al momento de ser parte de un proceso penal.

El segundo capitulo abarcara la prueba en materia penal, su importancia y las
clases de prucbas que el Codigo Organico Integral Penal menciona, seguido de
las pruebas testimoniales excepcionales, en las cuales se analizard a la cAmara de
Gesell como un medio de prueba testimonial excepcional, su origen, definicion y
evolucion dentro del derecho penal hasta llegar a ser un mecanismo de recepcion
de testimonios anticipados de nifios v nifias victimas de delifos sexuales.

En el tercer capitulo, se analizara las ventajas y desventajas que la utilizacion de
la camara de Gesell provocod en el proceso penal, teniendo como ventajas el
derecho a la no revictimizacion, derecho que se encuentra establecido tanto en
instrumentos internacionales como en la Constitucion del Ecuador y la garantia
del interés superior del nifio cuando dentro del proceso penal se encuentre
involucrado el menor, derechos que han servido de norte para la expedicion del
Protocolo para el Uso de la camara de Gesell, y como desventajas la posible
vulneracion de las garantias basicas del debido proceso y del derecho a la defensa,
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tales como el derecho a contradecir, igualdad de oportunidades, a no contar con
un perito de parte (figura nueva que propondré), entre otras, para posteriormente
realizar un contraste y establecer si la camara de Gesell constituye un mecanismo
idoneo para la recepeion de testimonios anticipados de nifios y nifias victimas de
delitos de caracter sexual.

Las conclusiones corresponden a lo analizado en el cuerpo de la tesis.

En lo formal, las citas son consistentes y permiten su verificacion.

De forma cualitativa, la presente disertacién retine el estandar de calidad requerido
para un trabajo de titulacién de pregrado, por lo que se le atribuye una nota de
10/10.

Certifico que el estudiante ha completado al menos 200 (doscientas) horas de
trabajo para el desarrollo de la disertacion, segin lo establece el articulo 21 del
Reglamento de Régimen Académico.

Segin la herramienta anti plagio “URKUND” se constata que el trabajo de
titulacién se encuentra dentro de los limites permitidos de similitud.

Por estos motivos considero que la disertacién ha sido debidamente terminada bajo las
normas exigidas por la Universidad y puede proseguirse ¢l trAmite pertinente para su
defensa.

Por su gentil atencién a la presente mis agradecimientos.

Atentamente,

Dr.

/ 74
Marcell Chavez Q MSC. R

Director de Dlsertaaqi_l,,,//
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Presente.

De mi consideracion:

En respuesta al Oficio N612-5J-2019 de 7 de agosto del 2019 (entregado el 14 de agosto)
presento el informe de la disertacién intitulada “LA CAMARA DE GESSELL COMO MECANISMO
IDONEO PARA LA RECEPCION DE TESTIMONIO ANTICIPADOS DE NINOS Y NINAS VICTIMAS DE
DELITOS SEXUALES FRENTE A LA GARANTIA DEL DEBIDO PROCESO Y EL DERECHO A LA
DEFENSA” elaborada, previo a ia obtencion del tituio de abogacia, por el sefior ANDRES
FERNANDO NEGRETE BASANTES.

La disertacién consta de una introduccion con objetivo, metodologia y estructura, y tres
capitulos. El capitulo primero se dedica a la garantia del debido proceso en el sistema penal
ecuatoriano v el cual se concreta a los casos de delitos sexuales perpetrados en nifios v nifias. Ei
capitulo segundo en el marco de la prueba y del testimonio anticipado se presenta la cdmara de
Gessell como medio para receptar testimonios anticipados de nifios y nifias victimas de delitos
sexuales y el Protocolo ecuatoriano de entrevista forense de escucha especializada para nifios
victimas de violencia sexual (denominado erréneamente en el subtitulo como “abuso sexual”).
El tercer capitulo tiene cardcter mas analitico y desarrolla los aspectos positivos y negativos de
ia utilizacién de fa Camara de Gessell  estableciendo un contraste ente &stos para finalizar con
las conclusiones y recomendaciones.

El desarrollo de los contenidos es pertinente a nivel tedrico si bien se evidencia la ausencia de
temas relevantes que pueden incidir en la determinacién de la idoneidad de la Camara de
Gessell (por ejemplo el derecho a la intimidad del nifio o nifia).

Respecto a los derechos se constata falta de sistematizacion de mode que en ocasiones no
queda claro cudl es el contenido esencial del derecho y su fuente normativa; se observa que se
utilizan fuentes (UNICEF), y documentos con escaso valor académico o juridico (como manuales
y guia, pag. 51). lgual se aprecia, por ejemplo, en la parte subtitulada aspectos positivos en la

rie ca inchivan antaradontoc da inctriimontnc intornarcinnaloc lpig AQ)
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Al tratar el derecho del nifio a ser escuchado se enfatiza en el modo cédmo se ha de garantizar
este derecho (entorno, ambiente) pero no queda claro cudl es su contenido y alcance en los
procesos penales. Ademds, se incluyen las normas del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia
relativas a las garantias procesales de los adolescentes en conflicto con la ley penal, lo cual no
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es pertinente por la delimitacién temética de la disertacién a los nifios y nifias victimas de delitos
sexuales (pag. 70).

tngeneral se precia que la disertacion es meraiviente descriptiva y €n su desarrolto no se refieja
el uso de técnicas de argumentacion juridica que permitan determinar los aspectos positivos y
negativos de la utilizacion de la Cdmara de Gessell y su consiguiente idoneidad, cuando es una
premisa de la disertacion la existencia o posibilidad de derechos en conflicto (los de la victima y
del procesado) o “conflicto de intereses” (pag 1) y la posible vulneracién de algunos de estos.
FOi Ejeinpiu, s varius lealus S | edice ia necesidad de armonizar estos derechos e ge favorecer
el uso de esta técnica “siempre que no afecte a los derechos del procesado”, sin concretar los
mecanismos o medidas para hacerlo efectivo. Otro ejemplo de la ausencia de integracién y
andlisis juridico es la descripcién de los contenidos de Protocolo para el uso de la Camara de
Gessell (pag. 40 a 44).

Conrelacion alo anterior, se destaca que si bien se hace referencia al interés superior det viifio
en sus dimensiones de derecho, principio y norma de interpretacion y se recoge las normas de
la Constitucion y la ley, se visualizan sus implicaciones y aplicacién en el tema de la tesis.

Desde el punto de vista metodolégico se sostiene erréneamente que se utilizardn fuentes
primarias aquellas que son secundarias (pag. 2).

Se observa que no se cumple con las reglas del Manual para la redaccion de trabajos de titulacion
y otros escritos aprobado por el Consejo de Facultad de 26 de febrero de 2019. A modo de
ejemplo, se sefiala:

- Enlabibliografia no constan el bloque de referencias diferenciado del de bibliografia; ni
su-organizacion segin corresponda a libro, capitulo, revists, trabajos de grado, etc.

- Hay autores que estan referenciados en el texto y no constan en la bibliografia (Ej.
Simon, en pag, 56 y 59).

- Jurisprudencia esta citada de manera dispar (ver pag. 102 y 110)

- Consta bibliografia citada dos veces (ver pag. 102, 112).

Bim mommata la Dacaliiaid. Aol Cammela A A cdimmbrimn Aal Neadaaala A
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entrevista forense de escucha especializada para nifios victimas de violencia sexual.

Por las consideraciones expuestas que dan cuenta que la disertacion no cumple con las
exigencias minimas de un trabajo académico califico la misma denominada “LA CAMARA DE
GESSELL COMO MECANISMO IDONEO PARA LA RECEPCION DE TESTIMONIO ANTICIPADOS DE
NINOS Y NINAS VICHMAS DE DELHOS SEXUALES FRENTE A LA GARANT i DEL DESIDO PROCESU
Y EL DERECHO A LA DEFENSA” elaborada por el sefior ANDRES FERNANDO NEGRETE BASANTES
con la nota de CUATRO SOBRE DIEZ.

&L(Lw)&» E‘ ‘9{%‘

Dra. Adriana Monesterol
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Quito, 12 de agosto de 2019

Sefor doctor

Efrén Guerrero Salgado

Decano de la Facultad de Jurisprudencia
Pontificia Universidad Catodlica del Ecuador

Sefior doctor

Freddy Proafio Egas

Secretario Abogado de la Facultad de Jurisprudencia
Pontificia Universidad Catolica del Ecuador

En contestacién al oficio No. 612-5]-2019, de 07 de agosto de 2019, a través del cual se me corrid
traslado con la designacién de profesor lector de la disertacion de abogacia titulada “LA CAMARA
DE GESELL COMO MECANISMO IDONEO PARA LA RECEPCION DE TESTIMONIOS ANTICIPADOS
EN NINOS Y NINAS VICTIMAS DE DELITOS SEXUALES FRENTE A LAS GARANTI{AS DEL DEBIDO
PROCESO Y EL DERECHO A LA DEFENSA” del estudiante ANDRES FERNANDO NEGRETE
BASANTEZ, me permito presentar mi informe en los siguientes términos:

A)

B)

O

D)

E)

La tesis presenta un tema de investigacion de actualidad, de importante relevancia y muy
discutido en nuestro &mbito de experticia, el campo penal y procesal penal.

La disertacién cumple con un criterio adecuado de investigacion que se refleja en las
entrevistas realizadas por el sefior estudiante y en la bibliografia incorporada en su
estudio.

En cuanto al contenido de la investigacion considero que el analisis realizado observa con
rigurosidad los estdndares minimos de una investigacién a nivel universitario, aborda con
claridad el problema, se plantea objetivos precisos y finalmente llega a una conclusion.
Existe por lo tanto un orden metodoldgico adecuado.

Considero que el estudiante pudo referirse de manera mas amplia ala problematica desde
el derecho procesal penal, que sera debatido de manera oportuna en la defensa de su
disertacién.

Sin mas consideraciones que realizar, califico con 10 sobre 10 la disertacion de abogacia
cuyo analisis, lectura e informe se me ha encomendado.

Atentamente,

Esave J APl
“Eduardo Le

V4 Y
e L) Vo

6n Michelj ~~

Profesor Informante /"
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Resumen:

Las consecuencias que el delito provoca en la victima suelen tener diversos grados, y no
depende solamente de la gravedad del delito, sino también del trato que la victima recibe
por parte de los administradores de justicia. Segun Cesar Fortete (2008), diversos estudios
han puesto en evidencia que la participacién de la victima dentro del proceso penal, ya
sea en los diferentes actos procesales, o la repeticion de su testimonio de forma repetitiva
es mucho mas dafiino que el delito mismo, y con frecuencia su participacion constituye
una verdadera revictimizacion, por el estrés que significa relatar lo sucedida una y otra
vez, por el trato inapropiado que recibe por la confrontacién con el procesado y el

Tribunal.

Esta situacion en los diferentes ordenamientos juridicos genero propuestas legislativas,
que tienden a brindarle a la victima una mayor proteccion y un rol mas protagonico en su
participacion, ya que se reconoce que la victima es una pieza elemental dentro del proceso
penal, dado que, sin su cooperacién, la mayor parte de delitos quedarian impunes.
(Fortete, 2008)

En tal sentido, las Naciones Unidas, en los “Principios fundamentales de justicia para las
victimas de delitos y del abuso del poder”, recomienda a los Estados Miembros a tomar
las medidas necesarias para proteger a las victimas y para reducir su revictimizacion.
Ademas, recomienda a los Estados a disponer de los medios necesarios para facilitar la
adecuacion de procedimientos judiciales a las necesidades que tiene la victima, adoptando
medidas id6neas para minimizar las molestias, proteger su intimidad y de esta manera

garantizar su seguridad. (Asamblea General de las Naciones Unidas, 1985)

Dentro de las protecciones y beneficios que se la brindado a la victima, se encuentra la
posibilidad de rendir su testimonio dentro de la camara de Gesell, dicha modalidad
especial procura brindar una atmosfera mas adecuada para la victima de la infraccion
penal, y mas aun cuando éste sea un nifio o nifia victima de delitos de naturaleza sexual,
ya que no Unicamente se intenta evitar la revictimizacion, sino que se trata de garantizar
los derechos del interés superior del nifio, el derecho al acceso a la justicia y el derecho a

ser escuchado



Sin embargo, dentro del proceso penal existe el procesado, quien también necesita la
proteccion por parte del Estado; al cual se le debe garantizar el debido proceso y el

derecho a la defensa en igualdad de condiciones que a la victima.

En consecuencia, se observa que dentro de las protecciones que se le ha brindado a la
victima y en especial al permitir la utilizacidén de la camara de Gesell para la recepcién
de testimonios anticipados de nifios y nifias victimas de infracciones penales, aquello
provoca un enfrentamiento entre los derechos e intereses de las partes procesales, cuya
solucidn se ha inclinado en la proteccion de las victimas, en pos de brindarle una mayor
proteccion; provocando en muchos casos respecto del procesado el debilitamiento del

debido proceso y del derecho a la defensa.

Por tanto, con las consideraciones antes mencionadas me centraré en esta disertacion a
analizar este medio especial para la recepcion de testimonios anticipados, sus aspectos
positivos y negativos, con el objetivo de concluir si el uso de la camara de Gesell es el
mecanismo idoneo para receptar testimonios anticipados de nifios y nifias victimas de
delitos de naturaleza sexual y si dicho mecanismo se encuentra en armonio con las

garantias basicas del debido proceso y del derecho a la defensa.

Palabras Clave: Testimonio anticipado, cAmara de Gesell, Revictimizacion, Interés
Superior del Nifio, Debido Proceso, Derecho a la Defensa.



Abstract:

Consequences than crime has in the victim usually devise different degrees. Not
depending only on the seriousness of the crime, but also on the treatment that the victim
receives from justice administrators. According to Cesar Fortete (2008), several studies
have shown that victim's participation in criminal proceedings, whether in the different
procedural acts, or the repetition of his testimony is much more harmful than the crime
itself, and often their participation constitutes a true revictimization, because of the stress
of reporting what happened again and again, because of the inappropriate treatment they

receive due to confrontation with the defendant and the Court.

This situation in the different legal systems generated legislative proposals, which tends
to provide safety to the victim and a leading role in their participation, since it is
recognition as a fundamental part in the criminal process. Without his/her assistance, most
crimes would go unpunished. (Fortete, 2008)

In this regard, United Nations in "Fundamental principles of justice for victims of crime
and abuse of power", recommends their Member States to take the necessary measures to
protect victims and reduce their revictimization. In addition, it recommends to have the
necessary means to ease the adaptation of judicial procedures to the victim’s needs,
adopting appropriate measures to minimize discomfort, protect their privacy and thus

ensure their safety. (United Nations General Assembly, 1985)

Among the protections and benefits that are offered to the victim, there is the possibility
of providing their testimony within Gesell's chamber. This special method seeks to
provide an adequate atmosphere to the victim of a criminal offense, even more when
facing a child victim of a sexual crime, since it is not only intended to prevent
revictimization, but also to guarantee the Greater Interest of the Child, the right to access
justice and its right to be heard.

However, within the criminal process there is a defendant, who also needs State’s
protection; to which a rightful process and right to defense must be guaranteed on equal

terms to the victim.

Consequently, it is observed that within the protections given to the victim and especially
by allowing the use of Gesell's camera for the reception of anticipated testimonies of

Vi



children victims of criminal offenses, this causes a confrontation between rights and
interests of procedural parties, whose solution has been tending to protect victims, in order
to provide greater protection; triggering, in many cases, the weakening of due process and

the right to defense of the accused.

Therefore, with the aforementioned considerations, My dissertation will focus on
analyzing this special reception means for anticipated testimonies, their positive and
negative aspects, with the aim of concluding whether the use of Gesell's camera is the
ideal mechanism to receive a children’s testimony victims in advance of crimes related to
sexual nature and whether if this mechanism is in harmony with the basic guarantees of

due process and the right to defense.

Keywords: Early testimony, Gesell Chamber, Revictimization, Greater Interest of the
Child, Due Process, Right to Defense.
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INTRODUCCION
1.1. OBJETIVOS

La finalidad de la presente disertacion es determinar si la cdmara de Gesell es el
mecanismo iddneo para la recepcion de testimonios anticipados rendidos por nifios y
nifias victimas de infracciones penales en especifico de delitos de naturaleza sexual,
identificando de esta forma las ventajas y desventajas que dicha cAmara provoca
dentro del proceso penal, teniendo en cuenta como ventajas la proteccion de la victima
garantizando el derecho a la no revictimizacion y el interés superior del nifio y como
desventajas las posibles vulneraciones del debido proceso y del derecho a la defensa

del procesado.
1.2. METODOLOGIA

Los métodos utilizados para el desarrollo de la presente disertacion, son el método
cualitativo; método que no estudia la realidad en si, sino lo que busca es explicar cémo
se construye dicha realidad y como esta debe ser comprendida. (Herrera, La investigacion
Cualitativa, 2008)

El método cualitativo es sumamente Gtil para poder comprender e interpretar los
problemas sociales, en consecuencia, el tema de la presente disertacion que es la cdmara
de Gesell como mecanismo idoneo para la recepcion de testimonios anticipados de nifios
y nifias victimas de delitos sexuales frente a las garantias del debido procesos y el derecho
a la defensa, se puede evidenciar un problema social, que nace a partir de los delitos de
naturaleza sexual perpetrados a menores de edad, en donde el legislador al precautelar los
derechos del nifio, nifia y adolescente, que son el interés superior del nifio y el derecho a
al no revictimizacion, crea la figura del testimonio anticipado mediante el uso de la
camara de Gesell, creando un conflicto de intereses entre las partes procesales ante las

posibles vulneraciones del derecho a la defensa y del debido proceso.

Ademas, se utilizard el método descriptivo, con el cual se pretende establecer la evolucion
que el derecho ha tenido al brindar ciertas protecciones a las victimas y mas aun cuando
estan son nifios y nifias victimas de delitos de naturaleza sexual. Asi también establecer

los elementos que permiten una verdadera participacion de la victima en conjunto con la



utilizacion de mecanismos de proteccion hacia las victimas como la cAmara de Gesell

dentro del proceso penal sin menoscabar los derechos de la parte procesada.

Dentro de la metodologia juridica, se analizara desde el método juridico, dogmaético,
mejor conocido como tedrico, en donde se visualizara el problema juridico, Gnicamente

a la luz de las fuentes formales e histéricas del derecho.

La presente investigacion manejara herramientas que permitan la obtencion de
informacion, como fuentes primarias se utilizara doctrina que se encuentre en libros,
articulos de revistas tanto juridicas como psicoldgicas, y con respecto a los recursos

electronicos y paginas web, se utilizara publicaciones extraidas de los repositorios web.
1.3. ESTRUCTURA

El objetivo central de la presente disertacion, radica en determinar si la cAmara de Gesell
es el medio idoneo para la recepcion de testimonios anticipados de nifios y nifias victimas

de abuso sexual en armonia con las garantias del debido proceso y el derecho a la defensa.

Por ello, la presente disertacion se encuentra compuesta por tres capitulos y sus anexos,
seguido de sus conclusiones y recomendaciones. De esa forma, el primer capitulo
constituye en establecer un acercamiento conceptual y doctrinario sobre el debido proceso
y el derecho a la defensa, ademas de establecer los derechos y garantias que toda victima

en general posee al momento de ser parte de un proceso penal.

Seguido, el segundo capitulo abarcara la prueba en materia penal, su importancia y las
clases de pruebas que el Codigo Organico Integral Penal menciona, seguido de las
pruebas testimoniales excepcionales, en las cuales se analizard a la cdAmara de Gesell
como un medio de prueba testimonial excepcional, su origen, definicion y evolucion
dentro del derecho penal hasta llegar a ser un mecanismo de recepcion de testimonios

anticipados de nifios y nifias victimas de delitos sexuales.

Posteriormente, en el tercer capitulo, se analizara las ventajas y desventajas que la
utilizacion de la camara de Gesell provocd en el proceso penal, teniendo como ventajas
el derecho a la no revictimizacién, derecho que se encuentra establecido tanto en
instrumentos internacionales como en la Constitucion del Ecuador y la garantia del interés
superior del nifio cuando dentro del proceso penal se encuentre involucrado el menor,

derechos que han servido de norte para la expedicién del Protocolo para el Uso de la
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camara de Gesell; y como desventajas la posible vulneracion de las garantias basicas del
debido proceso y del derecho a la defensa, tales como el derecho a contradecir, igualdad
de oportunidades, a no contar con un perito de parte (figura nueva que propondre), entre
otras, para posteriormente realizar un contraste y establecer si la cAmara de Gesell
constituye un mecanismo idoneo para la recepcion de testimonios anticipados de nifios y

nifas victimas de delitos de caracter sexual.

Finalmente, con las consideraciones establecidas se concluira si la camara de Gesell al
momento de receptar testimonios anticipados, en verdad protege los derechos de las
victimas, en este caso de nifios y nifias victimas de delitos de naturaleza sexual o atenta
contra los derechos del procesado, todo ello en armonia con las garantias basicas del

debido proceso y el derecho a la defensa.



Capitulo I: Debido proceso en casos de delitos sexuales perpetrados en nifios y nifias

en el sistema penal ecuatoriano

En todo proceso penal siempre debe velarse por los derechos y garantias de las partes
procesales, sin embargo, en la actualidad se ha dado una mayor proteccion a la victima
dentro de los procesos penales por los distintos grados de afectacién producidos no
solamente por el delito sino por el trato inapropiado que recibe por parte del aparataje
estatal, y por la confrontacion que tiene la victima con el imputado provocado en ella

dafos a nivel personal, social y familiar.

Distintos estudios han evidenciado que la participacion de la victima en los distintos actos
procesales, o la repeticion de alguno de ellos, ha ocasionado problemas psicologicos,
constituyendo una verdadera revictimizacion por el estrés que significa relatar lo sucedido
de forma reiterada; por el trato inapropiado que recibe por parte del aparataje estatal; y

por la confrontacion que tiene la victima con el imputado.

Dichos problemas empeoran cuando las victimas son nifios, nifias y adolescentes, ya que
por su especial vulnerabilidad necesitan de una mayor proteccién al momento de formar
parte del proceso, y mas aun cuando el bien juridico que se encuentra vulnerado es el
derecho a la integridad sexual y reproductiva. Esta proteccion se encuentra encaminada a
garantizar de forma efectiva el derecho a no ser revictimizado y con ello se ayuda a
garantizar otros derechos como el interés superior del nifio, el derecho de acceso a la
justicia y el derecho a ser escuchado; minimizando las molestias, protegiendo su

intimidad y garantizando su seguridad.

Ahora bien, dentro del proceso penal no existe Unicamente la victima como sujeto
procesal, sino que, también existe otro sujeto que es merecedor de proteccion legal y
constitucional, por lo que la doctrina sostiene que el procesado también tiene el derecho
a controlar, participar y ser tratado en igual de condiciones que la victima durante todo

proceso. (Herrera, 2017)

En consecuencia, si prestamos atencion, se puede observar que existe un enfrentamiento
entre los intereses de la victima y el procesado, cuya solucién ha inclinado la balanza en
pos de brindarle mayor proteccion y resguardo a la victima, produciendo en muchas
ocasiones un debilitamiento o flexibilizacion del debido proceso y més adn del derecho a

la defensa en juicio del procesado.



Teniendo en cuenta estas consideraciones, el objetivo del presente capitulo sera analizar
dos puntos importantes: los derechos y garantias del debido proceso que deben tomarse

en cuenta en todo proceso penal y a las victimas de delitos sexuales.
1.1. Debido Proceso
1.1.1. Definicidn

El debido proceso es un principio juridico procesal segln el cual toda persona tiene
derecho a ciertas garantias minimas tendientes a asegurar un resultado justo y equitativo

dentro del proceso legal.

La doctrina ha coincidido que el término debido proceso tiene su origen en el derecho
anglosajon, exactamente en el siglo XIII en la Carta Magna, en la cual se restringio el
poder del Estado Monarquico Absolutista al reconocer por primera vez la necesidad del
debido proceso legal, estableciendo que Unicamente mediante un previo juicio legal y por
sus iguales, el Estado podria restringir la libertad, el derecho de propiedad y de posesion
de sus bienes. (Pérez, 2012)

Posteriormente el Estatuto 28 expedido por el rey Eduardo Il decretd que “Ningun
hombre, cualquiera que sea su estado o condicion debe ser sustraido de su hogar, ni
tomado, ni puesto en prision, ni acusado o darsele muerte sin que se le dé una respuesta
a través del debido proceso”, provocando un cambio significativo al suprimir el
procedimiento arbitrario del rey por un procedimiento que admitia el desahogo de las
pruebas. (Rodriguez, 2015)

En razon de estos hechos histéricos, el concepto de debido proceso fue tomando fuerza y
en el afio de 1789 se expide la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano
en donde se reconoce la garantia del debido proceso, estableciendo que ningin hombre
podra ser acusado, detenido, ni arrestado, sino en los casos que se encuentran
determinados en la ley. Este derecho se extendio practicamente a todos los paises de
occidente, especialmente a los de América, en los cuales se incorporé el concepto del
debido proceso en sus diferentes Constituciones.

Al desarrollar la evolucion que ha tenido el debido proceso a lo largo de la historia, la
doctrina ha sido unanime en indicar que el debido proceso es un derecho fundamental,

aunque de naturaleza compleja, dado que abarca un conjunto de principios y garantias
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que amparan los derechos de las personas durante el proceso judicial. Y en palabras de
Jorge Zavala Baquerizo (2002), el debido proceso es aquel que se inicia, se desarrolla y
se concluye respetando y haciendo efectivo los presupuestos, principios y normas
constitucionales, legales e internacionales que han sido aprobadas previamente con la

finalidad de alcanzar una justa administracion de justicia.

En el Ecuador, la Constitucion del 2008 en su articulo 76 ha reconocido el debido proceso
como el derecho o facultad de exigir a cualquier autoridad publica los comportamientos
prescritos en ella, en los instrumentos internacionales, en las leyes para el juzgamiento de
cualquier ser humano que se encuentre en el territorio ecuatoriano. (Constitucion de la
Republica del Ecuador, 2008)

1.1.2. Garantias del Debido Proceso

El Ecuador en su articulo 76 de la Constitucion y el Codigo Orgéanico Integral Penal en
su articulo 5 han consagrado el derecho al debido proceso, reconociendo un amplio
catalogo de principios y derechos basicos que deben tomarse en cuenta en todo proceso

penal; y son:

Principio de legalidad vy tipicidad: EIl principio de legalidad fue concebido desde

la perspectiva de que ningln ciudadano puede verse obligado a aquello que la ley no lo
ha ordenado. Este principio es una garantia de igualdad y de seguridad juridica, al
establecer que nadie puede ser juzgado, ni sancionado por un acto que al momento de
cometerse no se encuentre tipificado por la ley como infraccion, ni se le aplicara una
sancion que no se encuentre prevista en la Constitucion o la ley. (Ulloa, 2013); con
respecto al principio de tipicidad, se debe entender que tipificar una infraccion significa
describir una conducta y declararla legislativamente como contraria a Derecho, es decir

que esa conducta es merecedora de una sancion. (Oyarte, 2016)

Presuncion de inocencia: El derecho de presuncion de inocencia significa que, al

iniciar un procedimiento judicial, el procesado no es considerado responsable de la
imputacion, dicho en otras palabras, la persona procesada no es culpable del hecho o acto

que se le imputa hasta que exista una sentencia condenatoria en su contra. (Oyarte, 2016)

Alberto Binder (1997) sefiala de forma precisa que, para comprender de mejor forma la

presuncion de inocencia, es mejor referirse a una formulacion negativa, es decir “nadie



es culpable si una sentencia condenatoria no lo declara asi”. El autor con gran acierto
marca que, si bien, quien se encuentra involucrado sobre un proceso pesa una sospecha,
esto no elimina la garantia de la presuncion de inocencia hasta que el juez con todas las

pruebas practicadas dentro del proceso penal juzgue sobre su responsabilidad.

Principio Indubio Pro Reo: Segln las palabras de Julio Cesar Trujillo (S/F) el

principio Indubio pro reo significa que cuando una norma es susceptible a varias
interpretaciones se aplicara la mas favorable; lo mismo se aplica que si al caso vienen dos
0 mas normas, se ha de aplicar la mas favorable al procesado. Conjuntamente, el principio
indubio pro reo reconoce que, si existe duda en cuanto a la culpabilidad de una persona,
el juzgador debera pronunciarse en el sentido de ratificar la inocencia, garantizando de
esta forma la seguridad juridica y Unicamente se podra imponer una sancion si se

comprueba la culpabilidad del procesado. (Saltos, 2009)

Legalidad de las pruebas obtenidas y actuadas: La Constitucion del 2008 consagra

en el articulo 76 numeral 4 que, “Las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la
Constitucion o la ley no tendran validez alguna y careceran de eficacia probatoria”.
(Zambrano, 2009). Esta garantia impone un claro limite al principio de libertad
probatoria, pues este principio hace referencia a la legalidad de las pruebas obtenidas y
actuadas, deduciendo asi, que todo elemento de conviccidn que se incorpore al proceso
debe respetar las normas constitucionales para su obtencion y reproduccion. (Anselmino,
2012). A partir de lo expuesto se deriva la regla de exclusién probatoria, lo que significa
que, todo elemento que se haya obtenido o incorporado al proceso en violacién a una
garantia constitucional, debera ser excluido para su valoracién y no podra formar parte

del proceso.

Proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales: Segun el tratadista

Julio Cesar Trujillo (S/F) el principio de proporcionalidad entre las infracciones y las
sanciones penales se ha convertido en una guia para el legislador que al intentar regular
el poder punitivo del Estado ha de procurar que exista una proporcion entre las
infracciones y sus sanciones; ademas es una guia para el juez al momento de aplicar las

penas previstas en la ley.

La doctrina considera que este principio es de dificil aplicacidon, sin embargo, concuerdan

que es posible precisarlo intelectualmente al distinguir las infracciones que merecen ser



criminalizas y las que no, y de las infracciones que si merecen ser criminalizadas, prever
sanciones mas graves a las acciones que vulneren de forma mas grave a los bienes
juridicos protegidos. (Trujillo, S/F); de esta forma, el cumplimiento del principio de
proporcionalidad debe ser aplicado por los jueces dentro del ambito de la administracion
de justicia, distinguiendo de forma clara que la pena debe ser proporcional al delito, es

decir, que la pena no sea exagerada. (Cornejo Aguilar, 2017)

Principio de Inmediacidn: El principio de inmediacion hace referencia a que el

juez debe celebrar las audiencias en conjunto con los sujetos procesales y debera
encontrarse presente con las partes procesales al momento de evaluar los medios de

prueba y demas actos procesales.

Principio de Contradiccidn: El principio de contradiccion da la posibilidad a las

partes procesales de presentar de forma verbal las razones y argumentos de los que se
crean asistidos y poder replicar los argumentos de las otras partes procesales al

permitirsele presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra.

Derecho a la defensa: Con respecto al derecho a la defensa, se entiendo por este

la posibilidad del procesado de intervenir durante todas las etapas del proceso, ademas de
contar con una defensa técnica, conocer y contradecir fundadamente las peticiones
presentadas por la contraparte, controlar la legalidad de las pruebas; y ofrecer pruebas de

descargo controlando las de cargo,

Como se puede apreciar, el derecho a la defensa es una de las garantias mas importantes
que se desprenden del debido proceso, y al contrastarla con el testimonio anticipado
rendido dentro de la camara de Gesell constituye una de las garantias que la doctrina ha
establecido como la mas vulnerada; y es por ello que el derecho a la defensa se lo

desarrollara en el siguiente apartado.
1.2. El derecho a la defensa
1.2.1. Definicién

El término “derecho a la defensa” se consagra por primera vez en la Declaracion de la
Independencia de los Estados Unidos del 4 de julio de 1776 provocando un verdadero
cambio sobre la concepcidn del procesado frente al proceso, al establecerse que en todo

proceso criminal inclusive en aquellos en los que se sentencie a pena capital, el procesado
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tendra derecho a saber la causa y naturaleza de la acusacion, a pedir pruebas a su favor, y
a ser juzgado por un jurado imparcial, ademas, esta declaracion incorporé que al
procesado no se le puede obligar a testificar contra si mismo, y que nadie puede ser

privado de su libertad.

Es asi que la promulgacion del derecho a la defensa descart6 la posibilidad de la toma de
decisiones arbitrarias por parte de los operadores de justicia y se establecio como una
garantia fundamental el permitir que todo ciudadano que se encuentre dentro de un

proceso pueda defenderse de forma adecuada de todas las pretensiones que se le acusaba.

Ademas, es importante sefialar que el concepto del derecho a la defensa a medida que iba
expandiéndose, iba tomando fuerza en las diferentes legislaciones y tratados
internacionales; es asi que la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, consagro
en su articulo 11 el derecho a la defensa, estableciendo que toda persona acusada de un
delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad
conforme a la ley y en juicio publico en el que se aseguren las garantias necesarias para

su defensa.

Ademas, en el afio de 1966 el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de las
Naciones Unidas en su articulo 14 incluye el derecho a defensa en materia civil y penal

donde establece que:

1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda
persona tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por
un tribunal competente, independiente e imparcial, establecido por la ley, en la
substanciacién de cualquier acusacion de caracter penal formulada contra ella o
para la determinacion de sus derechos u obligaciones de caracter civil. La prensa
y el pablico podran ser excluidos de la totalidad o parte de los juicios por
consideraciones de moral, orden publico o seguridad nacional en una sociedad
demaocrética, o cuando lo exija el interés de la vida privada de las partes o, en la
medida estrictamente necesaria en opinion del tribunal, cuando por circunstancias
especiales del asunto la publicidad pudiera perjudicar a los intereses de la justicia;
pero toda sentencia en materia penal o contenciosa serd publica, excepto en los
casos en que el interés de menores de edad exija lo contrario, 0 en las acusaciones
referentes a pleitos matrimoniales o a la tutela de menores.

2. Toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley.

3. Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendra derecho, en plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas:

a) A ser informada sin demora, en un idioma que comprenda y en forma detallada,
de la naturaleza y causas de la acusacion formulada contra ella;

b) A disponer del tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su
defensa y a comunicarse con un defensor de su eleccion;

c) A ser juzgado sin dilaciones indebidas;



d) A hallarse presente en el proceso y a defenderse personalmente o ser asistida
por un defensor de su eleccién; a ser informada, si no tuviera defensor, del
derecho que le asiste a tenerlo, y, siempre que el interés de la justicia lo exija, a
gue se le nombre defensor de oficio, gratuitamente, si careciere de medios
suficientes para pagarlo;

e) A interrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo y a obtener la
comparecencia de los testigos de descargo y que éstos sean interrogados en las
mismas condiciones que los testigos de cargo;

f) A ser asistida gratuitamente por un intérprete, si no comprende o no habla el
idioma empleado en el tribunal;

g) A no ser obligada a declarar contra si misma ni a confesarse culpable.

Y por ultimo el articulo 8 de la Convencion Americana sobre derechos humanos de 1968
0 Pacto de San José, bajo el concepto de garantias judiciales, incluye el derecho a la
defensa determindndolo en una doble dimension; la primera que toda persona tiene
derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez
o tribunal competente, independiente e imparcial, en la sustanciacion de cualquier
acusacion penal formulada contra ella o para la determinacién de sus derechos y
obligaciones; y la segunda dimension, versa sobre las garantias judiciales minimas sobre

el procesado.

Si bien es cierto, el derecho a la defensa es aplicable a toda clase de proceso, cualquiera
que sea: civil, laboral, administrativo, comercial, etc., sin embargo, este derecho tiene una
importante relevancia en los procesos penales como consecuencia de la supremacia de los
bienes juridicos protegidos que se encuentran comprometidos. (Jauchen, 2007); ante ello,
el derecho a la defensa en materia penal puede ser definido acorde Eduardo Jauchen
(2007), como el derecho que concede la facultad de intervenir dentro del proceso al
procesado en cada una de las etapas y actos procesales, desde el mas prematuro inicio es
decir, cuando el procesado ha sido sefialado como responsable de un delito o al momento
de ser detenido, hasta su terminacion, esto es, cuando el procesado haya sido declarado
culpable o se haya ratificado su estado de inocencia. (Jauchen, 2007)

1.2.2. Garantias basicas del derecho a la defensa

Se debe tener en cuenta que el titular del derecho a la defensa no es solo quien
propiamente se defiende de una imputacion o demanda, sino también de quien acciona,
pues si este va a ejercer el derecho a la tutela judicial efectiva, lo hara precisamente, para
defender sus derechos e intereses, por lo que del contenido de las garantias de este derecho

se podra evidenciar que también estas estan destinadas a la parte actora. (Oyarte, 2016)
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La Constitucién del 2008 en su articulo 76 numeral 7 indica que dentro del derecho a la

defensa se incluyen ciertas garantias basicas como:

Contar con el tiempo vy medios adecuados para la preparacién de la defensa:

Contar con el tiempo adecuado, es una cuestion basica dentro del proceso, dado que, quien
desea presentar una denuncia o demanda tiene el tiempo necesario para hacerlo, sin
embargo, quien se defiende de la imputacion también debe tener el tiempo adecuado para
hacerlo. De esta afirmacion podemos establecer que hay tiempos para peticionar y

tiempos para contradecir. (Oyarte, 2016)

Por otro lado, contar con los medios adecuados se refiere a varios aspectos, como acceder
a los documentos y pruebas con una anticipacion de tiempo suficiente para preparar la
defensa y a ser informado con antelacion de las actuaciones judiciales que se practicaran

y poder participar de forma efectiva de ellas, entre otras.

A ser juzgado por un juez independiente, imparcial y competente: Segun Rafael

Oyarte (2016) toda persona tiene derecho a ser juzgado por un juez independiente,
imparcial y competente, sin que exista justicia por tribunales de excepcidn o comisiones

especiales creadas para efecto.

Con respecto a la independencia, cabe sefialar que este principio se deriva de que el
ejercicio de la jurisdiccion y la decision de las causas les corresponde a los 6rganos
jurisdiccionales; es decir, es una funcion exclusiva de los 6rganos de justicia conocer,
juzgar y hacer cumplir lo juzgado sin que exista ninguna injerencia por parte de los otros
6rganos del Estado. (Oyarte, 2016)

El autor Hernan Salgado en su obra “Instituciones Politicas y Constitucion del Ecuador”
(1987) sostiene que el principio de independencia jurisdiccional no responde a la idea
general sobre la separacién de poderes, sino que este principio tiene la finalidad de que la
Funcién Judicial realice sus funciones sin interferencias extrafias, pudiendo de esa forma
resolver con criterio puramente apegado a derecho, sin que la politica u otras influencias

puedan entorpecer la correcta administracion de justicia.

Con relacion al principio de imparcialidad, Rafael Oyarte (2016) sefiala que este principio
hace relacion al principio de igualdad entre los justiciables, en otras palabras, no se puede

realizar distincion alguna dentro de un proceso, razon por la cual el resultado que se
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obtenga del litigio solo puede derivarse de la correcta aplicacion del Derecho y no de
otros factores ajenos a la juridicidad como el interés, compromiso o vinculo que se ligue

a favor o en contra de una de las partes procesales.

A causa de que el juez o el tribunal pueda tener algin interés dentro del proceso y
perjudicar o beneficiar en sus derechos, intereses 0 pretensiones a una de las partes
procesales, el ordenamiento juridico ha establecido formas en la que el juez debe
apartarse del proceso, razon por la cual se establece que el juez se excuse por iniciativa
propia o que cualquiera de las partes procesales que se sienta perjudicada ante la actuacion

del juez exija la recusacion de este.

Y, por ultimo, con respecto al principio de competencia se debe partir de la base de que
la jurisdiccion es el poder del Estado de juzgar, la competencia es la medida en que ese
poder del Estado es otorgado a un tribunal determinado, por ello Binde (1993) explica
que el principio de competencia es la facultad que tiene el juez para poder aplicar derecho
a un caso concreto, segun la distribucion territorial o de materias que deben encontrarse

determinadas por la ley.

A no ser juzgado més de una vez por la misma causa y materia 0 Non Bis In Idem:

El principio Non Bis In Idem garantiza a toda persona que no sea juzgado méas de una vez
por los mismos hechos, es decir este principio se vuelve un impedimento procesal que
niega la posibilidad de interponer una nueva accion y la apertura de un segundo proceso
que tenga un mismo objeto. (De Leon Villaba, 1998). En el Ecuador, el principio Non Bis
In Idem se encuentra consagrado en el articulo 76 numeral 7 letra i) de la Constitucion
del 2008 como una garantia al debido proceso y tiene como objetivo evitar que una

persona sea sancionada dos veces por la misma causa.

A ser escuchado en igualdad de condiciones: La igualdad ante la ley es un derecho
que poseen las partes procesales dentro de cualquier proceso, ya sea en los diferentes
actos procesales que permitan a cada una de ellas alegar y fundamentar los argumentos
que justifican las pretensiones y excepciones. Es importante sefialar que el principio a ser
escuchado en igualdad de condiciones hace referencia de forma clara al principio de

igualdad procesal,

Derecho a argumentar, probar y contradecir: Este derecho incluye la facultad de

conocer las acusaciones, imputaciones y, en general las peticiones que se encuentran
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dirigidas a establecer la responsabilidad de una persona con el fin de aplicarle una sancién
0 bien para imponerle una obligacién de dar hacer o no hacer, ademas, este derecho
permite presentar pruebas y contradecir cualquier prueba que la parte contraria presente

en su contra, asi como la de interrogar a testigos, peritos, entre otros.

La publicidad del proceso: El principio de publicidad del proceso consiste en que

los actos que se desarrollen dentro de los tribunales de justicia deben ser publicos, a

excepcion de los que por su naturaleza estén excepcionados por la ley.

Es asi que la Constitucién del 2008 en su articulo 76 numeral 7 literal d) consagra que
todos los procedimientos seran publicos, salvo las excepciones previstas por la ley.
Ademas, el Cadigo Organico Integral Penal en concordancia con la Constitucion del
2008, en su articulo 5 hace referencia a los principios procesales y en su numeral 16
expone que todo proceso penal es publico salvo los casos de excepcidn previstos en este
codigo; por ultimo, el articulo 562 del Codigo Organico Integral Penal establece las
audiencias que son de caracter reservado, correspondiendo aquellas audiencias
concernientes a los delitos contra la integridad sexual y reproductiva, violencia contra la

mujer, miembros del ntcleo familiar y contra la estructura del Estado Constitucional.

Asistencia de un profesional: Segun el Doctor Rafael Oyarte (2016) las personas

tienen derecho a contar con la asistencia de un profesional para que ejerza una efectiva
tutela de sus intereses y derechos, y este derecho implica la posibilidad de poder contar

con un abogado que puede ser libremente designado, o de un defensor publico.

A partir de las conceptualizaciones se puede concluir que, tanto el debido proceso como
el derecho a la defensa, procuran garantizar de forma efectiva la proteccion de derechos
y la igualdad de oportunidades tanto el procesado como la victima al momento de realizar
el ejercicio de la defensa, en la reproduccion de pruebas destinadas a comprobar la

existencia de sus pretensiones para conseguir una sentencia justa y equitativa.
1.3. La victima dentro del proceso penal

Establecida la importancia que tanto el debido proceso como el derecho a la defensa
tienen dentro del proceso penal, es importante proceder a analizar a la victima dentro del
proceso penal haciendo énfasis en nifios y nifias victimas de delitos sexuales. El analisis

que se realizara se enfocara en la participacion, el tratamiento y las consecuencias que el
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proceso penal provoca en las victimas de delitos sexuales y mas aun cuando estos son

nifos y nifas.
1.3.1. Victima

La participacion, el tratamiento y la importancia que la victima ha tenido dentro de los
procesos ha ido variando de acuerdo a la época, creencias religiosas, sistemas politicos,
leyes, y normas que imperaban en ese determinado momento o época. La autora Pilar
IRiguez (2004) relata que en la época primitiva lo que se decidia como correcto o
incorrecto se fundamentaba en los dogmas y creencias religiosas; y cuando un miembro
de la tribu resultaba victima de un delito, este y su familia tomaban venganza de manera
que castigaban al culpable y a su familia. Posteriormente al intentar poner un limite a la
venganza entre privados se impuso la Ley del Talion, mejor conocida como “Ojo por ojo,
diente por diente” en la cual se establecia que la pena impuesta debia ser igual al dafio
cometido por parte de la victima. (Ifiguez Ortega, 2004)

Siguiendo con la evolucién de la humanidad aparece la institucion de la compensacion,
esta institucion prohibié que la victima pueda tomar venganza por su propia mano,
sustituyendo la pena por un pago; pago que significaba un resarcimiento que era otorgado
al victimario como un derecho para negociar su indulgencia, por lo cual la victima podia

fijar el monto y la forma de pago. (Ifiiguez Ortega, 2004).

En la Edad Media el poder monarquico de forma absoluta tomo el control al imponer
sanciones a quienes hayan cometido un hecho delictivo provocando que la victima pierda

protagonismo. (Maila Martinez, 2013)

Finalmente, en los afios noventa, en el Derecho Internacional la victima inicialmente es
catalogada como un “ocupante sin lugar”, impidiéndole participar dentro de los tribunales
como ocurri6 en los Juicios de Nuremberg; sin embargo, el aparecimiento de la Corte
Penal Internacional intent6 dar un puesto a la victima, pero no lo logra gracias a que los
sistemas de justicia, ni a nivel internacional, ni nacional se encuentran debidamente
preparados para que las victimas participen como un actor mas dentro de los procesos

penales. (Guerrero, 2007)

En la actualidad, el Estado tiene la facultad de expedir normas, definir tipos penales y las

sanciones que se impondran a las conductas; en consecuencia, se proclama que el Estado
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sea el que acuse y administre justicia, asumiendo el conflicto entre los particulares y
convirtiendo a la victima simplemente en un testigo que facilita el conocer los hechos y

llegar a la verdad. (Rodriguez Manzanera, 2007)

En efecto, asi como la concepcion de victima ha ido evolucionando a lo largo de la
historia, también lo ha hecho su definicidn, aunque no existe unanimidad para determinar
un concepto claro sobre qué es ser victima o quién o quiénes se puede considerar victimas.
La doctrina se ha encargado de brindar varias definiciones y como explica Luis Rodriguez
Manzanera cada definicion dependera de cada teoria, tendencia y perspectiva de los

autores.

De forma muy general la autora Mariana Yépez (S/F) considera que, victima es toda
persona que ha sufrido dafios en su integridad fisica o mental o en su patrimonio; o cuando
sus derechos han sido afectados sustancialmente. La autora afiade al decir que el concepto
de victima es un tema mas criminoldgico que juridico, y expone que la victima es aquella
persona a quien se le ha causado un dafio individual o colectivo, fisico, mental,
patrimonial o moral; en palabras mas sencillas, es la persona que ha padecido de violencia

a través del comportamiento de otro individuo.

Al proponer una definicion e intentar regular los derechos de las victimas, la Organizacion
de las Naciones Unidas acertadamente ha propuesto tanto en el VI Congreso celebrado
en Caracas en 1980, como en el Congreso realizado en 1985 en Milan, definir a la victima

desde un enfoque meramente juridico:

Se entenderda por “victimas”, las personas que, individual o colectivamente, hayan
sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o mentales, sufrimiento emocional,
perdida financiera o menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como
consecuencias de acciones u omisiones que violen la legislacion penal vigente en
los Estados Miembros, [...]

En el Ecuador, no existen antecedentes sobre el tratamiento de la victima hasta la
expedicion de la Constitucién Politica de 1998; dicha Constitucion fue la que consagro
por primera vez a las victimas y fue la pionera en brindarle proteccion al crear el Programa
de Proteccion de Victimas, Testigos y mas participantes del proceso penal. (Yepez
Andrade, S/F)

Posteriormente, la Constitucion del 2008 es su articulo 78 inciso primero, expone que las

victimas de las infracciones penales gozaran de proteccion especial, se les garantizara su
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no revictimizacion, particularmente en la obtencién y valoracidn de las pruebas, y se las
protegerd de cualquier amenaza u otras formas de intimidacion, ademés el texto
constitucional afiade que el Estado adoptara mecanismos para una reparacion integral que
incluird el conocimiento de la verdad de los hechos y la restitucidn, indemnizacion,
rehabilitacidn, garantia de no repeticion y satisfaccion del derecho violado. (Constitucion
de la Republica: Art 78 Inc. 1)

El Codigo Organico Integral Penal® en su articulo 439 consagra a la victima al igual que
el procesado, la fiscalia y la defensa como sujeto procesal, sin embargo, la victima no es
considerada como un sujeto procesal sin el cual su participaciéon no permita la existencia
del proceso, ya que el articulo 11 del mismo cuerpo normativo sefiala que la
comparecencia de la victima es opcional porque el numeral 1 dispone que puede o0 no
proponer acusacion particular, y que no es obligatoria su participacion dentro del proceso
y si decide participar tiene la posibilidad de dejar de hacerlo en cualquier momento,
situacion que tanto la fiscalia, el procesado y la defensa no la tienen, ya que sin ellos no

podria existir o continuar el proceso. (Yepez Andrade, S/F)

Ademas, el Codigo Orgéanico Integral Penal si bien es cierto que no define de que debe
entenderse como victima, el articulo 441 sefiala las personas que pueden llegar a ser

victimas y son:

Articulo 441: Se consideran victimas, para efectos de aplicacion de las normas de
este Codigo, a las siguientes personas:

1. Las personas naturales o juridicas y demas sujetos de derechos que individual
o colectivamente han sufrido algun dafio a un bien juridico de manera directa o
indirecta como consecuencia de la infraccion.

2. Quien ha sufrido agresion fisica, psicoldgica, sexual o cualquier tipo de dafio
0 perjuicio de sus derechos por el cometimiento de una infraccion penal.

3. La o el conyuge o pareja en union libre, incluso en parejas del mismo sexo;
ascendientes o descendientes dentro del segundo grado de consanguinidad o
primero de afinidad de las personas sefialadas en el numeral anterior.

4. Quienes compartan el hogar de la persona agresora o agredida, en casos de
delitos contra la integridad sexual y reproductiva, integridad personal o de
violencia contra la mujer o miembros del nucleo familiar.

5. La o el socio o accionista de una compafiia legalmente constituida que haya
sido afectada por infracciones cometidas por sus administradoras o
administradores.

6. El Estado y las personas juridicas del sector publico o privado que resulten
afectadas por una infraccién.

7. Cualquier persona que tenga interés directo en caso de aquellas infracciones
que afecten intereses colectivos o difusos.

1 C4digo Organico Integral Penal, articulo 439
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8. Las comunidades, pueblos, nacionalidades y comunas indigenas en aquellas
infracciones que afecten colectivamente a los miembros del grupo.

La condicion de victima es independiente a que se identifique, aprehenda,
enjuicie, sancione o condone al responsable de la infraccién o a que exista un
vinculo familiar con este.

De lo dicho, tanto la Constitucion del 2008 como el Codigo Orgénico Integral Penal han
reconocido el papel protagonico que posee la victima dentro de los procesos penales, si
bien es cierto, aunque la legislacién ecuatoriana no indique cual es el concepto de victima,
la doctrina ha sido unanime al indicar que victima es toda persona que considere que un
bien juridico protegido o sus derechos fundamentales han sido vulnerados y estos deben

encontrarse tipificados por la ley.
1.3.2. Derechos de las victimas en el proceso penal

Dentro de un proceso penal debe existir un perfecto equilibrio entre los derechos que
poseen las personas procesadas con los derechos que poseen las victimas; ante ello el
Estado debe garantizar a las victimas, testigos, procesados y demas participes que actlen
dentro de un proceso penal, otorgando un acceso a la justicia sin menoscabar su

condicion, y asi poder brindar un trato justo y digno a todos por igual.

Al enfocarnos en los derechos que poseen las victimas dentro de un proceso penal es
necesario precisar qué son las garantias comunes del debido proceso y del derecho a la
defensa; sin embargo, ademas de las garantias comunes al proceso, las victimas poseen
derechos especificos dentro del proceso penal y estos derechos especificos se encuentran

regulados tanto en la Constitucion del 2008 como en el Cédigo Organico Integral Penal.

La constitucion del 2008 establece en su articulo 78 que las victimas de infracciones
penales gozaran de proteccion especial por parte del Estado; dicha proteccion especial se
resume en garantizar su no revictimizacion, especialmente al momento de obtener y
valorar las pruebas, esta proteccion se extiende sobre cualquier amenaza y otra forma de
intimidacion a los que la victima pueda ser expuesta. Ademas, la Constitucion en el
articulo mencionado establece la adopcion de mecanismos de reparacion integral, que
incluyen el conocimiento de la verdad, la restitucion, reparacién, rehabilitacion y

satisfaccion del bien juridico vulnerado?.

2 Constitucion del 2008, articulo 78.
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De la misma manera el articulo 11 del Codigo Organico Integral Penal en lo que se refiere
a los derechos que posee la victima, guarda concordancia con el articulo 78 de la
Constitucion, y resalta el interés que posee la victima dentro del proceso penal que no es
Gnicamente la imposicién de la pena, sino la reparacion del dafio causado por el delito
cometido. (Yepez Andrade, S/F)

Los numerales 1,6, 7,9, 10y 11 se refieren el acceso a la justicia, consagrando el derecho
que tiene la victima a proponer acusacion particular, a decidir si es participe del proceso,
y en caso de ser participe, tiene la posibilidad de dejar de hacerlo en cualquier momento,
ademas de poder contar con la asistencia profesional de un defensor publico o privado
durante el proceso; a ser asistida por un traductor o interprete; a recibir asistencia integral
de profesionales adecuados de acuerdo a las necesidades durante el proceso penal; a ser
informada por el fiscal de la investigacion preprocesal y de la instruccién fiscal; y por

Gltimo, aunque no haya participado en el proceso, a ser informada del resultado final.

El numeral 2 del articulo 11 del mismo cuerpo normativo consagra el derecho a la
adopcion de mecanismos para una efectiva reparacion integral de los dafios sufridos, este
derecho incluye el conocimiento de la verdad de los hechos, el restablecimiento del
derecho lesionado, indemnizacién, garantia de no repeticion de la infraccion, satisfaccion
del derecho violado y cualquier otra forma de reparacién adicional que justifique para

cada caso en concreto.

El numeral 3 del articulo 11 sefiala la reparacion por las infracciones ocasionadas por
agentes del Estado o por quienes cuenten con autorizacion; los numerales 4 y 5 se refieren
a la proteccion especial con la que cuenta tanto la victima como su familia, resguardando
de esta forma su intimidad y seguridad, y salvaguardando que la victima no sea

revictimizada al momento de obtener y valorar pruebas.

El numeral 8 del articulo 11 versa sobre el derecho que posee toda victima a ingresar al
Sistema Nacional de Proteccion y Asistencia de Victimas y Testigos; y por ultimo el
numeral 12 se refiere a que la victima sea tratada por igual y cuando el caso amerite se
apliguen medidas de proteccion afirmativas con el objetivo de garantizar una

investigacion, proceso y reparacion, en relacion con su dignidad humana.

De esta forma se evidencia que el derecho penal ecuatoriano no se encuentra

exclusivamente orientado a los derechos del procesado, sino que incluye igualdad de
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derechos y oportunidades a todas las partes procesales, y a todos los que intervienen
dentro del proceso penal. Anteriormente en el Cdodigo Penal y el Cddigo de Procedimiento
Penal, la victima se encontraba invisibilizada, es decir sus derechos e intereses solo eran
asumidos por la fiscalia, en cambio en la actualidad el panorama es distinto, la victima
ademas de jugar un papel importante, juega un papel preponderante dentro de los procesos
penales, exigiendo a los administradores de justicia en todo momento no descuidar los
derechos e interés que la victima pueda tener dentro del proceso penal, sin perjuicio de

los derechos y garantias del debido proceso que tiene el procesado.
1.3.3. Delitos contra la integridad sexual y reproductiva

Los delitos contra la integridad sexual son aquellos delitos que atacan la libertad y la
voluntad sexual de una persona; es decir, se trata de delitos que atentan contra la
integridad, la libertad para decidir contra su cuerpo, la privacidad y la identidad de las
personas. (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos Argentina, S/f)

Basicamente la integridad sexual y reproductiva del ser humano debe ser entendida como
el derecho que tienen toda persona a no ser atacada por otra, a través de acciones que
ocasionen una agresion sexual, y que de forma directa lesionen la libertad que tiene cada

ser humano respecto de la determinacion del ejercicio de su sexualidad.

Los delitos contra la integridad sexual han sido catalogados internacionalmente como
uno de los més grandes problemas que de forma permanente y seria afecta a las personas,
en especial a las mujeres, nifios, nifias y adolescentes. Y segiin Maria Belén Alemis (2015)
este fendmeno no distingue niveles econémicos, contexto social o formacion académica,
la afectacidn producida por estos delitos no alcanza solo a la victima, sino que produce

conmocién en toda la comunidad. (Alemis, 2015)

Los delitos contra la integridad sexual y reproductiva en la legislacién ecuatoriana se
encuentran en el Codigo Organico Integral Penal, en el Titulo IV, Capitulo Segundo sobre
los delitos contra los derechos de la libertad, en el cual, en la seccion cuarta del mismo
capitulo versan los delitos contra la integridad sexual y reproductiva. Con el fin de
proporcionar un marco conceptual y tedrico referente a este estudio, cabe mencionar
Unicamente los delitos contra la integridad sexual. Los tipos penales se encuentran

tipificados desde el articulo 166 hasta el 174.
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Los delitos tipificados en dichos articulos son: acoso sexual, estupro, distribucion de
material pornografico a nifios y adolescentes, abuso sexual, violacion, utilizacion de
personas para exhibicion publica con fines de naturaleza sexual, contacto con finalidad
sexual con menores de dieciocho afios por medios electronicos y oferta de servicios

sexuales con menores de dieciocho afios por medios electronicos.

Acoso Sexual: El acoso sexual constituye una representacion de la violencia por
medio de conductas especificas y que son sancionadas. EIl acoso sexual se encuentra
tipificado en el articulo 166 del Cdédigo Organico Integral Penal y explica que la persona
que solicite algin acto de naturaleza sexual para si 0 para un tercero, aprovechandose de
situaciones de autoridad en el d&mbito laboral, docente, religiosos o familiar, o de la
condicion de tutor, curador, ministro de culto, profesional de la educacion o de la salud,
de encargado del cuidado y atencion de un paciente, o del vinculo familiar o cualquier
otra forma de relacion que implique una subordinacién de la victima, que se efectta con
amenazas de causarle a ella 0 a un tercero, un mal relacionado con las expectativas

legitimas que pueda tener dentro de esa relacion. (COIP, 2014)

Estupro EI Estupro es un tipo penal de accion privada que sanciona la conducta
de la persona mayor de dieciocho afios de edad que empleando el engafio, tenga relaciones
sexuales con otra de una edad mayor a catorce y menor de dieciocho afios, la pena

privativa de la libertad es de uno a tres afios. (COIP, 2014)

Distribucion de material pornografico a nifias, nifios y adolescentes: Se encuentra

tipificado en el articulo 168 del Cdédigo Organico Integral Penal y reprime a la persona
que por cualquier medio difunda, venda o entregue a nifias, nifios o adolescentes, material
con contenido pornografico; al responsable se le aplicara una pena de uno a tres afios de
privacion de la libertad. (COIP, 2014)

Abuso Sexual: Debe ser entendido como una de las diferentes formas de violencia
sexual que atenta contra la integridad y libertad sexual de las personas, el abuso sexual se
encuentra tipificado en el articulo 170 del Codigo Organico integral Penal y explica que
la persona que, en contra de la voluntad de otra, ejecute sobre ella o la obligue a ejecutar
sobre si misma u otra persona, un acto de naturaleza sexual sin que exista penetracion o
acceso carnal, serd sancionada con pena privativa de la libertad de tres a cinco afios.
(COIP, 2014)
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Del articulo se desprende que para que exista abuso sexual, el abusador debe obligar a
otra persona a ejecutar o €l mismo ejecutar sobre el cuerpo de la victima, actos de
naturaleza sexual; sin embargo, para que el delito se configure no debe existir penetracion

ni acceso carnal, ya que al hacerlo el tipo penal cambiaria al delito de violacion.

Violacion: El delito de violacion se encuentra tipificado en el articulo 171 del
Caodigo Organico Integral Penal y consiste en el acceso carnal mediante la introduccion
del miembro viril, en la boca, ano o vagina de la victima, o en la introduccion por la

vagina o el ano, de objetos u 6rganos distintos al miembro viril. (COIP, 2014)

Utilizacion de personas para exhibicién publica con fines de naturaleza sexual:

Delito tipificado en el articulo 172 del Codigo Organico Integral Penal que sanciona la
utilizacion de nifias, nifios 0 adolescentes, personas mayores de sesenta y cinco afos, o
personas con discapacidad, obligdndolas a que exhiban su cuerpo con fines sexuales, el
responsable sera sancionado con pena de cinco a siete afios de privacion de la libertad.
(COIP, 2014)

Contacto con finalidad sexual con menores de dieciocho afios por medios

electronicos: Este delito es conocido como Child Grooming y se encuentra tipificado en
el articulo 173 del Cddigo Organico Integral Penal y reprime la conducta de la persona
que utilizando medios electronicos o telematicos, contacte a menores de dieciocho afios
para concertar encuentros; cuando esa propuesta implique la realizacion de actos
orientados a lograr el acercamiento con fines sexuales o eréticos, se impondra la pena de
privacion de libertad de uno a tres afios; si se emplea alguna forma de intimidacion, se
aplicara la pena de tres a cinco afios de privacion de la libertad; si existe suplantacion de
identidad por parte del sujeto activo, con la finalidad de establecer comunicaciones con
contenido sexual o erético con personas menores de dieciocho afios de edad o
discapacitadas, se impondra la privacion de libertad de tres a cinco afios al responsable.
(COIP, 2014)

Oferta de servicios sexuales con menores de dieciocho afos por medios

electronicos: Delito tipificado en el articulo 174 del Cddigo Organico Integral Penal y
consiste en que la persona que utilice o facilite medios electronicos o teleméticos con la

finalidad de a través de ellos ofrecer servicios de naturaleza sexual con personas menores
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de dieciocho afios de edad, sera sancionada con una pena de siete a diez afios de privacion
de la libertad. (COIP, 2014)

Explicados los delitos contra la libertad sexual y reproductiva contemplados en el Cadigo
Organico Integral Penal, es importante proceder a mencionar los efectos que los delitos
sexuales provocan en nifios y nifias. Cesar Camposano (2018) explica que las victimas de
delitos sexuales generalmente sufren problemas fisicos y psicoldgicos; ademas, afiade que
el impacto es mayor cuando los abusos sexuales son cometidos en la etapa infantil. El
autor afiade que los delitos sexuales cometidos a nifios y nifias son mas comunes e incluso
existe la posibilidad de que los padres, conozcan el problema y por temor prefieren

guardar silencio y no denunciar al abusador.

En consecuencia, los delitos contra la integridad sexual y reproductiva han sido
tipificados en las diferentes legislaciones del mundo, y al momento de regularlos han
puesto un mayor énfasis cuando las victimas son nifios, nifias y adolescentes, intentando
de esa manera garantizar y brindar una maxima proteccién a este grupo vulnerable. Cesar
Campozano (2018) explica que las consecuencias que sufren los nifios y nifias al ser
victimas de delitos de naturaleza sexual son muy graves, por lo que es de vital importancia
que la legislacién ecuatoriana ahonde cada vez en los casos que han sido denunciados y
establezcan politicas de prevencion que contrarresten de forma efectiva este tipo de

delitos.

En la mayoria de casos de delitos sexuales perpetrados contra nifios y nifias no son
detectados, dado que no suelen existir lesiones fisicas que funcionen como indicios para
determinar quién fue el responsable de ese hecho delictivo, tampoco suelen existir
testigos, dado que quien comete un delito sexual suele cometerlo sin dejar rastro alguno.
Es por ello que la UNICEF en su informe “Abuso Sexual contra nifios, nifias y
adolescentes: Una Guia para tomar acciones y proteger sus derechos” indica la
importancia de escuchar al menor que ha sido victima de un delito de naturaleza sexual,
ya que su testimonio es la prueba mas importante, poderosa y en la mayoria de los casos
la Unica evidencia del delito cometido en su contra. Esta es la razon principal por la cual
se debe escuchar a la victima, prestarles la debida atencion sin juzgarlos, y brindarles una
verdadera proteccién. (UNICEF, 2016)
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Es por ello que, a fin de respetar la dignidad del menor dentro de los procesos penales, es
necesario que el Estado brinde una asistencia eficaz, que incluya un tratamiento
profesional con la sensibilidad y tacto a lo largo del proceso penal, considerando las

necesidades inmediatas y capacidad de entendimiento del menor.
1.3.4. Victimizacion

La victimizacidon no ocurria cuando la victima era considerada un “ocupante sin lugar”,
ya que a la victima se le limitaba su participacion de opinar, informarse o participar dentro
del proceso penal. (Alvarez & Smith, 2007), sin embargo, el Estado al asumir el conflicto
entre particulares y permitir que la victima participe dentro del proceso penal ha
provocado un mayor grado de afectacion y victimizacion hacia la victima, en razon que
ella debe contar y reconstruir los hechos provocando un impacto psicologico en ella.
(Garrido, 2005)

Se puede establecer que la victimizacion ocurre cuando una persona se convierte en el
sujeto pasivo dentro del proceso penal, en la que el sujeto activo ejecuta la accion
penalmente prohibiday lesiona un bien juridico protegido (Acufia, 2015), ante ello a Ruth
Moscoso (2016) explica que en la victimizacién existe una intersubjetividad entre el
autor, la victima y la sociedad que se manifiesta en un conjunto de procesos psicoldgicos,

fisicos y sociales, que pueden ser expresados en tres niveles:
Antonio Beristain (2008) explica que los tres niveles de victimizacion son

Primaria, secundaria y terciaria. Por victimizacién primaria entendemos la que se
deriva directamente del crimen. Por victimizacion secundaria los sufrimientos
que, a las victimas, a los testigos y con frecuencia a los sujetos pasivos de un
delito les infieren las instituciones mas o menos directamente encargadas de hacer
justicia: policias, jueces, peritos, crimindlogos, etcétera. Y la victimizacion
terciaria procede, principalmente, de la conducta posterior de la misma victima;
a veces, emerge como resultado de las vivencias y de los procesos de adscripcion
y etiquetamiento, como consecuencia o valor afiadido de las victimizaciones
primarias y secundarias precedentes (Pag. 36).

Del razonamiento realizado por Antonio Beristain se puede indicar que la victimizacién
primaria se refiere principalmente al hecho criminal, por consiguiente, este tipo de
victimizacion es aquella en la cual una persona o un grupo de personas se convierten en

victimas por la accion de otra u otras personas. (Acufia, 2015)
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Por otro lado, la victimizacion secundaria o revictimizacion, en cambio es aquella en la
cual, por la intervencion de aparataje estatal, las victimas sufren al tener que revivir una
y otra vez el hecho traumatico; en otras palabras, la victimizacion secundaria ocurre en el
momento en que se lleva a cabo un proceso penal y la victima es parte presencial de aquel

proceso. (Acufia, 2015)

La doctrina coincide en definir a la victimizacién secundaria como las consecuencias
psicoldgicas, sociales, juridicas y econdmicas negativas que dejan la participacion de la
victima en los procesos penales, debido a que supone un choque frustrante entre las
expectativas de la victima con la realidad institucional, involucrando una pérdida de
compresion acerca del sufrimiento psicoldgico y fisico que ha causado el delito,
provocando en la victima inseguridad y generando una pérdida de fe en el sistema judicial.
(ECPAT/Guatemala, 2010)

Siguiendo la misma linea, Antonio Albarran (2003) explica que, la revictimizacion
consiste en el agravamiento de la primera situacion que atraviesa la victima, es decir del
hecho delictivo. Complementando la definicion anterior, Mayra Herrera (2012) explica
que la revictimizacion es el resultado que se produce de la relacion establecida entre la

victima y el sistema judicial, que contribuye a agravar el dafio que ha sufrido la victima.

La Organizacion de las Naciones Unidas (1996) expresa que la revictimizacion no ocurre
con la accion delictiva, sino con la respuesta de las instituciones del gobierno y los
individuos hacia la victima; ademas agrega que la revictimizacién es provocada por el
sistema judicial penal, es decir, toda accion inapropiada que el Estado toma a través de la

policia, los jueces, peritos, etc.

De esta forma el actuar del gobierno trae consigo consecuencias emocionales negativas
hacia la victima, consecuencias derivadas del contacto de las victimas con el sistema
judicial, y estas consecuencias negativas pueden ser sentimientos de ansiedad, confusion,
depresidn, indefensidn, miedo, pena, pérdida de propio valor, sentimientos que vuelven a
surgir frente a la experiencia victimizadora dentro del proceso penal. (Baca, Echeburua,
& Tamarit, 2006)

El concepto de victimizacion secundaria o revictimizacion en nifios y nifias se refiere al
proceso de convertir al menor nuevamente en victima, al obligarla a sufrir un nuevo

atentado contra su integridad, su autoestima, y su salud tanto fisica como mental,
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(ECPAT/Guatemala, 2010) es por ello que la victimizacion secundaria o revictimizacion
en el caso de nifios y nifias se agrava, porque muchas veces el menor no ha desarrollado
por completo todas sus capacidades cognoscitivas y el hecho de verse involucrados dentro
de un proceso penal trae como resultado que su trauma aumente y no puedan convertirse

en personas Utiles para la sociedad. (Acufia, 2015)

En ese sentido las actuaciones judiciales no pueden ser rigidas al momento de tratar con
nifos y nifas, por lo tanto, las actuaciones que se practiquen dentro del proceso deben
estar acorde a su edad, de manera que dichas actuaciones no ocasionen molestias,

incomodidades, y ain mas dafio hacia el menor. (Acufia, 2015)

De lo establecido se puede establecer que la victimizacion secundaria es mas dafiina que
la propia victimizacién primaria, debido a que la victima a ser participe del proceso penal
tiende a recordar los hechos y repetirlos una y otra vez, produciendo dafios psicolégicos
irreparables.

Finalmente, la victimizacidn terciaria es aquella que se realiza en contra de la poblacién
0 de una determinada comunidad, dicho en otras palabras, la victimizacién terciaria
supone que el hecho de afectacién se involucra a una poblacion determinada o poblacion
general (Acufia, 2015). Ademas, la UNODC ROPAN (2014) explica que la victimizacion
terciaria es el resultado de la estigmatizacion y prejuicios sociales sobre las victimas, ya

sea de manera directa o indirecta.

De lo dicho anteriormente se desprende la naturaleza, el grado y las consecuencias que
puede provocar el hecho delictivo en la victima, y la mayor afectacion que la victima
enfrenta es la victimizacion secundaria o revictimizacion que como se explico
anteriormente, es la que consiste en propiciar las condiciones externas y subjetivas para
que la victima re experimente el dafio sufrido, provocando un resultado absolutamente
opuesto al que se supone que el aparataje estatal desea y espera obtener.
(ECPAT/Guatemala, 2010)

La tendencia hacia la revictimizacion es potencialmente dafiina y estigmatizante en la
victima, y mas aun cuando dentro del proceso penal la victima ha consistido en nifios o
nifias abusados sexualmente. Dicha tendencia ha generado preocupacion, y ante esto el
Estado ha fundado propuestas legislativas que tienden a brindar a la victima una mayor

proteccion y una participacion mas protagonica durante el proceso penal.
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Por ello, al intentar darle un mayor protagonismo, ampararla y protegerla de manera que
su participacion dentro del proceso penal no provoque una nueva afectacion en su vida o
en cualquier otro aspecto de su persona, el Estado ha tomado las medidas necesarias para
reducir la revictimizacién, consagrando distintas modalidades especiales de recepcion de
testimonios y ha dispuesto de medios tecnoldgicos necesarios como la utilizacién de la
camara de Gesell para facilitar la participacion de la victima durante todo el procesado
judicial, procurando de esta forma minimizar las molestias, proteger su intimidad y

garantizar su seguridad.
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Capitulo Il: La camara de Gesell como medio para receptar testimonios anticipados

de nifios y nifias victimas de delitos sexuales
2.1.Prueba

En razon que el desarrollo del presente plan de disertacion versa si la camara de Gesell
es el mecanismo idoneo para la recepcién de testimonios anticipados de nifios y nifias
victimas de delitos sexuales, resulta necesario explicar de forma breve la prueba y los

medios probatorios en materia penal.

Con respecto a la prueba, la doctrina ha brindado multiples definiciones y Gerardo
Parajeles (2000) indica que es toda actividad producida por las partes procesales
encaminadas al convencimiento del juez con la veracidad de los hechos que se afirman
existentes en la realidad. Ademas, el autor afiade que esta actividad conecta de una forma

radical con la estructura del proceso y con la logica de la sentencia.

Desde la posicién de Eduardo Couture (2004) la prueba, desde el punto de vista procesal,
es un medio de verificacion de las proposiciones que los litigantes formulan dentro del
proceso, para el autor dichas actuaciones son las que inclinaran la balanza de la justicia.
Ana Romero (2016) afiade que, las pruebas tienen por esencia llevar al conocimiento del
juez, més allé& de cualquier duda razonable los hechos y circunstancias que se encuentren

inversas en juicio. (Romero, 2016)

Ante este primer acercamiento se puede establecer la importancia que tiene la prueba
dentro de cualquier proceso, estableciendo dos caracteristicas puntuales; la primera es
que la prueba permite la demostracion de la existencia de un hecho; y, segundo, el

convencimiento al juez de la existencia de ese hecho.

Dentro del ambito penal, José Aucancela (2016) considera a la prueba como aquel
conjunto de justificativos dentro de la etapa procesal correspondiente que permiten
comprobar tanto la existencia de la infraccion como la culpabilidad de la o los acusados,
otorgando de esta forma certeza y convencimiento al administrador de justicia sobre la

veracidad de los hechos.

Dicho lo anterior, la prueba dentro de los procesos penales toma mayor relevancia al
intentar descubrir la verdad material o real de un hecho, tomando en cuenta que el delito
muchas veces es cometido con el fin de no dejar huella o sefial alguna por parte del autor;
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con lo cual se demuestra que las pruebas dentro del proceso penal son de vital importancia
para el establecimiento y comprobacion de la existencia de una infraccion penal como de
su culpabilidad. (Vayas, 2009)

Asi mismo Lino Palacios (2000) explica que la prueba dentro de los procesos penales es
el “conjunto de actos procesales cumplidos con el auxilio de los medios previstos o
implicitamente autorizados por la ley, encaminados a generar la conviccion judicial
acerca de la existencia o inexistencia, la veracidad o la falsedad de los hechos sobre los

cuales versa la imputacion” (pag. 12).

Por ultimo, en el &mbito penal ecuatoriano, el Codigo Organico Integral Penal (2014) en
su articulo 453 expresa que, “la prueba tiene por finalidad llevar a la 0 al juzgador al
convencimiento de los hechos y circunstancias materia de la infraccion y responsabilidad

de la persona procesada”.

En base a las definiciones acotadas por la doctrina y respaldandonos en el Cédigo
Organico Integral Penal, se concluye que la prueba es el nucleo central de cualquier
proceso, porque es la herramienta que permite a las partes procesales recrear los hechos,
demostrando de esa forma la existencia de un hecho y la responsabilidad de la o las

personas que se encuentran siendo procesadas.
2.1.1. Medios probatorios

Al establecer que la prueba constituye la columna vertebral de todo proceso y mas aun de
los procesos penales, es importante indicar que las pruebas que se practican dentro del
proceso penal Unicamente pueden ser introducidas de acuerdo a los medios probatorios

previstos por la ley.

Los medios probatorios han sido definidos como los vehiculos de la prueba, es decir, los
instrumentos de los que se valen las partes procesales para que el juez realice una
verdadera apreciacion judicial de cada una de las pruebas presentadas. (Cortés
Dominguez, 2000)

Ademas, Jorge Aucancela (2016) indica que por regla general se puede ofrecer cualquier
medio de prueba para lograr probar cualquier hecho, siempre que este medio de prueba

no se encuentre expresamente prohibido o no permitido por la ley; lo mencionado hace
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alusién al principio de libertad probatoria consagrado en el articulo 454 el Cédigo

Organico Integral Penal, que expresa lo siguiente:

“Todos los hechos y circunstancias pertinentes al caso, se podran probar por
cualquier medio que no sea contrario a la Constitucién, los instrumentos
internacionales de derechos humanos, los instrumentos internacionales
ratificados por el Estado y deméas normas juridicas. (Cddigo Organico Integral
Penal, 2014)

Del articulo antes mencionado se desprende que, dentro del proceso penal, los hechos que
son transcendentes para llegar a la toma de una decision judicial, deben ser incorporados
segun las reglas establecidas, en este caso, por el ordenamiento juridico ecuatoriano; y el
Caodigo Organico Integral penal en su articulo 498 menciona de forma taxativa los medios

probatorios, que son: la prueba documental, la prueba testimonial y la prueba pericial.

La prueba documental: La prueba documental es uno de los medios probatorios

que se encuentra caracterizado por contener informacion en letras, signos o contenida en
datos electronicos, que deben ser presentados de forma fisica y que deben referirse al
tema materia de juicio (Borja, 2016). Porras Montero y Rivera (2016) por su parte
establecen que la prueba documental es todo documento que pueda tener un caracter

representativo o declarativo, que permitira revelar un hecho dentro del proceso.

Contrastando con las definiciones antes mencionadas, Diana Lozano (2016) indica que
las pruebas documentales son simplemente evidencias que pueden llegar a ser elementos
de conviccion y hasta podrian a ser considerados indicios; sin embargo, la autora afiade
que para gque los documentos sean considerados validos deben ser presentados en la etapa

de juicio, después de demostrar publicamente su autenticidad y judicializarlos segun la
ley.

Los documentos se dividen en documentos publicos y documentos privados, los
documentos publicos, son los que reunen todos los requisitos que la ley exige para su
aceptacion, es decir, todo documento que ha sido emanado por una autoridad publica; y,
los documentos privados son aquellos que exigen el cumplimiento de ciertas formalidades
legales para su validez; asi mismo, los efectos que producen estos documentos solo son
exigibles para las personas que lo suscribieron y su contenido Unicamente sera exigible

judicialmente cuando se ha verificado su autenticidad.
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La prueba documental se encuentra prevista en el Codigo Organico Integral Penal en su
articulo 499 y unicamente hace referencia a la prueba documental de los documentos

publicos y privados.

La prueba Pericial: La prueba pericial ha sido definida por Climent Duran (2005)

como aquella prueba que tiene por objetivo aportar con conocimientos; ya sean
cientificos, técnicos o especializados, intentando de esta forma permitir que el juez pueda

entender y apreciar los hechos alegados dentro del proceso.

La persona que aporta con conocimientos especializados, es denominado perito; que a su
vez es toda persona que en razén de sus estudios y conocimientos; ya sean cientificos,
técnicos o artisticos, se encuentra en la condicion de informar al juez sobre el hecho

relacionado con la materia que se encuentra en controversia. (Sanabria, 2016)

Dentro del mismo orden de ideas Baytelman y Duce (2008) explican que el fin de la
prueba pericial es la declaracion que realiza un perito, compareciendo a juicio oral y
presentando su declaracion ante el tribunal penal. Los autores afiaden que la declaracion
que rinda el perito no puede ser reemplazada, sustituida o complementada de su informe
pericial escrito, ademas la prueba pericial debe contener las formalidades expresadas en

la ley, mismas que el tribunal penal observara al momento de practicar la prueba.

Héctor Borja (2016), explica que recibir el testimonio oral del perito persigue dos fines.
El primero es que el tribunal penal pueda comprobar de primera mano el grado de estudio
y el grado de capacidad informativa que posee el perito; y segundo, velar que se cumpla
el principio de contradiccidn, al permitir a las partes procesales interrogar al perito en la

etapa de juicio.

Recogiendo lo mas importante, se puede concluir que la prueba pericial es un auxilio para
la administracion de justicia, al ser una prueba que busca dar respuestas técnicas o
cientificas para poder determinar la existencia de un hecho.

La prueba testimonial: Con respecto a la prueba testimonial, Orlando Rodriguez (2005)

explica que en el pasado el testimonio era el medio de prueba mas utilizado por la
administracion de justicia tribal, que servia para dirimir los conflictos que surgian dentro

de los grupos sociales. El testimonio es un elemento esencial para la reconstruccion de
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los hechos no documentados, dado que mediante la versién de quienes percibieron el

hecho con sus sentidos podian ser facilmente relatados ante el juez.

Ademas, José Becerra (1997) expresa que la prueba testimonial dentro de los procesos
penales se convierte en una herramienta elemental que se origina en la declaracion de los
testigos, quienes por medio de su testimonio brindan ante el tribunal informacion verbal

y directa respecto de los hechos controvertidos dentro del proceso.

La prueba testimonial se encuentra prevista en el Codigo Organico Integral Penal en su

articulo 501 y expresa que:

Es el medio a través del cual se conoce la declaracion de la persona procesada, la
victima y de otras personas que han presenciado el hecho o conocen sobre las
circunstancias del cometimiento de la infraccién penal.

Del articulo mencionado cabe destacar que es indispensable que el testimonio se lo
realice, con el objetivo de contribuir a la reconstruccion de los hechos e intentar Ilegar a

la verdad historica.

Luis Bedoya (2008) explica que a pesar de la importancia que tiene la prueba testimonial,
dicha prueba presenta dificultades en lo que se refiere a su confiabilidad o poder
persuasorio; pues el conocimiento que trasmite el testigo puede encontrarse viciado por
prejuicios, intereses, problemas de percepcion, o problemas de interpretacion, el autor
inclusive afiade que el uso incorrecto del lenguaje puede dar lugar a que el conocimiento

del testigo no sea trasmitido de forma adecuada.
2.1.2. Testimonio anticipado

Explicada y establecida la importancia que la prueba testimonial, como parte de los
medios probatorios, tiene en materia penal, es necesario precisar que dentro los medios
de prueba testimoniales existen testimonios que pueden ser rendidos anticipadamente, y

son los medios de prueba testimoniales excepcionales.

El testimonio anticipado es considerado un medio probatorio excepcional, y en palabras
sencillas, es la prueba testimonial pero anunciada y practicada fuera de la etapa procesal
correspondiente. Proceder al anuncio y a la practica de la prueba de esta manera los
principios que se rigen a la prueba porque se la realiza cuando una persona no puede

presentarse a la audiencia por razones de enfermedad, que se encuentre fisicamente
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imposibilitado, de personas que van salir del pais, y de victimas o testigos protegidos, es
decir, cuando el testimonio no puede ser practicado en la etapa de juicio, se otorga la
posibilidad de que sea practicado con anterioridad a la etapa de juicio y ante el Tribunal
de Garantias Penales. Lo mencionado es la diferencia principal que le otorga el caracter
de anticipado a la prueba testimonial y su caracter excepcional, dado que todos los
testimonios para poder tener un valor probatorio de conformidad con nuestro
ordenamiento juridico, deben ser practicados en juicio y ante los Tribunales de Garantias

penales.

El testimonio anticipado en el Ecuador surge cuando el Estado empieza a preocuparse
por la situacion que atraviesa la victima dentro del proceso penal, creando de esta manera
mecanismos de recepcion de testimonios que no dafen la integridad fisica ni emocional
de la victima. Lo que se busca con el testimonio anticipado es que se convierta en una
forma de proteccion a las victimas y mas aun cuando estas son nifios y nifias, ya que lo
que se intenta proteger es su integridad en todas sus facetas, dandoles asi la oportunidad
de relatar los hechos de una manera mas libre y sin presiones, evitando de esta forma su

revictimizacion. (Valencia, 2016)

El testimonio anticipado no surge con la expedicion del Codigo Orgénico Integral Penal,
sino con el Codigo de Procedimiento Penal, el cual establecia que el juez de garantias
penales podia recibir y receptar pruebas urgentes, de caracter excepcional; ya sea de
personas enfermas, personas que van a salir del pais, victimas de violencia sexual y de
aquellos quienes no pudieran asistir a la audiencia ante el Tribunal de Garantias Penales
dentro de la etapa de juicio. EI Cddigo de Procedimiento Penal ya establecia que la
recepcion de testimonios de forma anticipada debia encontrarse en armonia con las

garantias y principios del debido proceso y del derecho a la defensa.

En la actualidad el Cédigo Organico Integral Penal consagra en su articulo 454 numeral
1, inciso 3ero el testimonio anticipado, aclarando que el testimonio producido de forma
anticipada serd excepcional y solamente podra utilizarse en los casos previstos en el

mismo codigo.

Tales casos excepcionales se encuentran claramente detallados en el articulo 502 numeral

segundo del mismo cuerpo normativo:
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Articulo 502.- Reglas generales. - La prueba y los elementos de conviccion,
obtenidos mediante declaracion, se regiran por las siguientes reglas: (...)

2. La o el juzgador podré recibir como prueba anticipada los testimonios de las
personas gravemente enfermas, de las fisicamente imposibilitadas, de quienes
van a salir del pais, de las victimas o testigos protegidos, informantes, agentes
encubiertos y de todas aquellas que demuestren que no pueden comparecer a la
audiencia de juicio. En el caso de audiencia fallida, y en los que se demuestre la
imposibilidad de los testigos de comparecer a un nuevo sefialamiento, el tribunal,
podra receptar el testimonio anticipado bajo los principios de inmediacién y
contradiccion.

En base a este articulo se puede determinar aquellos casos en los que se puede aceptar
tales testimonios como un medio de prueba valido, ademas, el articulo 510 ibidem
complementa a los articulos 454 y 502 al establecer que la victima, previa justificacion,
podré solicitar al juzgador rendir su testimonio, evitando la confrontacion visual con la
persona procesada, es decir, cumpliendo con los requisitos establecidos en el articulo 502
la victima podra realizar su testimonio anticipado a través de videoconferencia, camara
de Gesell u otros medios apropiados para el efecto, sin embargo el Codigo Organico
Integral Penal es claro al indicar que el testimonio rendido de forma anticipada no podra
vulnerar las garantias basicas del debido proceso, el derecho a la defensa y especialmente

el derecho a contrainterrogar.

Por tanto, nuestro ordenamiento juridico ha establecido un caracter excepcional para la
recepcion de los testimonios anticipados, y solo en casos especificos, entre los que se
encuentran las victimas de delitos de naturaleza sexual; de donde surge la necesidad de
establecer procedimientos normativos y técnicos que permitan apreciar el testimonio
anticipado con un verdadero valor probatorio, garantizando de esta forma los derechos de

las partes, es decir, tanto de la victima como del procesado.
2.1.3. Testimonio anticipado rendido por nifios y nifias

El testimonio anticipado adquiere mayor relevancia cuando las victimas son nifios y nifias
victimas de delitos sexuales, y la autora Hilda Machiori (2003) al respecto indica que
romper el silencio y participar dentro del proceso penal, en el menor acarrearia una nueva
conmocion y estrés, provocandole la denominada revictimizacién, por ese motivo la
autora propone la implementacion de técnicas modernas de recepcion de testimonios
anticipados, con los resguardos necesarios para brindar una verdadera protecciéon y
respeto a la victima. En el mismo sentido, Cesar Fortete (2008) afiade que los nifios y

nifias que han sido victimas de delitos sexuales constantemente son revictimizados
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cuando deben formar parte del proceso judicial, ya sea en cada una de las fases o etapas
del proceso penal; dicho en otras palabras, comparecer a rendir una version o testimonio

ocasionaria una nueva victimizacion que afecta mayormente a los grupos vulnerables.

Es por ello que la Oficina Regional de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito
para Centroamérica y el Caribe — UNDOC ROPAN en su Opinion Técnica Consultiva
N° 000/2014, dirigida al Ministerio Publico de la Republica de Panama, denominada “El
uso del anticipo de prueba para disminuir la revictimizacion de los nifios, nifias y
adolescentes en la Republica de Panama” explica que mas alla del reconocimiento del
derecho al testimonio anticipado en los casos que involucren a nifios, nifias y adolescentes
victimas o testigos, se debe destacar la necesidad que el Estado cuente con la

infraestructura necesaria y las técnicas apropiadas para el ejercicio de este derecho.

En este contexto la Observacion general N° 12 del Comité de los Derechos del Nifio de

las Naciones Unidas en sus conclusiones indica que:

El contexto en que el nifio ejerza su derecho a ser escuchado tiene que ser propicio
e inspirar confianza, de modo que el nifio pueda estar seguro de que el adulto
responsable de la audiencia estd dispuesto a escuchar y tomar en consideracion
seriamente lo que el nifio haya decidido comunicar. La persona que escuchar las
opiniones del nifio puede ser un adulto que intervenga en los asuntos que afectan
al nifio (por ejemplo, un maestro, un trabajador social o un cuidador), un
encargado de adoptar decisiones en una institucion (por ejemplo, un director, un
administrador, un juez) o un especialista (por ejemplo, un psicélogo o un médico).

La experiencia indica que la situacién puede adoptar forma de conversacion en
lugar de un examen unilateral. Es preferible que el nifio no sea escuchado en
audiencia publica, sino en condiciones de confidencialidad.

De esta observacion se pueden evidenciar dos elementos importantes: A) la importancia
de poder contar con un profesional adecuado y apto para realizar la entrevista con los
nifos y nifias que han sido victimas; y B) que las instalaciones cuenten con la tecnoldgica
y el espacio apropiado para que se escuche de forma eficaz y exista una proteccion de
derecho hacia los nifios, garantizando el debido proceso y el derecho a la defensa del

procesado.

En el mismo orden de ideas, las “Directrices sobre justicia para los nifios victimas y
testigos de delitos” recomienda la utilizacion de procedimientos que se encuentren
debidamente adaptados a los nifios, en donde se puedan incluir profesionales debidamente

capacitados, salas de entrevista disefiadas para los menores, un protocolo donde se
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establezca un limite al nimero de entrevistas que se van a realizar a la victima, y en
especifico, evitar un innecesario contacto de la victima con el proceso judicial, porque
simplemente no basta con el reconocimiento de principios y derechos hacia los nifios y
nifias, sino que ademas el Estado debe implementar los medios necesarios para que se

cumplan los mismos.

Por ello podemos agregar que la utilizacion de la informatica juridica se ha vuelto auxiliar
en los procesos judiciales, conforme avanza la sociedad, se nota la necesidad urgente de
acoplar la tecnologia dentro del ordenamiento juridico, y de adecuar los procesos
judiciales a las necesidades que puede presentar la victima.

Ante estos argumentos Andrés Valencia (2016) explica que hoy en dia la tecnologia se
ha convertido en un elemento indispensable al desarrollar mecanismos de proteccion que
permiten a la victima brindarle un ambiente adecuado para que su participacion no genere
un nuevo trauma emocional en ella y que el proceso penal no sea una vivencia estresante

que perjudique su salud tanto fisica como emocional.

Con respecto a los medios tecnoldgicos que brindan un ambiente adecuado para la
recepcion de testimonios de nifios y nifias victimas de delitos sexuales, intentando de esta
manera asegurar el derecho a la no revictimizacion y el interés superior del nifio, el
Codigo Organico Integral Penal en su articulo 504 establece diferentes mecanismos
tecnoldgicos para la recepcion de testimonios:

Aurticulo 504.- Version o testimonio de nifias, nifios o adolescentes, personas con
discapacidad y adultos mayores. - Las nifias, nifios o adolescentes, personas con
discapacidad y adultos mayores, tendran derecho a que su comparecencia ante la
o0 el juzgador o fiscal, sea de forma adecuada a su situacion y desarrollo evolutivo.
Para el cumplimiento de este derecho se utilizaran elementos técnicos tales como
circuitos cerrados de television, videoconferencia o similares, por una sola vez.
Se incorporard como prueba la grabacion de la declaracion en la audiencia de
juicio.
En base al articulo mencionado se puede conocer como es el acercamiento de nifios y
nifias dentro de un proceso penal; es decir, conocer el modo en que los menores pueden
ser escuchados por el juez; y si el caso lo amerita, el uso de elementos tecnoldgicos
adecuados para evitar generar nuevos traumas al menor (Valencia, 2016), sin embargo,
aunque este articulo no mencione a la camara de Gesell, no se puede dejar de lado este

medio tecnoldgico, dado que el articulo 510 numeral 1 del Codigo Organico Integral
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Penal® ya lo menciona y lo consagra como mecanismo de proteccion de derechos de las

victimas para recepcion de testimonios anticipados.

Segln Andrés Valencia (2016) la cAmara de Gesell que el Codigo Organico Integral Penal
menciona, es la herramienta que actualmente se considera como la de mejor aplicacion
para evitar la revictimizacion, sin embargo, es necesario tener en cuenta que esta
herramienta no es nueva, sino que se la utilizaba con fines puramente psicolégicos, en la

actualidad se la utiliza en asuntos penales, de manera excepcional.

2.2.La camara de Gesell como mecanismo para receptar testimonios

anticipados
2.2.1. Definicion: Camara de Gesell

Para entender la aplicacion de la camara de Gesell en los procesos penales, es
indispensable determinar el origen de este método; es decir quién lo cred, para qué lo cred
y como funcionaba; para finalizar indicando como este método se introdujo en el ambito

del derecho y mas aun, en los procesos penales.

La camara de Gesell o The Gesell Chamber, lleva su nombre por su creador Arnold
Gesell. Arnold Gesell fue un pediatra, psicélogo y médico estadounidense quién nacid el
21 de junio de 1880 y muridé 19 de mayo de 1961, fue un apasionado y una figura
dominante en el estudio del desarrollo infantil, dado que dedicé su vida a observar la

conducta de los nifios dentro de su laboratorio. (Salgado, 2012)

Como resultado de su interés por la observacion de los distintos aspectos del ser humano
y al intentar determinar las actitudes de las personas y mas aun de los nifios, para que
estos no sintieran presion alguna al encontrarse observados, Gesell construyd un
instrumento parecido a lo que hoy se denomina la cdmara de Gesell, que en palabras de
Edgar Salgado (2012) fue:

un domo, del tamafio de un pequefio aposento, dentro del cual él, u otros
investigadores, interactuaban con los nifios para observar detenidamente su
comportamiento ante distintos estimulos y situaciones (...), hasta que utiliz6 unos

3 Articulo 510.- Reglas para el testimonio de la victima. - La recepcién del testimonio de la victima debera
seguir las siguientes reglas: 1. La victima previa justificacion podra solicitar a la o al juzgador se le permita
rendir su testimonio evitando la confrontacidn visual con la persona procesada, a través de video
conferencia, cdmara de Gesell u otros medios apropiados para el efecto, sin que ello impida el derecho a
la defensa y en especial, a contrainterrogar.
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espejos de una sola via, es decir, que dejaban a las personas que se situaban afuera
ver con toda facilidad lo que tenia lugar adentro, mientras que quienes estaban en
el domo, no podian ver a los de afuera.

Gesell en su busqueda por perfeccionar la observacion de las conductas del ser humano,
implementd las investigaciones realizadas por Edward Muybridge referentes a las
imagenes moviles, que consistian en veinticuatro camaras que capturaban fotos con el
objetivo de obtener una mejor vision de las conductas humanas que para el 0jo pudieran

ser desapercibidas. (Salgado, 2012)

Finalmente, la union de ambas técnicas fue lo que concibid lo que ahora se conoce como
la cdmara de Gesell, que en la actualidad es un cAmara con un ambiente especialmente
acondicionado, y que se encuentra conformada por un vidrio de vision unilateral que
divide el ambiente en dos salas, las mismas que son denominadas como sala de

observacion y sala de entrevistas.

En un inicio, la camara de Gesell era utilizada tnicamente en los &mbitos de la psicologia
y la medicina, y era comunmente utilizada como un instrumento de apoyo para el estudio
de las conductas psicoldgicas de las personas; sin embargo, en la actualidad ha tomado
nuevos rumbos al permitirse su utilizacién en diferentes ramas como son las de la
educacion, el marketing, el desarrollo humano y el derecho, dando la posibilidad que la
persona pueda manifestarse sin ninguna presion por observadores ajenos que puedan

influir en sus reacciones o decisiones. (Araujo, S/F)
2.2.2. Laaplicacion de la camara de Gesell en el derecho penal

La camara de Gesell aplicada en el derecho penal va encaminada a la realizacion de
entrevistas o declaraciones, anticipos de prueba, pericias cominmente de caracter

psicoldgico, reconocimiento judicial de sospechosos, entre otros.

De la multiplicidad de usos que la cdmara de Gesell tiene dentro del proceso penal, nos
centraremos Unicamente en el anticipo de prueba, dado que dentro de la camara de Gesell
los testimonios anticipados tienen la funcion de reducir la revictimizacion. Andrés
Valencia (2016) al respecto afiade que uno de los fines mas importantes que la cdmara de
Gesell persigue al receptar testimonios anticipados es la reduccion de tensién, angustia y
estrés que pueden padecer las victimas y testigos al momento de formar parte de un

proceso penal.
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Siguiendo la misma linea argumentativa, la cAmara de Gesell al formar parte del proceso
penal tiene como objetivo primordial la erradicacion de las préacticas judiciales que
atenten contra la integridad de las victimas, como la reiteracion de las declaraciones que
son procedimientos que ocasionan en la victima temor, contradiccion, negativa a recordar
y expresar lo sucedido, provocando ansiedad, falsedad de la realidad; mejor conocido

como revictimizacion. (Monar, 2017)

Con respecto a la cdmara de Gesell, UNODC ROPAN en su Opinién Técnica Consultiva
N° 000/2014 afiade que la premisa fundamental de su verdadera utilizacion e importancia

es en el tratamiento de los nifios y nifias y explica que:

La utilizacion de la Camara Gesell tiene como premisa fundamental la no
revictimizacion de la victima y/o el testigo, en especial si quien brindaré su
testimonio mediante una entrevista es nifio, nifia o adolescente. Ese testimonio
que ha sido recogido en la Cdmara Gesell es grabado en formato de audio y video,
es recogido por unica vez y en base a esta grabacion se puede realizar algun
peritaje o introducirlo al juicio oral como prueba por su lectura.

Con motivo de evitar la revictimizacion, la camara de Gesell permite brindar un
testimonio de una forma privada para la victima con el auxilio y la ayuda de un perito
debidamente capacitado, quien debera ser un psicologo quien sera el encargado de realizar
preguntas claras, con una estructura simple, otorgando asi la posibilidad de que la victima

pueda responder asegurandose de que la victima ha entendido la pregunta.
2.2.3. El uso de la cAmara de Gesell en el Ecuador

La Constitucion del 2008 en su articulo 78* establece que las victimas de las infracciones
penales gozaran de proteccion especial, se les garantizard su no revictimizacion, en la
obtencion y valoracion de las pruebas, ademas el articulo afiade que se les protegera de
cualquier amenaza u otras formas de intimidacion; por Gltimo el articulo menciona que
se adoptaran mecanismos para una verdadera reparacion integral, que incluira el
conocimiento de la verdad de los hechos y la restitucion, indemnizacion, rehabilitacion,

garantia de no repeticion y satisfaccion del derecho violado.

4 Art. 78.- Las victimas de infracciones penales gozarén de proteccidn especial, se les garantizara su no
revictimizacidn, particularmente en la obtencidén y valoracidon de las pruebas, y se las protegera de
cualquier amenaza u otras formas de intimidacién. Se adoptaran mecanismos para una reparacion
integral que incluird, sin dilaciones, el conocimiento de la verdad de los hechos y la restitucion,
indemnizacion, rehabilitacién, garantia de no repeticién y satisfaccion del derecho violado. Se establecerd
un sistema de proteccidn y asistencia a victimas, testigos y participantes procesales.
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De lo establecido por la Constitucion se evidencia que se establecerd un sistema de
proteccion y asistencia a las victimas, haciendo cumplir lo dicho el articulo 181 de la
Constitucion del 2008 que en su numeral primero determina las funciones del Consejo de
la Judicatura y entre ellas podemos encontrar: 1. Definir y ejecutar las politicas para el

mejoramiento y modernizacion del sistema judicial.

Las politicas tomadas por el Estado ecuatoriano estan destinadas a garantizar que la
victima se encuentre en condiciones adecuadas para el acceso a la justicia, permitiendo
que se sienta motivada a denunciar el delito y a testificar dentro del proceso penal, sin
menoscabar la tutela de los derechos que ésta posee; ademas, dentro de las politicas
establecidas se ha implementado la utilizacion de la camara de Gesell en las Unidades
Judiciales con el objetivo de disminuir la revictimizacion y proteger y asistir a las victimas

dentro del proceso penal.

La camara de Gesell se encuentra reconocida en el Codigo Orgéanico Integral Penal en los
articulos 466 numeral 9° y 510 numeral 1°, donde se desprende que la cdmara de Gesell
tiene dos usos: el primero que se encuentra en el articulo 466 numeral nueve que es
utilizado para la identificacion de personas que se encuentran siendo investigadas,
permitiendo a la victima reconocerlas; y el segundo para la recepcion de testimonios
anticipados establecido en el articulo 510 del mismo cuerpo normativo. Del cual se
desprende que la victima previa justificacion de la o el juzgador se le permitira rendir su
testimonio anticipado, evitando asi la confrontacion visual con la persona procesada, a
través de video conferencia, cAmara de Gesell u otros medios apropiados para el efecto,

sin que ello le impida el derecho a la defensa y en especial a el derecho a interrogar.

En virtud de lo mencionado, se evidencia que la normativa ecuatoriana prevé la
posibilidad de utilizar la cAmara de Gesell en dos ocasiones; sin embargo, el problema
que se evidencia ante la consagracion de la cdmara de Gesell, es que Gnicamente la

legislacion nombra dicho medio, pero no establece en qué delitos, en qué momento o

> Articulo 466.- Identificacién personal. - Cuando no sea posible identificar por otros medios a una persona
investigada y sea necesaria la identificacion por parte de la victima o un tercero, se procedera con las
siguientes reglas: (..) 9. De ser posible, todos los reconocimientos se lo haran a través de la cdmara de
Gesell, sujetos al debido proceso.

6 Articulo 510.- Reglas para el testimonio de la victima. - La recepcién del testimonio de la victima debera
seguir las siguientes reglas: 1. La victima previa justificacion podra solicitar a la o al juzgador se le permita
rendir su testimonio evitando la confrontacidn visual con la persona procesada, a través de video
conferencia, cdmara de Gesell u otros medios apropiados para el efecto, sin que ello impida el derecho a
la defensa y en especial, a contrainterrogar.
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como debe utilizarse dicha camara. Ante estas interrogantes la doctrina ha intentado
brindar respuestas y ante la primera interrogacion la doctora Paulina Araujo (S/f) explica
que cualquier conducta tipificada como delito dentro del Ecuador ameritaria el uso de la

camara de Gesell.

No obstante, la Dra. Paulina Araujo (S/f) manifiesta que para la utilizacion de la cdmara
de Gesell el fiscal, el juez y el defensor no se deben centrar Unicamente en la accion u
omisién delictiva, sino en el sujeto pasivo al que se le han lesionado sus derechos
fundamentales, asi como las circunstancias en que se produjo la conducta ilicita; es decir
como y donde ocurrié y las caracteristicas integrales de la victima. Ante la respuesta
brindada por la Doctora Paulina Araujo podemos establecer que, dentro de la legislacion
ecuatoriana, la camara de Gesell frecuentemente se la utilizado en delitos de naturaleza

sexual, violencia intrafamiliar y trata de personas.

Ademas, hay que mencionar que el testimonio anticipado practicado dentro de la camara
de Gesell en la fase de investigacion previa contribuye a buscar elementos investigativos,
porque el testimonio queda grabado para su posterior uso. Por lo tanto, el testimonio
anticipado rendido dentro de la camara de Gesell tiene completa validez juridica por
cuanto sirve para conservar el testimonio para futuras reproducciones sin que exista
necesidad de practicar nuevamente el testimonio, evitando asi la revictimizacion y

salvaguardando el derecho de las victimas. (Cuesta, 2014)

En base a lo indicado, la cAmara de Gesell sin duda ha facilitado investigaciones previas,
instrucciones fiscales y reproduccién de pruebas, ademas de servir como un instrumento
para el suministro de valiosa informacion para el fiscal; ademas, su uso ha hecho realidad

el derecho a la no revictimizacion.
2.2.4. Protocolo para el uso de la camara de Gesell

Aunque la normativa ecuatoriana garantiza el uso de la camara de Gesell, la misma no
habia detallado los procedimientos y las garantias a respetarse al momento de su uso, por
lo cual result6 indispensable regular su uso y funcionamiento en armonia con el debido
proceso Yy las demas normas procesales, es por ello que el 15 de julio del 2014, el Consejo
de la Judicatura emitio la resolucion N° 117-2014, en la cual se promulgaba el Protocolo
para el uso de la camara de Gesell.
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Dentro de las disposiciones generales el “Protocolo para el uso de la cdmara de Gesell”
dispone que todas las personas que participen de una diligencia bajo el uso de la camara

de Gesell, deberan guardar reserva absoluta de la informacion que se obtengan’.

Ademas, en todo lo no previsto en este protocolo y que fuera aplicable, se sujetara a lo
dispuesto en el Cddigo organico de la Funcion Judicial; y, de forma subsidiaria a lo

dispuesto en el Codigo Organico Integral Penal®.
El protocolo para el uso de la cdAmara de Gesell se encuentra divido en tres apartados.

1. Generalidades
2. Gestion administrativa, tecnoldgica y mantenimiento de la cdmara de
Gesell y;

3. Procedimiento para el uso de la camara de Gesell

Dentro del apartado de generalidades, se desarrolla su objeto, &mbito de aplicacion,
principios, requisitos, usos, conformacion y normas generales que deben tomarse en

cuenta al momento de hacer uso de la camara de Gesell para una diligencia judicial.

Con respecto al objeto, el protocolo para el uso de la camara de Gesell tiene como objeto
el procedimiento para el uso de dicha camara en los diferentes drganos jurisdiccionales,
a fin de optimizar el funcionamiento y la calidad del servicio de justicia a favor de las

personas que lo requieran, intentando de esta forma disminuir la revictimizacion.

De acuerdo con el ambito de aplicacion se prevé que las normas previstas en este
protocolo seran aplicables a todos los procesos judiciales, cuya practica de diligencia
requieran el uso de la camara de Gesell, en armonia con los principios de inmediacion,

celeridad, confidencialidad y principios y reglas del debido proceso.

Acerca de los requisitos, el protocolo exige que para el uso de la camara de Gesell se
deben cumplir con tres requisitos, el primero es el consentimiento de la persona que hara
uso de la cdmara de Gesell, con respecto a ser observada y grabada; el segundo requisito
es informar a las personas sobre el propésito y uso que se le dara a la informacién que la

persona proporcionara dentro de la cdmara de Gesell; y por Gltimo las diligencias que se

7 Disposicion General Primera del “Protocolo para el uso de la cdmara de Gesell”.
8 Disposicidn General Segunda del “Protocolo para el uso de la cdmara de Gesell”.

41



practiquen dentro de la camara de Gesell deberan ser especificas, programadas y

estructuradas con antelacion.

Respecto a la conformacién de la cdmara de Gesell, el protocolo indica que dicha camara
debe estar conformada por dos habitaciones, dividas por un vidrio espejo unidireccional

que constituira dos areas:

Area de entrevista: Es el 4rea destinada a ubicar a las personas que van a ser

observadas; es decir sobre quienes se realizaran las diligencias de investigacion.

Area de observacion: Es el area destinada a ubicar a las personas que observaran

y presenciaran las diligencias que se lleven a cabo en el area de entrevistas, esta area esta

adecuada para no ser vistos.

Referido a los usos destinados para la cAmara de Gesell, el protocolo detalla dos usos, el
primero es la sala de testimonios, que es la sala en la cual se realizaran diligencias como
testimonios anticipados, evaluaciones psicologicas del procesado, declaraciones
testimoniales, entrevistas y otras diligencias en las cuales se justifique su uso; y el

segundo uso es la sala de identificacion o reconocimiento del procesado.

Por Gltimo, con respecto a las normas generales, podemos destacar que el protocolo para
su debido uso:

- Solo permite el uso de personas autorizadas.

- Las preguntas que se realicen dentro de la cAmara de Gesell deberan formularse,
de manera ordenada, una a la vez y deberan ser calificadas por la autoridad
competente, a fin de evitar confusiones y discusiones, garantizando el bienestar
psicologico de la persona que se encuentre rindiendo el testimonio, ademas dentro
de las preguntas realizadas se prohibira la formulaciéon de preguntas lesivas,
Impertinentes, capciosas, sugestivas, y tendientes a revictimizar, conforme lo
establecido en la Constitucion y la ley.

- Los relatos obtenidos dentro de la camara de Gesell Unicamente podran ser
receptados mediante una sola ocasion.

- Las partes procesales que deben intervenir en la diligencia seran notificadas con

la debida anticipacion.
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- En caso de encontrarse involucrados nifios y nifias, éstos deberan encontrarse
acompafados por su representante legal, curador, funcionario de la DINAPEN o
una persona autorizada por la juez o el juez o el fiscal.

- Y, por ultimo, las declaraciones brindadas por la victima deben encontrarse
grabadas siempre, sin perjuicio del secreto profesional y confidencial entre el
perito y la victima, lo que da lugar a que su testimonio se lo escuche por una sola

vez, evitando asi la revictimizacion.

El segundo apartado contiene lo que se ha denominado gestion administrativa,
tecnologica y mantenimiento de la cAmara de Gesell; al respecto Gabriela Cadena (2015)
explica que este apartado contiene atribuciones y obligaciones otorgadas al Consejo de la
Judicatura para que prevalezca el uso adecuado y eficaz de dicha cdmara.

El tercer apartado contiene el procedimiento para el uso de la cAmara de Gesell, en el cual
se indica que existen tres momentos en los que se deben tomar en cuenta para la practica

de cualquier diligencia:

- Momento previo a la diligencia,
- Momento de la diligencia, y;

- Momento posterior a la diligencia.

Como se indic6 en parrafos anteriores, el protocolo para la utilizacion de la camara de
Gesell sefiala dos procedimientos en los que se puede hacer uso de dicha camara, sala de
testimonios y sala de identificacion o reconocimiento; dentro de este apartado Unicamente
indicaremos los tres momentos que se deben tomar en cuenta al utilizarlo como sala de

testimonios.

En cuanto al momento previo de la diligencia, el protocolo enuncia de forma general los
deberes de las personas encargadas de manejar la tecnologia; es decir, audio, video de la
sala, asi como la obligacién del secretario del proceso judicial a verificar los documentos
para que se pueda ejecutar la diligencia con todas las partes procesales presentes, y la
comparecencia de la psicologa o psicélogo terapeuta o médico psiquiatra, para que

informe a la victima sobre la diligencia a practicarse. (Cadena, 2015)

Con respecto al momento de la diligencia, el protocolo establece un procedimiento

especial y Unico para la recepcién del testimonio, ademas se indicara que Gnicamente la
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autoridad competente podra dar inicio a la diligencia, para posteriormente conceder la
palabra a fiscalia y a la parte defensora de manera ordenada y en el momento
correspondiente, y en el mismo orden el fiscal o la parte defensora formulara las preguntas
a la autoridad competente, donde esta dispondra de la procedencia o no de las preguntas
formuladas, que de ser procedentes, seran transmitidas mediante un intercomunicados al
psicologo, y este procedera a realizar las preguntas a la victima, finalmente la autoridad
competente daré por terminada la diligencia al no existir mas preguntas y se elaboraré un
acta resumen de la diligencia a cargo de la secretaria del proceso, igualmente suscrita por
la autoridad competente. (Cadena, 2015)

Finalmente, el momento posterior a la diligencia versa sobre las grabaciones obtenidas
dentro de la diligencia, y el protocolo establece que el responsable de las tecnologias de
la informacion del Consejo de la Judicatura debera traspasar las grabaciones a un medio
magnético y entregarlas a los responsables de las diligencias, con dos copias, para
entregar uno a Fiscalia y el otro a los archivos de la unidad judicial respectiva a fin de
crear una cadena de custodia y asegurar todas las precauciones técnicas a fin de proteger
la informacion y posteriormente dicha grabacién Unicamente podra ser reproducido

dentro de los recintos judiciales.

De lo expuesto, el Protocolo del uso de la cAmara de Gesell, resulta ser el documento guia
sobre qué es lo que se tiene que hacer para una efectiva utilizacion de la camara de Gesell,
tanto para el personal del Consejo de la Judicatura, como para los operadores de justicia

y sujetos procesales.

En consecuencia, el uso adecuado y apropiado de la cAmara de Gesell permitira obtener
el testimonio anticipado de la victima propiciando un escenario ideal de, pues se contara
con un ambiente adecuado y acorde a las necesidades y el desarrollo cognoscitivo de la
persona a la cual se le esta desarrollando el testimonio anticipado por un lado y, por otro
lado, se lograra reducir, incluso evitar el riesgo de producir una nueva victimizacion en
concordancia con las garantias basicas del debido proceso y del derecho a la defensa.
(Fiscalia General del Estado de Bolivia, 2012)
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2.2.5. Protocolo de escucha especializada para nifios victimas de abuso

sexual

La Fiscalia General del Estado, con el apoyo de UNICEF, han disefiado un protocolo con
el objetivo de evitar la revictimizacion de los nifios y asegurar la calidad del testimonio
como prueba. Segun UNICEF (2017) el protocolo se concibe en el marco de la campafia
#AhoraQueLoVez, #DiNoMas y el convenio de cooperacion entre UNICEF y la Fiscalia

General del Estado.

Segun Diario el Expreso, el protocolo permite darle valor a la palabra del menor y que
sea tomada en cuenta dentro del proceso judicial (Diario ElI Expreso, 2019); y Joaquin
Gonzélez, representante de UNICEF considera que permitir y dar valor al testimonio del
menor es crucial debido a que en la mayoria de casos de delitos contra la integridad sexual
los Unicos testigos son la victima y el procesado y Gonzélez advierte que el menor se
encuentra en desventaja por su condicion vulnerable. (UNICEF, 2017)

UNICEF (2017) indica que una buena entrevista, donde el nifio o nifia victima se sienta
tranquilo y comodo, permite esclarecer los hechos sobre la base del respeto del menor, de
esta forma se ayuda no solo al nifio a recuperarse de una manera mas rapida, sino que
evita que el testimonio del menor sea manipulado y genere mayor dafio en este. (UNICEF,
2017)

En consecuencia, el protocolo apunta a que Unicamente se realice una sola entrevista
oficial a las victimas, y cuenta con una guia y un video explicativo en el cual se detalla la
estructura de la entrevista, el lugar y el momento al realizarse, duracion, estrategias para

formular preguntas y uso de materiales de apoyo. (Diario EI Expreso, 2019)

El “Protocolo Ecuatoriano de Entrevista Forense mediante escucha especializada a nifios,
nifas y adolescentes victimas de violencia sexual” es promulgado el 4 de enero del 2019
en el Registro Oficial especial nimero 699. Este protocolo de entrevista forense busca el
respeto y la proteccion de los Derechos Humanos y constitucionales de los nifios y nifias
victimas dentro del proceso judicial donde el testimonio del nifio o nifia victima cobra
notabilidad para la corroboracion de los hechos, brindando un trato digno durante todo el
proceso adoptando medidas necesarias para que goce de una atencion especial y se
garantice el derecho a la no revictimizacion. (Protocolo Ecuatoriano de Entrevista
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Forense mediante escucha especializada a nifios, nifias y adolescentes victimas de

violencia sexual, 2019)

La utilizacion del protocolo se utilizard desde una dptica integral e interdisciplinaria,
enfocada principalmente en precautelar los derechos de los nifios, nifias victimas de
violencia sexual, mediante la recopilacion de informacion relacionada sobre el hecho; a
través de la metodologia de la escucha especializada que aporte con elementos para el
proceso penal. (Protocolo Ecuatoriano de Entrevista Forense mediante escucha

especializada a nifios, nifias y adolescentes victimas de violencia sexual, 2019)

Con respecto a los principios a la estructura de la entrevista forense, el protocolo lo
desarrolla en dos etapas. La primera es introductoria, destinada a el establecimiento de
empatia entre el psicologo y la victima donde se construye la base para la “conversacion”.
Por medio de ella, el nifio o nifia aprende respecto de la practica del proceso dentro de la
camara de Gesell® y el psicélogo se prepara para adaptarse a las especificidades de cada

nifo.

Dentro de esta etapa el psicélogo entrevistador debe estar atento y receptivo a las sefiales
verbales y no verbales que indiquen ansiedad, verglienza, angustia, molestia, miedo, u
otros indicadores que puedan afectar la capacidad o la voluntad del nifio de participar de
la diligencia. Ademas, es importante que el psicologo reduzca el estrés inicial de la
victima para dosificar la duracion de esta fase introductoria. El protocolo advierte que es

necesario que siempre se respete los tiempos del nifio.

La segunda etapa es el momento de la practica del testimonio dentro de la camara de
Gesell en la que se busca conversar sobre los posibles hechos ocurridos y se considera la

parte sustantiva o central de dicha diligencia.

Dentro de esta etapa los psicélogos entrevistadores deben encontrarse preparados para
utilizar una serie de técnicas y estrategias para realizar la transicion a la parte de la
diligencia que trata sobre los hechos que se investigan, adaptando su enfoque a la historia
y las necesidades observadas del nifio que se encuentra siendo entrevistado, asi como la

informacién contenida en la denuncia.

9 La cdmara de Gesell actualmente es un espacio fisico utilizado en la Fiscalia General del Estado y el
Consejo de la Judicatura, que cuenta con un ambiente especialmente acondicionado que permite la
realizacién de entrevistas dentro del proceso preprocesal y procesal penal.
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Una vez que la parte central de la diligencia, enfocado en los posibles hechos, esté
completada, el psicologo debe verificar con la sala de observacion (camara de Gesell), si

algun profesional tiene alguna pregunta para el nifio o nifa.

Al concluir se da paso al cierre, y el objetivo del cierre es ayudar al nifio o nifia a
prepararse para completar la entrevista, donde el psicdlogo debe volver a llevar la
conversacion hacia temas neutrales referentes a los intereses del nifio o nifia. El protocolo
advierte que, si la practica de la diligencia ha provocado angustia o incomodidad al nifio,
el psicélogo puede optar por pasar mas tiempo con él en la fase de cierre o puede poner

al nifio en contacto con un ser querido o familiar.
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Capitulo I11: Contraste de los aspectos positivos y negativos al permitir el testimonio
anticipado dentro de la camara de Gesell en nifios y nifias victimas de delitos

sexuales

La doctrina ha establecido que dentro del proceso penal la utilizacion de la cdmara de
Gesell para receptar testimonios anticipados presenta tanto aspectos positivos como
negativos. Con respecto a los aspectos positivos, éstas consisten en permitir el uso de la
camara de Gesell para proteger y garantizar en este caso al menor que ha sido victima de
un delito sexual para que rinda su testimonio de forma libre y sin presion alguna,
intentando de esa manera evitar mas dafios psicologicos que los producidos por el delito
mismo, haciendo que su testimonio se lo practique una sola vez para que en la etapa de
juicio se lo reproduzca mediante medios audiovisuales; sin embargo, con respecto a los
aspectos negativos varios autores concuerdan que permitir la cAmara de Gesell para la
recepcion de testimonios anticipados colisiona con los derechos y garantias del debido
proceso y del derecho a la defensa, dado que se limita la participacion del procesado

dentro del proceso al momento de la realizacion de la diligencia.

Entonces, si nos fijamos con detenimiento, podemos observar que la utilizacién de la
camara de Gesell provoca un enfrentamiento entre los derechos tanto de la victima como
del procesado; enfrentamiento que suele provocar tensiones y cuya solucion se ha se ha
inclinado en brindar un mayor resguardo a la victima, provocando el consiguiente
debilitamiento de las garantias y derechos del debido proceso y especialmente del derecho
a la defensa, todo lo cual debe evitarse a fin de lograr un adecuado equilibrio, protegiendo

en igual proporcidn los derechos de cada una de las partes procesales.

Por tales motivos es que a través del presente capitulo se abordara los aspectos positivos
y negativos que devienen de permitir el uso de la camara de Gesell para la recepcion de
testimonios anticipados, enfocando nuestro estudio, claro est4, en nifios y nifias victimas
de delitos sexuales, con el objetivo de analizar y contrastar qué derechos se protegen y
qué derechos se vulneran al utilizar este medio especial para la recepcion de testimonios
anticipados, con el fin de poder concluir si definitivamente la camara de Gesell es el
medio idéneo para la recepcién de testimonios anticipados rendidos por nifios y nifias

victimas de delitos sexuales.
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3.1. Aspectos Positivos

Diferentes instrumentos internacionales se han enfocado en la proteccion de las victimas
dentro de los procesos judiciales. Entre los mas importantes encontramos: la Declaracion
de Derechos Humanos, que en su articulo 5 establece la prohibicion de tratos crueles,
inhumanos y degradantes hacia la victima dentro de los procesos judiciales®, ademas el
articulo 8 ibidem regula la tutela judicial propiamente dicha; es decir el acceso a un

recurso efectivo para la defensa de los derechos™®.

De igual manera, el Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos sigue la misma
linea creada por la Declaracién Universal de Derechos Humanos al establecer la
prohibicion de tratos crueles y degradantes hacia la victima dentro de los procesos

judiciales, asi como la tutela judicial efectival?.

Y, por ultimo, la Declaracion sobre los Principios Fundamentales de Justicia para las
Victimas de Delitos y de Abuso de Poder; primer instrumento dedicado especialmente a
la proteccion de victimas frente a los abusos cometidos por parte del Estado, donde se
establece que no Unicamente los individuos de la sociedad civil pueden ejercer violencia
hacia la victima, sino que también el aparataje estatal, y que a través de sus actuaciones
puede lesionar la integridad personal de la persona al momento que esta sea participe del

proceso judicial®.

10 Articulo 5: Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. [...]

11 Articulo 8: Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales
competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la
constitucion o por la ley

12 Articulo 2: [...] 3. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a garantizar que:
a) Toda persona cuyos derechos o libertades reconocidos en el presente Pacto hayan sido violados podra
interponer un recurso efectivo, aun cuando tal violacién hubiera sido cometida por personas que
actuaban en ejercicio de sus funciones oficiales; b) La autoridad competente, judicial, administrativa o
legislativa, o cualquiera otra autoridad competente prevista por el sistema legal del Estado, decidira sobre
los derechos de toda persona que interponga tal recurso, y desarrollara las posibilidades de recurso
judicial; c) Las autoridades competentes cumplirdn toda decisidén en que se haya estimado procedente el
recurso. [...]

Articulo 7: Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes. En
particular, nadie sera sometido sin su libre consentimiento a experimentos médicos o cientificos [...]

13 Acceso a la justicia y trato justo: 4. Las victimas seran tratadas con compasién y respeto por su dignidad.
Tendrdn derecho al acceso a los mecanismos de la justicia y a una pronta reparacion del dafio que hayan
sufrido, segun lo dispuesto en la legislacion nacional. [..] 6. Se facilitard la adecuacién de los
procedimientos judiciales y administrativos a las necesidades de las victimas: [...] ¢) Prestando asistencia
apropiada a las victimas durante todo el proceso judicial; d) Adoptando medidas para minimizar las
molestias causadas a las victimas, proteger su intimidad, en caso necesario, y garantizar su seguridad, asi
como la de sus familiares y la de los testigos en su favor, contra todo acto de intimidacion y represalia.

[...]
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Es decir, si bien el accionar de un servidor publico puede no ser un delito, sus conductas
dentro de los procesos judiciales pueden llegar a violentar la integridad personal de la
victima. En esta parte resulta indiscutible la convergencia de varios derechos humanos
como la igualdad material, el principio de no discriminacion, la dignidad humana, la
intimidad, la prohibicion de tratos crueles y degradantes, la tutela judicial y el derecho a

la no revictimizacién. (Moscoso, 2016)

Es por ello que por lo general las victimas al entrar en contacto con el sistema de justicia
sufren graves impactos psicolégicos posteriores al hecho delictivo, ya que el Estado al no
brindar una eficaz asistencia, no contar con los resguardos necesarios y no brindar un
apoyo absoluto hacia la victima ocasionan dafios méas graves gque los ocasionados por el

mismo delito, provocando la denominada “revictimizacion”.

La doctrina de forma unanime ha coincidido que las formas mas comunes de
revictimizacion se deben a la carencia de informacion dentro de los procedimientos
judiciales; las reiteradas ocasiones en que la victima debe declarar los hechos; la presencia
del victimario dentro de la misma sala; las malas intervenciones por parte de los
encargados en atender a las victimas; los interrogatorios al no considerar los factores
cognitivos y afectivos de la victimay la incorrecta respuesta de las instituciones policiales

y judiciales dentro de los procedimientos. (Gutierrez , Coronel, & Perez, 2009)

Frente a las situaciones mencionadas que sufren las victimas al ser parte de los procesos
penales, los Estados se han servido de medios tecnoldgicos como la cdmara de Gesell con
el objeto de disminuir la revictimizacion, siendo asi que el principal aspecto positivo de
la camara de Gesell es precisamente la proteccion de los derechos de la victima, siendo
especialmente su derecho a la no revictimizacion; sin embargo, cuando las victimas de
los delitos sexuales son nifios o0 nifias la proteccion aumenta, lo que se desencadena una
serie de derechos, como el interés superior del nifio; el acceso a la justicia; el derecho a
que el menor pueda relatarlos hechos sin necesidad de tener contacto con el proceso y
méas aun con el procesado, entre otros. Es por ello que a continuacion, se procedera
analizar qué derechos se protege al receptar testimonios anticipados de nifios y nifias

dentro de la camara de Gesell.
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3.1.1. El derecho a la no revictimizacién

Con respecto al derecho a la no revictimizacion, el “Manual de Acciones para evitar la
revictimizacion del nifio victima del delito”, publicado por el Gobierno Federal de México
en 2009, establece que el riesgo de revictimizacion es aun mas nocivo que los efectos
dafinos provocados por el propio delito, ya que el accionar del Estado aumenta los dafios
provocados por las experiencias que los nifios o nifias enfrentan una vez que inicia el
proceso; ademas, el Manual indica que la revictimizacion existe porque el propio proceso
penal se vuelve contra el nifio o nifia victima que sufre ahora otro maltrato y el maltrato

institucional.

De lo mencionado se evidencia que el Estado incurre en graves acciones y omisiones
contra nifios o nifias victimas, generando en ellas un efecto revictimizarte. La UNODC
ROPAN (2014) explica que uno de los principales problemas es que los sistemas
procesales se encuentran diseflados para adultos, en cuanto a su infraestructura, disefio,
concepcion, desconsiderandose de esta forma las necesidades especiales que requiere la
infancia, por lo que las necesidades de los menores no han sido tomadas en cuenta,

creando de esta forma una brecha que remarca una revictimizacion.

Sin embargo, Ruth Moscoso (2016) explica que desde finales del siglo XX se han
producido varios esfuerzos internacionales por brindar un marco institucional e
ideoldgico minimo para la proteccion de nifios y nifias victimas de delitos sexuales; asi
tenemos las Guias de Santiago sobre la Proteccién de Victimas y Testigos, donde se
hicieron recomendaciones a los Fiscales Generales para que se promuevan condiciones

adecuadas para una efectiva proteccion de victimas y testigos®.

14 [...] 5. La victima tiene derecho a vivir el ciclo del proceso en un clima sin presién para que pueda
ejercitar los derechos que surgen de la nueva situacion, responder adecuadamente a sus obligaciones
para la mejor administracion de justicia y para que no se produzca un proceso de revictimizacion que
entorpezca la recuperacién. El estatuto de la victima durante el proceso se concreta en los siguientes
postulados: a. Tiene derecho a ser oida y a participar en la fase de investigacion, proporcionando pruebas
e informando de las consecuencias del delito en términos respetuosos con su dignidad e intimidad. Debe
extremarse el cuidado para que la victima no coincida con el agresor cuando ambos se encuentren en
cualesquiera dependencias a la espera de la practica de cualquier actuacion. La investigacion no debe
alterar la seguridad de la victima y a lo largo de la misma debe valorarse la posible practica de actuaciones
de prueba anticipada para que, con garantia para todas las partes, se evite que el proceso, en su
desarrollo, se convierta en causa de victimizacion secundaria o suponga un factor de presién sobre la
victima que le pueda llevar a abandonar el libre ejercicio de sus derechos. La victima tiene derecho a ser
informada del curso de la investigacidn en términos que no entorpezcan la eficacia y fin de la misma. Con
independencia del sistema vigente en cada Estado, no debe descartarse la posibilidad de que la victima
tenga vias para aportar nuevos medios de conocimiento. [...].
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Asi también, el Consejo Econdémico y Social de las Naciones Unidas, en las Directrices
sobre la justicia en asuntos concernientes a los nifios victimas y testigos de delitos del afio
2005 reconocio de forma expresa la situacion que los nifios y nifias atraviesan dentro de
los procesos penales, y establecié que los nifios, por ser un grupo vulnerable, requieren
de una proteccion especial apropiada para su edad, nivel de madurez y necesidades

individuales especiales.

Por otro lado, la décima cumbre Iberoamericana aprob6 las “100 Reglas de Brasilia sobre
el Acceso a la Justicia de las Personas en Condicion de Vulnerabilidad” y en su péarrafo

11 establece qué victimas se encuentra en condicion de vulnerabilidad; asi tenemos:

Se considera en condicidn de vulnerabilidad aquella victima del delito que tenga
una relevante limitacion para evitar o mitigar los dafios y perjuicios derivados de
la infraccion penal o de su contacto con el sistema de justicia, para afrontar los
riesgos de sufrir una nueva victimizacion. La vulnerabilidad puede proceder de
sus propias caracteristicas personales o bien de las circunstancias de la infraccion
penal. Destacan a estos efectos, entre otras victimas, las personas menores de
edad, las victimas de violencia domeéstica o intrafamiliar, las victimas de delitos
sexuales, los adultos mayores, asi como los familiares de victimas de muerte
violenta. (Cumbre Judicial Iberoamericana, 2008)

De la misma manera las reglas establecen que la condicién de vulnerabilidad que
atraviesan los nifios y nifias genera obligaciones para los Estados, en especial la de mitigar
los efectos negativos del delito, procurando que el dafio sufrido por la victima del delito
no se vea incrementado como consecuencia de su contacto con el sistema de justicia,
evitando de esta forma su revictimizacion®®. Ademas establece que en determinadas
ocasiones podra procederse a la grabacion en soporte audiovisual del testimonio brindado
por la victima, con el objetivo de evitar que se repita su testimonio en sucesivas instancias
judiciales; y por altimo, las Guias de Santiago sobre Proteccion de victimas y testigos
(2008) disponen que la actuacion de los menores de edad dentro de los procesos judiciales
deben regirse por un principio de excepcionalidad, procurando que la rendicion del

testimonio sea un minimo de veces; incluso con tendencia a que sea una sola vez.

15 L.as 100 Reglas de Brasilia en su parrafo 78 establecen que: En los actos judiciales en los que participen
menores se debe tener en cuenta su edad y desarrollo integral, y en todo caso:
¢ Se deberan celebrar en una sala adecuada.
¢ Se debera facilitar la comprension, utilizando un lenguaje sencillo.
* Se deberan evitar todos los formalismos innecesarios, tales como la toga, la distancia fisica con el
tribunal y otros similares.
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De lo mencionado se puede observar que las esferas internacionales han establecido
mecanismos adecuados para evitar que el proceso judicial vulnere los derechos de las
victimas y mitigue los efectos que la revictimizacion ocasiona en ella. Estos mecanismos
se dan por medio de la filmacidn o circuito cerrado de television en casos de juicios orales,
sin violentar las garantias del debido proceso. A estos medios tecnolégicos es importante
afiadir a la camara de Gesell como medio para rendir el testimonio de la victima frente al

tribunal y al procesado.

Es por ello que la Oficina de Regional las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito
para Centroamérica y el Caribe (2014) de ahora en adelante UNODC ROPAN sefiala las
esferas de accidn que los operadores de justicia deben aplicar al momento en que se

encuentren involucrados nifios y nifias dentro de un proceso penal; asi tenemos:

El derecho a un trato no revictimizante a las victimas nifios, nifias y adolescentes
también puede ser interpretado bajo esta misma logica (de la progresiva
realizacion de los derechos humanos). De esta forma, se buscard comprobar coémo
el ejercicio del derecho a la denuncia y a un proceso penal no revictimizante
puede ser interpretado en tres etapas distintas: (1) como un instrumento para la
realizacion del derecho de acceso a la justicia y a las garantias judiciales para los
nifios victimas del delito; (2) como la realizacion efectiva del principio del interés
superior del nifio y del derecho del nifio a ser escuchado; y (3) como la
instrumentalizacion del derecho al mas alto nivel de salud fisica y mental, en la
medida que un proceso penal no revictimizante evita los efectos psicoldgicos y
emocionales dafinos a la victima de un hecho delictivo.

Desde estos elementos que la UNODC ROPAN menciona, se puede destacar tres puntos

importantes:

1) El acceso a la justicia teniendo en consideracion el debido proceso;
2) Laaplicacién inmediata del principio del interés superior del menor; vy,

3) Lano revictimizacion con el objetivo de evitar dafios fisicos y psicologicos.

Estos tres elementos son de vital importancia; ademas, la utilizacion de los medios
tecnoldgicos como la cdmara de Gesell, contribuiré a garantizar los derechos de los nifios
y nifias al momento de encontrarse inmersos en un proceso penal, y mas aun cuando éstas

sean victimas de delitos sexuales.
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3.1.1.1. El derecho a la no revictimizacion en la legislacion

ecuatoriana

Los derechos y garantias de las victimas establecidas en los diferentes instrumentos
internacionales, se plasmaron en la Constitucién del afio 1998, al establecer en su articulo
219 que una de las funciones del Ministerio Publico consistia en velar por la proteccién
de las victimas, testigos y otros participantes dentro de los procesos penales. De acuerdo
con esta disposicion se cred el programa de proteccion a testigos, victimas y demas
participantes en el proceso, cuidando de esta manera la seguridad e integridad fisica,

psicoldgica y econdmica de las victimas, testigos y otros participantes del proceso penal.

De lo mencionado se observa, que los derechos y garantias de las victimas dentro de los
procesos judiciales, no es un tema que surge en la actualidad, sino con la Constitucion de
1998y las reformas del 2005 al Cddigo Penal, en los cuales ya se menciono un tratamiento

especial y diferenciado a las victimas de naturaleza sexual.

En la actualidad, la Constitucién del 2008, en su articulo 66, numeral 3; reconoce y
garantiza el derecho de las personas a la integridad personal. Este derecho incluye la
integridad fisica, psiquica, moral y sexual, ademas afiade una vida libre de violencia en
el ambito pablico y privado, por lo que el Estado debera adoptar medidas necesarias para

prevenir, eliminar y sancionar toda forma de violencia. (Constitucion, 2008)

Por su parte el articulo 78 del mismo cuerpo normativo consagra la proteccién especial
de las victimas dentro de las infracciones penales, garantizando su no revictimizacion,
especialmente en la obtencion y valoracion de pruebas; ademas el articulo afiade que a
las victimas se les brindara proteccion ante cualquier amenaza u otras formas de
intimidacion; y por ultimo sefiala la adopcién de mecanismos para una reparacion integral
que incluira el conocimiento de la verdad de los hechos, la restitucién, rehabilitacion, la

no repeticion y la satisfaccion del derecho violado.

Por otro lado, dentro del Cédigo Organico Integral Penal se incluyeron sanciones y
regulaciones exclusivas para el tratamiento de los delitos sexuales, asi como normas
diferenciadas que son de cumplimiento obligatorio en los procesos de investigacion y
enjuiciamientos (Moscoso, 2016). De esta forma a la victima se le revistio de derechos y
garantias que deben ser respetados por las partes procesales y por los administradores de
justicia, derechos que se encuentran consagrados y desarrollados en el articulo 11 del
Caodigo Organico Integral Penal. (Moscoso, 2016)
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El articulo 11 del Codigo Organico Integral Penal reconoce que el Estado debe adoptar
mecanismos idoneos para la reparacion integral de los dafios que el delito ocasiono a la
victima, pero sin dilatar el conocimiento de la verdad y de los hechos, (Cédigo Orgéanico
Integral Penal, 2014). Los numerales 4 y 5 mencionan que a la victima dentro del proceso
penal se le debe dar una proteccion especial, en donde se resguarde su intimidad y
seguridad, ademas se reconoce de forma expresa el derecho a la no revictimizacion
(Cddigo Organico Integral Penal, 2014); y por ultimo los numerales 6 y 7 mencionan que
las victimas pueden formar parte del Sistema Nacional de Proteccion y Asistencia a
Victimas, Testigos y otros Participantes en el Proceso Penal y se indica que la victima
debe ser siempre tratada en condiciones de igualdad y cuando amerite, se le debe aplicar
medidas de accion afirmativa que garanticen su proteccion dentro de la investigacion y el

proceso penal.

De lo mencionado, se puede observar que la intencion del legislador ha sido la de
reconocer y garantizar el derecho a la no revictimizacion, la proteccion ante amenazas e
intimidacion que la victima pueda sufrir a partir del contacto directo con el proceso, la
busqueda de mecanismos de reparacion integral, la satisfaccion del derecho violado, el
contar con una asistencia técnica e integral; y por Gltimo, la posibilidad de la victima de
estar informada en todas las etapas del proceso, con el objeto de garantizar la integridad

de las personas y buscar una mayor participacion de la victima dentro del proceso penal.
3.1.2. El interés superior del nifio

Otro aspecto positivo fundamental para permitir la recepcién de testimonios anticipados
dentro de la camara de Gesell es el principio del interés superior del nifio, porque cuando
las victimas son nifios y nifias, el sistema penal no se encuentra disefiado en beneficio a
ellos, desatendiendo de esta manera el principio del interés superior del nifio y el derecho
a la no revictimizacion. Es por ello que muchos sistemas de justicia han implementado
con el auxilio de medios tecnoldgicos, procedimientos que garanticen los derechos y

garantias del menor al momento de receptar testimonios anticipados.

El interés superior del nifio, al tratar sobre uno de los principios rectores en materia de
nifiez y adolescencia. Hace importante tener que explicar y entender el alcance que este
derecho provoca dentro del proceso judicial. El principio del interés superior del nifio ha

sido reconocido como internacional y universal, ademas, se ha convertido en una norma
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de derecho internacional general al momento de tratar asuntos que involucren a nifios,

nifias y adolescentes. (Aguilar, 2008)

En el contexto internacional de los Derechos Humanos, Gonzalo Aguilar (2008) indica
que la primera declaracién que consagré los derechos de los nifios fue la Declaracion de
Ginebra sobre los Derechos de los Nifios en el afio de 1924; posteriormente, en el afio de
1948 la Asamblea General de las Naciones Unidas aprobd la Declaracion Universal de

los Derechos Humanos que de forma implicita contenia los derechos del nifio.

Posteriormente, la Asamblea General de las Naciones Unidas ante la necesidad de brindar
una verdadera proteccion de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes aprobd la
Declaracion de los Derechos del Nifio en la cual en su segundo principio establecia lo
siguiente:
Principio 2.- El nifio gozard de una proteccion especial y dispondrd de
oportunidades y servicios, dispensado todo ello por la ley y por otros medios, para
que pueda desarrollarse fisica, mental, moral, espiritual y socialmente en forma
saludable y normal, asi como en condiciones de libertad y dignidad. Al promulgar

leyes con este fin, la consideracion fundamental a que se atendera sera el interés
superior del nifio (Declaracion sobre los Derechos del Nifio).

No obstante, el principio del interés superior del nifio y la proteccidn especial que merecen
los nifios, nifias y adolescentes no es lo Unico que la Declaracién de los Derechos del Nifio
menciona, dado que, en el predmbulo se estipula que los nifios, nifias y adolescentes son
sujetos de derecho; ante ello, Farith Simon (2008) explica que dicho reconocimiento
representa un avance, debido a que anteriormente los nifios no eran considerados sujetos
de derechos, sino objetos de derechos; es decir, los menores no tenian derechos
fundamentales propios; y el rol que el Estado y la sociedad ejercian era meramente de
proteccion, sin garantizar que los nifios, nifias y adolescentes pudieren gozar de forma

efectiva el goce de sus derechos.

Sin embargo, respecto a este reconocimiento Daniela Vasquez (2015) indica que el
principio del interés superior del nifio y las otras estipulaciones no eran vinculantes, ya
que se encontraban recogidos en una declaracion y no en un convencion o tratado; y es

entonces que surge la necesidad de expedir la Convencién sobre los Derechos del Nifio.

La Convencién sobre los Derechos del Nifio es el primer instrumento internacional
vinculante que expone el principio del interés superior del nifio como lo comprendemos

y lo aplicamos en la actualidad. (Vasquez, 2015). Dicha convencion reforzé la proteccién
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de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes, al reconocerles la calidad de sujetos
plenos de derechos por dos motivos: a) porque los nifios poseen todos los derechos
propios del ser humano, y b) porque pertenecen a los grupos de atencion prioritaria en los

cuales merecen mayor atencion y proteccion especial. (Aguilar, 2008)

Ante este cambio de paradigma Miguel Cilero (2001) comenta que la Convencion sobre
los Derechos del Nifio permitié expandir la ciudadania a la infancia, al reconocer que
todos los nifios, nifias y adolescentes tienen derechos ante el Estado y la Comunidad; es
decir, se refiere al cambio de la doctrina de la situacion irregular a la doctrina de la
proteccion integral en temas de nifiez y adolescencia. Para entender de mejor manera este
cambio en temas de nifiez y adolescencia. Al respecto es importante revisar de forma

breve a que se refieren dichas doctrinas.

La doctrina de la situacion irregular se centraba en el trato de los nifios, nifias y
adolescentes para la solucion de la situacion irregular en la que se hallaban; en otras
palabras, la doctrina de la situacién irregular Unicamente entra a ser considerada
precisamente cuando existe una situacion “irregular” como falta de proteccion; abuso;
delincuencia; etc.; mas dicha doctrina no se basa en asegurar que los nifios, nifias y
adolescentes gocen de sus derechos, sino que el Estado Unicamente pueda intervenir
cuando el menor se encuentre amenazado (Vasquez, 2015). La doctrina de la situacion
irregular segun Daniela Vasquez (2015) era la doctrina principal para tratar el tema de
nifios, nifias y adolescentes y Unicamente considera a los nifios dentro del marco de

situaciones especificas de carencia y necesidades que deben ser atendidas.

En contraparte a la doctrina de la situacion irregular, nace la doctrina de la proteccién
integral que es descrita como el paso de las necesidades de los derechos y el cambio més
notorio que se puede evidenciar, es la concepcion del nifio frente al derecho; es decir, la
doctrina de la proteccién integral exige que los nifios sean tratados como sujetos de
derechos y ya no como meros objetos de derecho (Winberg, 2002), y empleando las
palabras de Miguel Cilero (2001) con respecto a la doctrina de la proteccion integral, “los
nifios son sujetos de derecho en el sentido de que como seres individuales tienen la
titularidad de ellos”. (pag. 55)

Con respecto a la doctrina de la proteccion integral, la Convencion sobre los Derechos

del Nifio dentro de sus articulos plasma un progresivo desarrollo en materia de nifiez y
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adolescencia, y establece los derechos que necesariamente el Estado debe garantizar hacia
el menor con el objetivo de disminuir y erradicar cualquier posible vulneracion que se

pueda cometer en ellos. (Montecé, 2017)

Gonzalo Aguilar (2008) acota que la Convencion sobre los Derechos del Nifio marca un
antes y un después en la proteccién de los derechos de los nifios, en la cual el articulo 3
se ha convertido en uno de los pilares en los temas de nifiez y adolescencia consagrando

el principio del Interés Superior del Nifio®°.

Ademas, el articulo 12 de la referida Convencion reafirma el compromiso que ha sido
adquirido por los Estados parte al dar al nifio la oportunidad de ser escuchado en todo
procedimiento judicial o administrativo que lo afecte. Lo dicho implica que el Estado
debera definir acciones y procedimientos para evitar provocar dafios a los nifios que
resulten victimas de cualquier delito y méas aun de aquellos en los que el bien juridico
vulnerado sea la integridad sexual, en el cual su estado fisico y psicoldgico se ve
seriamente afectado durante el proceso de investigacion, por lo cual se debe procurar su
proteccion y su participacion dentro de los procesos penales, sin afectar el derecho de
defensa del procesado conforme lo disponen los instrumentos internacionales y la

legislacion nacional. (Sierra, 2013)

Sin embargo, el problema que podemos identificar es que la Convencion sobre los
Derechos del Nifio en los articulos mencionados no brinda un concepto sobre qué es el
principio del interés superior del nifio; y ante esta falta de conceptualizacion ha sido el rol
de la doctrina brindar un concepto y establecer cuales es el alcance que este principio

debe tener.

Gonzalo Aguilar (2008) al explicar el principio del interés superior del nifio, indica que

no se esta hablando de lo que nosotros pensamos que es lo mejor para el nifio, ni de lo

16 1. En todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las instituciones publicas o privadas de
bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los odrganos legislativos, una
consideracion primordial a que se atendera sera el interés superior del nifio. 2. Los Estados Partes se
comprometen a asegurar al nifio la proteccion y el cuidado que sean necesarios para su bienestar,
teniendo en cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores u otras personas responsables de él
ante la ley y, con ese fin, tomaran todas las medidas legislativas y administrativas adecuadas. 3. Los
Estados Partes se aseguraran de que las instituciones, servicios y establecimientos encargados del cuidado
o la proteccion de los niflos cumplan las normas establecidas por las autoridades competentes,
especialmente en materia de seguridad, sanidad, nimero y competencia de su personal, asi como en
relacion con la existencia de una supervision adecuada.
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que el juez cree que es lo mejor que le conviene al menor, sino que hablar sobre el
principio del interés superior del nifio significa decidir sobre los derechos humanos de los

nifios, nifias y adolescentes en cualquier situacion que los menores se encuentren.

Desde otro punto de vista, Gatica y Chaimovic (2002) argumentan que el principio del
interés superior del nifio debe ser entendido como un término relacional o
comunicacional. Lo que significa que en cualquier caso de conflictos de derechos que se
encuentren en igual rango, el derecho de prioridad del interés superior del menor prima
sobre cualquier otro que pueda afectar los derechos fundamentales del nifio, nifia o
adolescente, en consecuencia, ni el interés de los padres, ni de la sociedad, ni del Estado
pueden ser considerados prioritarios en relacion a cualquier derecho de los nifios, nifias y
adolescentes; es decir, con esta concepcion, el nifio, nifia y adolescente empieza a ser
respetado por los adultos y el Estado, tomandolo en cuenta como un sujeto pleno de

derechos.

Siguiendo la misma linea conceptual, la Corte Interamericana de Derechos Humanos en
su opinion consultiva OC-17-2002, ha sefialado que el principio del interés superior del
nifio se fundamenta en la entera necesidad de adoptar cualquier tipo de medida para lograr
una verdadera proteccion integral de los nifios, nifias y adolescentes, medidas que protejan
la dignidad del ser humano en las caracteristicas propias de los nifios, nifias y adolescentes

y en la necesidad de propiciar su completo desarrollo. (CIDH C. 1., 2002)

Entonces, al intentar establecer cual es el verdadero alcance del principio del interés
superior del nifio han surgido diferentes posturas acerca de si este deber de proteccion es
absoluto; es decir, si el principio del interés superior del nifio prevalece sobre todos los
demas derechos, o si es relativo (Vasquez, 2015), ya que la propia Convencidn indica que
hay ciertos derechos de los nifios que se ceden frente a determinados intereses colectivos

y a derechos individuales de terceros (Freedman, 2007).

Es importante destacar que el término “interés superior del nifio” es muy ambiguo, y sus
propias connotaciones han hecho que existan opiniones que consideran el mismo término
como inadecuado, ya que resta valor a los derechos de los nifios como tales. (Simon,
2008)

Isaac Ballesté (2012) manifiesta que el interés superior del nifio ha sido identificado como

un concepto juridico indeterminado por la doctrina, lo cual no significa que no tenga
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contenido, sino que debe ser interpretado de una manera dinamica y flexible; afiadiendo
que el caracter de indeterminado del término “interés superior del nifio” ha sido un claro
impedimento para interpretar de forma uniforme el mismo, pues debido a esto, las
exigencias de seguridad juridica no se han cumplido cuando se ha aplicado el principio.
(Ballesté, 2012)

Esta caracterizacion del principio del interés superior del nifio como indeterminado ha
dado paso a la arbitrariedad, pues la falta de comprension por parte de los administradores
de justicia sobre dicho principio ha resultado en el abuso del mismo, ya que el principio
en si no es tan ambiguo y arbitrario como se le ha atribuido (Vasquez, 2015), porgue en
palabras de Miguel Cilero (2010), el interés superior del nifio en términos simples debe
entenderse como la mas amplia satisfaccion de los derechos a los que la Convencién se

refiere en el resto del tratado.

De esta manera, el marco para la duda sobre cualquier interpretacion del principio del
interés superior del nifio se reduce notablemente, porque su aplicacion no se deja a la
arbitrariedad ni a la subjetividad de los administradores de justicia, sino que se lo enmarca
dentro del goce de los derechos establecidos en la Convencion de Derechos del Nifio.
(Vasquez, 2015)

Ante esta interpretacion del principio del interés superior del nifio, el Comité de Derechos
del Nifio (2013) en su observacion numero 14 considera que “el objetivo del concepto del
interés superior del nifio es garantizar el disfrute pleno y efectivo de todos los derechos
reconocidos por la Convencion de Derechos del Nifio y el desarrollo holistico (es decir,
fisico, mental, espiritual, moral, psicolégico y social) del nino”. (Comite de Derechos del
Nifio, 2013)

Ademas, el Comité sobre de Derechos del Nifio considera que el principio del interés
superior del nifio es un concepto triple: derecho sustantivo, principio juridico

interpretativo y como norma de procedimiento:

a) Un derecho sustantivo: EI derecho del nifio a que su interés superior sea una
consideracion primordial que se evalle y tenga en cuenta al sopesar distintos
intereses para tomar una decision sobre una cuestion debatida, y la garantia
de que ese derecho se podran en practica siempre que se tenga que adoptar
una decisién que afecte a un nifio, a un grupo de nifios en concreto o genérico
0 a los nifios en general

b) Un principio juridico interpretativo fundamental: si una disposicion juridica
admite mas de una interpretacidn, se elegira la interpretacion que satisfaga de
manera mas efectiva el interés superior del nifio. Los derechos consagrados
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en la Convencion y sus Protocolos facultativos establecen el marco
interpretativo.

¢) Una norma de procedimiento: siempre que se tenga que tomar una decision
que afecte a un nifio en concreto, a un grupo de nifios concreto o a los nifios
en general el proceso de adopcidn de decisiones debera incluir una estimacion
de las posibles repercusiones (positivas o negativas) de la decision en el nifio
o los nifios interesados. La evaluacion y determinacion del interés superior
del nifio requieren garantias procesales. Ademas, la justificacién de las
decisiones debe dejar patente que se ha tenido en cuenta explicitamente ese
derecho.

Es importante comprender las 3 dimensiones del principio del interés superior del nifio
con el fin de aplicar y evitar la arbitrariedad antes mencionada. La primera dimension que
el Comité de Derechos del nifio menciona es que el principio del interés superior del nifio
es un derecho sustantivo; es decir, que el nifio, nifia 0 adolescente tiene el derecho a que
se aplique, tenga en consideracion y que resulte en un efectivo ejercicio del mismo.
(Vasquez, 2015)

Como segunda dimensién el Comité menciona que el principio del interés superior del
nifio es un principio juridico interpretativo fundamental; es decir que en casos que se
encuentren involucrados nifios, nifias o adolescentes y existan mas de una interpretacion
o0 aplicacion posible, se debera interpretar lo mas favorable para el interés superior del

nifio, salvaguardando asi sus intereses y derechos. (Vasquez, 2015)

Por ultimo, el Comité menciona que el principio del interés superior del nifio es una norma
de procedimiento, es decir que siempre se debera garantizar una correcta aplicacion del

interés superior del nifio, salvaguardando las garantias basicas del debido proceso.

En definitiva, entender y aplicar el principio del interés superior del nifio de la manera
antes mencionada provoco la eliminacion de la ambigliedad del término y la arbitrariedad
con la que los administradores de justica la podrian estar aplicando, dado que ya no cabria
dentro del pensamiento del Juez “padre de familia” quién sin un limite juridico decide lo
que piensa que es mejor para el nifio, nifia y adolescente, concentrandose Unicamente en
alguna situacion de violacion de derechos o carencia de proteccion o amenaza a su
integridad; sino que por el contrario, ahora su decision se encontrara dentro de un marco
de derechos que deben ser respetados considerando siempre la opinién del nifio, nifia y

adolescente en cuestion.
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3.1.2.1. El interés superior del nifio en la legislacién ecuatoriana

El Ecuador, segin Andrade (2012), tuvo uno de los méas importantes avances con respecto
de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes al momento de ratificar la Convencion
sobre los Derechos del Nifio, lo que provoco que su ordenamiento juridico se adaptara a

todos los requerimientos que este tratado internacional requeria.

El autor afiade que la ratificacion de esta convencion convirtio al Ecuador en un referente
regional en los derechos de la nifiez y adolescencia (Andrade, 2012). Es asi que Paola
Acufia (2015) sostiene que la Constitucion del afio 2008 en su articulo 39 garantiza y
protege a los nifios, nifias y adolescentes considerandolos como un grupo de atencién
prioritaria, debido que por su condicidn requieren de una mayor proteccion y cuidado y
sobre todo mayor garantias de cumplimiento de sus derechos por cualquiera de los

organismos publicos, privados y de la sociedad®’. (Constitucion del Ecuador 2008)

La Constitucion al hacer referencia a los nifios, nifias y adolescentes, en su articulo 44
reconoce y garantiza los derechos de los nifios, nifias y adolescentes al establecer que el
Estado debera hacer efectivo el goce de sus derechos a través de programas, politicas e
instituciones; todo ello con el objetivo de que los nifios, nifias y adolescentes tengan
participacion e inclusion en todos los &mbitos sociales y politicos. (Acufia, 2015). La
sociedad y la familia, mas que el Estado, son los principales encargados de que este grupo
de atencion prioritaria tenga un desarrollo integral; es decir, que los nifios, nifias y
adolescentes tengan un desarrollo completo en todos sus aspectos con el objeto de cumplir
el principio del interés superior del nifio, atendiendo sus procesos de crecimiento y

satisfaccion en todos los ambitos de su vida®®. (Acufia, 2015)

17 Art. 39. “El Estado garantizara los derechos de las jévenes y los jévenes, y promoverd su efectivo
ejercicio a través de politicas y programas, instituciones y recursos que aseguren y mantengan de modo
permanente su participacion e inclusion en todos los dmbitos, en particular en los espacios del poder
publico.

18 Art. 44.- El Estado, la sociedad y la familia, ipromoveran de forma prioritaria el desarrollo integral de
las nifias, nifios y adolescentes y asegurardn el ejercicio pleno de sus derechos; se atenderd al principio
de su interés superior y sus derechos prevalecerdn sobre los de las demds personas. Las nifias, nifios y
adolescentes tendran derecho a su desarrollo integral, entendido como proceso de crecimiento,
maduracion y despliegue de su intelecto y de sus capacidades, potencialidades y aspiraciones, en un
entorno familiar, escolar, social y comunitario de afectividad y seguridad. Este entorno permitira la
satisfaccion de sus necesidades sociales, afectivo emocionales y culturales, con el apoyo de politicas
intersectoriales nacionales y locales
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Por ultimo, el articulo 175 del mismo cuerpo normativo sefiala que: “Las nifias, nifios y
adolescentes estaran sujetos a una legislacion y a una administracion de justicia especializada, asi
como a operadores de justicia debidamente capacitados, que aplicaran los principios de la doctrina

de proteccién integral. La administracion de justicia especializada dividira la competencia en
proteccion de derechos y en responsabilidad de adolescentes infractores”. Con respecto a la
justicia especializada que hace referencia el articulo antes citado, se busca que el juez de
nifiez, tenga un vasto conocimiento sobre los derechos de los nifios, naturalmente sobre
el principio del interés superior del nifio, y de la comprension de los problemas sobre los

cuales los nifios pueden verse involucrados.

Por otro lado, el Cdodigo Organico de la Nifiez y Adolescencia explica que, frente a una
situacién de vulnerabilidad de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes, se actuara
bajo la premisa de la proteccion integral y especial; en otras palabras, mediante politicas,
planes y programas que atiendan tal situacion de vulneracion con el fin de proteger y

garantizar sus derechos. (Andrade, 2012)

Pola Acufia (2015) sostiene que cuando nos referimos a la proteccion integral, nos
enfocamos en el cumplimiento de los objetivos del principio del interés superior del nifio,
que es llegar a cubrir todas las vulneraciones a las cuales el nifio, nifia y adolescente se
puede enfrentar, asi pues, el Cédigo Organico de la Nifiez y Adolescencia (2003), en su

articulo 1, sefiala que:

Art. 1.- Finalidad. - Este Cédigo dispone sobre la proteccién integral que el
Estado, la sociedad y la familia deben garantizar a todos los nifios, nifias y
adolescentes [...] con el fin de lograr su desarrollo integral y el disfrute pleno de
sus derechos, en un marco de libertad, dignidad y equidad [...] conforme al
principio del interés superior de la nifiez y adolescencia y a la doctrina de
proteccion integral.

Y, el interés superior del nifio especificamente se encuentra regulado en el articulo 11 del

Caodigo Organico de la Nifiez y Adolescencia y expone:

Art. 11.- El interés superior del nifio es un principio que esta orientado a satisfacer
el ejercicio efectivo del conjunto de los derechos de los nifios, nifias y
adolescentes; e impone a todas las autoridades administrativas y judiciales y a las
instituciones publicas y privadas, el deber de ajustar sus decisiones y acciones
para su cumplimiento.

Para apreciar el interés superior se considerara la necesidad de mantener un justo
equilibrio entre los derechos y deberes de nifios, nifias y adolescentes, en la forma
gue mejor convenga a la realizacion de sus derechos y garantias.

Este principio prevalece sobre el principio de diversidad étnica y cultural.

El interés superior del nifio es un principio de interpretacion de la presente Ley.
Nadie podré invocarlo contra norma expresa y sin escuchar previamente la
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opinion del nifio, nifia o adolescente involucrado, que esté en condiciones de
expresarla. (Codigo de la Organico Nifiez y Adolescencia, 2003)

El articulo 11 del Cdédigo Organico de la Nifiez y Adolescencia demuestra que el principio
del interés superior del nifio trata sobre un ejercicio efectivo de los derechos de los nifios,
nifias y adolescentes, ademas de imponer a todas las autoridades administrativas y
judiciales a través de sus decisiones.

Ademas, el articulo 14 del Codigo Orgéanico de la Nifiez y Adolescencia establece que, al
existir un conflicto de derechos, los derechos de los nifios, nifias y adolescentes
prevaleceran sobre los derechos de los demas, este articulo sugiere la inclinacion de los
derechos de los nifios frente a los derechos de los demés y vincula que las normas del
ordenamiento juridico deben encaminarse a hacer efectivo el principio del interés superior

del nifio, prohibiendo la violacién de sus derechos®®.

Es importante sefialar que el Cddigo Organico de la Nifiez y Adolescencia da un gran
paso al garantizar y proteger los derechos de los nifios, nifias y adolescentes, ya que los
articulos que este cadigo contiene, hacen referencia a que el Estado, la sociedad y la
familia deben garantizar la proteccién integral de los menores con el fin de lograr un

completo desarrollo y disfrute de sus derechos.

Siguiendo a la misma linea, la Corte Constitucional ha emitido varios criterios sobre el
interés superior del nifio y plantea que el interés superior del nifio es un principio rector
guia justiciable, de igual jerarquia a los otros; ademas su interconexion con los demas
principios obliga a que el Estado cree normas para su cumplimiento y garantia material,
remarcando su proteccion complementaria por ser un grupo de atencion prioritaria®.
(Yanes, 2016)

19 Art.14.- Ninguna autoridad judicial o administrativa podrd invocar falta o insuficiencia de norma o
procedimiento expreso para justificar la violacidn o desconocimiento de los derechos de los nifios, nifas
y adolescentes. Las normas del ordenamiento juridico, las clausulas y estipulaciones de los actos y
contratos en que intervengan nifios, nifias o adolescentes, o que se refieran a ellos, deben interpretarse
de acuerdo al principio del interés superior del nifio.

20 E| interés superior del nifio: “[...]interpretada en su integralidad e interconexién en un principio rector
—guia, en los términos que ha desarrollado esta Corte, una garantia social que obliga al Estado a una
actuacion concreta y efectiva para garantizar los derechos de nifias, nifios y adolescente, y a la vez, es un
principio constitucional, directamente aplicable y justiciable, pero en igualdad con otros principios y
derechos de acuerdo a lo que establece el articulo 11 numeral 6 de la Constitucién vigente (...) En
definitiva, toda vez que el Estado y, particularmente el sistema de justicia, tiene una obligacion positiva
de tomar las medidas iddneas, necesarias y proporcionadas con el fin de garantizar materialmente los
derechos constitucionales, de acuerdo a una interpretacién integral de la normativa constitucional e
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La Corte Constitucional recoge ademas varios elementos sobre la interpretacion del
interés superior del nifio; el primer elemento es el hecho de otorgar un peso especifico a
la condicion de vulnerabilidad en un ejercicio de ponderacion; el segundo elemento es
que la decisién que se tome debe darse con proyecciones temporales diversas; y por tercer
elemento es que los derechos de los nifios no dependen del cumplimiento de sus
responsabilidades, sino que estas, las obligaciones, se creen para convertirlos en entes

propositivos?!. (Yanes, 2016)

De lo dicho se puede concluir que la proteccion de los nifios y nifias se encuentra
garantizado tanto en los instrumentos internacionales, como en la Constitucion del 2008,
estableciendo la obligacion que tiene el Estado en promover de forma prioritaria el
desarrollo integral de los nifios y nifias atendiendo y tomando decisiones a favor del
principio superior del nifio; y, en el caso de nifios y nifias victimas de delitos sexuales se
debe proteger el interés superior del nifio, con el propdsito de eludir los efectos nocivos
y dafinos que se desprenden al momento de formar parte del proceso penal y, sobre todo,

asegurar su salud tanto fisica como mental.

De lo dicho, al entrar en conflicto los derechos del nifio y del procesado, se privilegia el
de los nifios y nifias, dado que los derechos que se protegen son principalmente el derecho

del interés superior del nifio y el derecho a la no revictimizacion.
3.1.3. El derecho al acceso a la justicia

El acceso a la justicia constituye la primera linea en la defensa sobre los derechos de las
victimas de violencia sexual, (CIDH, 2007), es por ello que el derecho al acceso a la
justicia es un derecho que se encuentra consagrado tanto a nivel internacional como

nacional. En el ambito internacional los diferentes instrumentos internacionales han

internacional, los jueces estdn obligados a tomar medidas especificas, aun cuando la normativa no lo
establezca formalmente, para poder garantizar el derecho de nifias, nifios y adolescentes a la tutela
judicial efectiva y el acceso a la justicia. Especificamente, esta obligacién respecto de las/os nifias/os
consta en el Art. 46 numeral 4 de la Constitucion vigente y 24 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos, no
solo como medidas positivas sino como especiales de proteccion. (Corte Constitucional del Ecuador, 2014)
21 Decidir en razén del principio de interés superior del nifio, implica dar un peso especifico e importante
en el proceso de toma de decisiones a la condicidn de nifios, nifias y adolescentes como sujetos plenos de
derecho, cuya personalidad se halla en desarrollo, implica también el orientar la decisidn a lograr el mayor
estatus de proteccidn de sus derechos en el corto, mediano y largo plazo, tenida en cuenta la situacion en
la que se encuentran. Por ultimo, requiere de quien adopte la decision el considerar en conjunto los
derechos y responsabilidades de nifios, nifias y adolescentes, sin hacer por ello, que los primeros estén
condicionados al cumplimiento de las segundas, sino que mds bien, éstas sirvan para construir una
personalidad equilibrada y una ciudadania responsable. (SENTENCIA N.o 048-13-SCN-CC, 2013)
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determinado los estandares minimos para garantizar dicho derecho. En este sentido el
acceso a la justicia se encuentra consagrado en el articulo 14.1 del Pacto Internacional de
los Derechos Civiles y Politicos? y el articulo 8.1 de la Convencion Americana de

Derechos Humanos?,

Ademas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha mencionado sobre dicho
alcance, que el derecho al acceso a la justicia tiene y ha establecido que toda persona que
ha sufrido una violacion a sus derechos humanos tiene el derecho a obtener de los 6rganos
competentes del Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y el establecimiento
de las responsabilidades correspondientes. (Caso Barrios Altos Vs. Perd, 2001); asi
mismo la Corte Interamericana ha indicado que el derecho al acceso a la justicia debe
asegurar a la victima o a sus familiares que en un tiempo prudente se haga todo lo
necesario para llegar a conocer la verdad sobre lo sucedido; la debida sancion de los
responsables y prevenir las practicas degradantes hacia la victima. (Caso del Penal Miguel
Castro Castro Vs. Pert, 2006)

De lo establecido, el derecho al acceso de la justicia hace referencia al conjunto de
derechos y garantias que los Estados tienen que asegurar a sus ciudadanos, sin ningun
tipo de distincién, con el afan de que puedan acudir a la administraciéon de justicia a
resolver un conflicto y obtener una sentencia justa, y de conformidad con el ordenamiento
juridico. (Conde, 2009)

Asi mismo, el acceso a la justicia es un derecho reconocido y consagrado para todas las
personas. En el Ecuador, la Constitucién del 2008 en el articulo 75 garantiza y establece
el derecho de acceso a la justicia como un servicio que el Estado se encuentra obligado a

brindar a la comunidad de manera gratuita en todas sus etapas. Ademas, el texto

22 pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos. Articulo 14: [...] Toda persona tendra derecho a
ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido por la ley, en la substanciacidn de cualquier acusacion de caracter penal formulada contra ella
o para la determinacidn de sus derechos u obligaciones de caracter civil. [...].

23 Convencién Americana de Derechos Humanos: Articulo 8: Toda persona tiene derecho a ser oida, con
las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente
e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacién penal
formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal
o de cualquier otro caracter [...].
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constitucional establece que este derecho debe ser eficiente, eficaz, transparente y

responsable®.

Con respecto el acceso a la justicia de nifios y nifias victimas de infracciones penales, el
articulo 175 de la Constitucion establece las condiciones en las cuales se debe adecuar la

administracion de justicia en materia de nifiez y adolescencia, de la siguiente manera:

Art. 175.- Las nifias, nifios y adolescentes estaran sujetos a una legislacién y a
una administracion de justicia especializada, asi como a operadores de justicia
debidamente capacitados, que aplicaran los principios de la doctrina de
proteccion integral. La administracién de justicia especializada dividira la
competencia en proteccion de derechos y en responsabilidad de adolescentes
infractores.

Entonces, es un deber del Estado garantizar el cumplimiento de lo consagrado en la
Constitucion, es decir hacer cumplir con las garantias del debido proceso sin afectar los
derechos de los nifios y nifias al ser participes de un proceso judicial, ademas el articulo
169 de la Constitucion en su parte pertinente establece que se haran efectivas las garantias
del debido proceso y no se sacrificard la justicia por la sola omision de formalidades, este
mandato constitucional indica que, se debe regular la actividad de los operadores de
justicia para que en su accionar no vulnere las garantias judiciales de los nifios y nifias, ni

mucho menos el derecho al acceso de justicia. (Valencia, 2016)

Ademas de la normativa constitucional sefialada, es importante indicar que, como parte
del ordenamiento juridico ecuatoriano, la jurisprudencia vinculante emanada por la Corte
Constitucional, la cual ha emitido varios criterios relacionados al acceso a la justicia y la

tutela judicial efectiva, entre los cuales tenemos que:

El interés superior del Nifio interpretado en su integralidad e interconexion en un
principio rector —guia, en los términos que ha desarrollado esta Corte, una
garantia social que obliga al Estado a una actuacion concreta y efectiva para
garantizar los derechos de nifias, nifios y adolescente, y a la vez, es un principio
constitucional, directamente aplicable y justiciable, pero en igualdad con otros
principios y derechos de acuerdo a lo que establece el articulo 11 numeral 6 de la
Constitucion vigente (...) En definitiva, toda vez que el Estado y, particularmente
el sistema de justicia, tiene una obligacion positiva de tomar las medidas idoneas,
necesarias y proporcionadas con el fin de garantizar materialmente los derechos
constitucionales, de acuerdo a una interpretacién integral de la normativa
constitucional e internacional, los jueces estan obligados a tomar medidas
especificas, aun cuando la normativa no lo establezca formalmente, para poder

24 Art. 75: Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y
expedita de sus derechos e intereses, con sujecidn a los principios de inmediacion y celeridad; en ningun
caso quedara en indefension. (Constitucién 2008)
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garantizar el derecho de nifias, nifios y adolescentes a la tutela judicial efectiva y
el acceso a la justicia. Especificamente, esta obligacion respecto de las/os nifias/os
consta en el Art. 46 numeral 4 de la Constitucion vigente y 24 del Pacto de
Derechos Civiles y Politicos, no solo como medidas positivas sino como
especiales de proteccién. (Corte Constitucional del Ecuador, 2014)

De lo mencionado podemos concluir que el derecho al acceso a la justicia constituye una
de las mas altas obligaciones del Estado; sin embargo, el miedo a denunciar o el abandono
del proceso por parte de la victima se debe a la certeza de impunidad y al maltrato
institucional que sufre la victima dentro del proceso penal, provocando asi una
vulneracion directa a su derecho al acceso a la justicia.; es por ello que para garantizar de
forma efectiva este derecho y evitar los efectos revictimizantes de proceso en la victima,
se necesita el auxilio de medios tecnoldgicos como la utilizacion de la camara de Gesell

para la recepcion de los testimonios.
3.1.4. El derecho a ser escuchado

Previo a mencionar el derecho de todo nifio o nifia a ser escuchado, es importante indicar
gue mientras mas comodo sea el entorno donde el nifio 0 y nifia rinda su testimonio mas
facil sera conseguir el testimonio idoneo sin revictimizar a la victima. Para obtener ese
resultado favorable, resulta necesario que el menor al momento de ser escuchado se lo
haga en un ambiente que no sea intimidatorio ni amenazador, puesto que, si lo fuera, el
fiscal a cargo no podria obtener un testimonio idoneo para esclarecer los hechos del caso.
(\Valencia J. 2016)

Lo mencionado tiene una especial relevancia al momento de adecuar los sitios destinados
a recibir los testimonios anticipados de nifios y nifias victimas de delitos sexuales. En ese
sentido la UNODC ROPAN en su opinion consultiva aconseja que para toda actuacion se
haga de la manera correcta y efectiva creando espacios que permitan el desarrollo de un
ambiente amigable y accesible a las victimas, afiadiendo, que la adecuacion de un
ambiente para garantizar el derecho a ser escuchado por parte del menor es un derecho
subsecuente a la aplicacion del interés superior del nifio, ya que al tener un ambiente
adecuado resultara mas facil que el nifio o nifia pueda rendir su testimonio de forma
abierta, sin presion y sin temor a las actuaciones del aparataje estatal y especialmente de

su victimario.

Con respecto a los ambientes adecuados, las legislaciones han contemplado el auxilio de

los medios tecnoldgicos permitiendo la utilizacion de la camara de Gesell, ya que la
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utilizacion de este medio para la recepcion de testimonios anticipados no persigue la
obtencion de la prueba sino también el efectivo cumplimiento del derecho de los nifios,
nifias y adolescentes a ser escuchados sin provocar mayor dafio que el causado por el

delito mismao.

Con respecto al articulo 12 de la Convencién de los Derechos del Nifio?®, la UNODC
ROPAN (2014) explica que el derecho a ser escuchado tiene un doble alcance, el primero
se refiere al derecho al nifio a ser escuchado de forma efectiva en cualquier procedimiento
judicial o administrativo que pueda ocasionar un dafio mayo en su vida, y el segundo
alcance versa sobre la implementacién de politicas pablicas destinadas a garantizar el

derecho del nifio a ser escuchado en adecuadas condiciones.

Sobre el derecho de los nifios a ser escuchados durante un procedimiento judicial, el
comité de los Derechos Nifio de las Naciones Unidas en las Observaciones Generales del
Comité de los Derechos del Nifio, en la Observacién General nimero 12 se establece que
se dara una particular importancia y oportunidad al nifio o nifia al momento de ser
escuchado en todo procedimiento judicial o administrativo. Intentando de esta manera
evitar la vulneracion de derechos y el interés superior del nifio, y en su parte pertinente
explica que:
No se puede escuchar eficazmente a un nifio cuando el entorno sea intimidatorio,
hostil, insensible o inadecuado para su edad. Los procedimientos tienen que ser
accesibles y apropiados para los nifios. Debe prestarse especial atencion al
suministro y la transmision de informacion adaptada a los nifios, prestacion de
apoyo adecuado para la defensa de los intereses propios, la debida capacitacion
del personal, el disefio de las salas del tribunal, la vestimenta de los jueces y los

abogados y la disponibilidad de pantallas de proteccion visual y salas de espera
separadas.

Asimismo, es importante recordar que el derecho consagrado en el articulo 12 de la
Convencién sobre los Derechos del Nifio genera para los Estados Parte la obligacion de
garantizar que los nifios participen en la formulacion de politicas destinadas a la
promocion y proteccion de sus derechos. En ese sentido la Observacién General niumero

12 del Comite de los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas dispone que:

25 Articulo 12.- 1. Los Estados Partes garantizaran al nifio que esté en condiciones de formarse un juicio
propio el derecho de expresar su opinion libremente en todos los asuntos que afectan al nifio,
teniéndose debidamente en cuenta las opiniones del nifio, en funcion de la edad y madurez del nifio. 2.
Con tal fin, se dard en particular al nifilo oportunidad de ser escuchado, en todo procedimiento judicial o
administrativo que afecte al nifio, ya sea directamente o por medio de un representante o de un érgano
apropiado, en consonancia con las normas de procedimiento de la ley nacional.
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[...] El gjercicio del derecho del nifio o los nifios a ser escuchados es un elemento
fundamental de esos procesos. El concepto de participacion pone de relieve que
incluir a los nifios no debe ser solamente un acto momentaneo, sino el punto de
partida para un intenso intercambio de pareceres entre nifios y adultos sobre la
elaboracion de politicas, programas y medidas en todos los contextos pertinentes
de la vida de los nifios. (Comite de los Derechos del Nifio, 2009)

En consecuencia, esta consideracion tiene una especial relevacion al momento de adecuar
los ambientes que se encuentren destinados a los procesos para los casos en que las
victimas sean nifios o nifias victimas de delitos sexuales. En este sentido, para que dicha
adecuacion sea efectiva y se logre crear verdaderos espacios que contemplen un ambiente
amigable y accesible para los nifios victimas de infracciones penales. (UNODC ROPAN,
2014)

Por otro lado, dentro de la legislacion ecuatoriana, el derecho a ser escuchado se encuentra
consagrado en la Constitucion del 2008 en su articulo 76 numeral 7 literal ), en donde se
establece la garantia a ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de

condiciones.

Por su parte, el Cédigo Organico de la Nifiez y Adolescencia en su articulo 257 recoge
las garantias constitucionales del debido proceso y consagra el derecho a ser escuchado?®;
asi mismo el articulo 258 ibidem, al tratar sobre el testimonio del nifio, nifia y adolescente
victima de una infraccion penal indica que en todo procedimiento judicial o
administrativo el juez o la autoridad competente velara porque se respete el interés
superior del nifio, afiadiendo que la declaracién brindada por el menor deberé practicarse
de forma reservada y en condiciones que respeten la intimidad, la integridad fisica y

emocional del nifio, nifias y adolescente.

Finalmente, el articulo 314, numeral 2 del Cédigo Organico de la Nifiez y Adolescencia
consagra el derecho a ser escuchado, y en su parte pertinente establece que en todas las

etapas de proceso el menor tiene derecho a ser escuchado en dptimas condiciones?’.

De lo mencionado se concluye que el derecho a ser escuchado se encuentra inmerso
dentro de las garantias del debido proceso y ademas se establece que para un correcto y

efectivo funcionamiento se debe adecuar el proceso a las necesidades y la capacidad

26 Art. 257.- Garantias del debido proceso. - En todo procedimiento judicial que se sustancie con arreglo
al presente Cdédigo, las personas tendran asegurada la inviolabilidad de la defensa, la contradiccién, la
impugnacion, la inmediacién, el derecho a ser oido y las demds garantias del debido proceso.

27 Art. 314.- Derecho a ser oido e interrogar. - 2. A ser escuchado en cualquier instancia del proceso [...].

70



cognoscitiva de la victima, permitiendo de esa forma que los nifios y nifias victimas de
una infraccion penal puedan hablar y relatar de los hechos sucedidos. Por ende, si la
administracion de justicia pretende la reduccién de los niveles de revictimizacion y evitar
la impunidad, es necesario que se adecuen el ordenamiento juridico a las necesidades que
el nifio o nifia presente dentro del proceso, permitiendo que los testimonios anticipados
rendidos dentro de la camara de Gesell aseguren y protejan los derechos del menor.
(Sierra, 2013)

A lo largo de este capitulo se ha evidenciado todos los aspectos positivos que la utilizacién
de la prueba anticipada dentro de la cAmara de Gesell brinda al momento de proteger los
derechos de la victima y en especifico los derechos de los nifios y nifias victimas de una
infraccion penal que al ser un grupo vulnerable necesitan de mayor proteccién. Las Reglas
de Brasilia sobre el Acceso a la Justicia de las Personas que se encuentran en condicion
de vulnerabilidad recomiendan la utilizacién de la prueba anticipada dentro de la cAmara
de Gesell por la proteccion y beneficios que genera en la victima al permitir que se grabe
en video el testimonio y que se pueda reproducir dentro de la etapa correspondiente por
parte de los operadores de justicia sin aumentar el dafio ocasionado por el delito hacia el

menor.
3.2. Aspectos Negativos

El aparataje estatal protege a las victimas de los delitos de naturaleza sexual y mas aun si
las victimas son nifios y nifias, lo cual es correcto, sin embargo, nada se dice con respecto

al derecho de la parte procesada y es importante recordar que:

“... Inseparable del derecho de accion es el derecho de contradiccion, y por ello

ambos pueden ser considerados como dos aspectos de la relacion juridico
procesal [...] El derecho de contradiccion [...] se basa en varios de los principios
fundamentales del derecho procesal, el de la igualdad de las partes en el proceso;
el de la necesidad de oir a la persona contra la cual va a surtirse la decision; el de
la imparcialidad de los funcionarios judiciales [...] El derecho de contradiccion
esta vinculado inseparablemente con el principio politico del respeto a la libertad
individual que orienta y fundamenta todo el sistema de la democracia politica y
con el no menos importante de la igualdad de las personas ante la Ley; porque sin
él se someteria a los demandados a los efectos de una sentencia, que puede afectar
su libertad juridica, sin darles la oportunidad de defenderse y con marcada
desventaja frente al demandante. Ese derecho a ser oido y a defenderse si asi se
desea, es un bien de inapreciable valor”. (Echandia, 2009)

En consecuencia, la parte procesada dentro del proceso penal tiene el derecho

constitucional al debido proceso y al derecho a la legitima defensa, y permitir la
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utilizacion de la camara de Gesell para la recepcion de testimonios anticipados provoca
un debilitamiento de los derechos fundamentales del procesado. Por lo cual se evidencia
que existe un enfrentamiento entre los intereses de las partes procesales, y ademas se
observa que el Estado prioriza su proteccion hacia las victimas de las infracciones penales
que las del procesado, es por ello que al observar que existe un conflicto entre los derechos
las victimas y las garantias constitucionales sobre el debido proceso y el derecho a la
defensa que el testimonio anticipado rendido dentro de la camara de Gesell provoca,
resulta imperiosamente importante realizar un analisis sobre los aspectos negativos que
la utilizacidn de este medio tecnoldgico provoca dentro del proceso penal y qué respuestas

la legislacion o la doctrina han brindado sobre dichas vulneraciones.

Entre los derechos, garantias y principios del proceso que se encuentran en conflicto al

permitir la utilizacion de la cdmara de Gesell tenemos:
3.2.1. El debido Proceso

El debido proceso en la legislacion ecuatoriana se encuentra consagrado en la
Constitucion de Montecristi, siendo asi que en su articulo 76 dispone que “en todo proceso
en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el
derecho al debido proceso [...]".

Como se establecio en el primer capitulo, la garantia del Debido Proceso tiene su
concepcion en el derecho inglés, y segun Juan Linares (1970) el Debido Proceso se lo

puede utilizar desde dos fases.

a. El debido proceso en su fase procesal, que se manifiesta como el conjunto de reglas y
procedimiento tradicionales®, a las cuales el legislador y el juez deben observar
cuando se regula juridicamente la conducta del individuo. (Linares, 1970)

b. La fase sustantiva, en la cual la garantia del debido proceso viene a ser todo aquello
que encierra las garantias necesarias para procesar de forma justa al procesado.
(Linares, 1970)

28 Se hace énfasis en la palabra tradicionales porque justamente el testimonio anticipado dentro de la
camara de Gesell lo que hace es introducir dentro del sistema procesal un novedoso y nuevo medio de
prueba.
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Estas garantias se encuentran contempladas en la Constitucion del 2008 en los articulos
75, 76 y 77, donde se sefialan las condiciones minimas que se debe garantizar a aquellas

personas que se encuentren dentro de un proceso.

Por lo tanto, para determinar, si una persona es culpable o no de una infraccion penal, hay
que atravesar distintas etapas judiciales que en conjunto se denomina “Proceso”, y que se
refieren al conjunto de pasos prestablecidos y sistematicos cuyo resultado trae consigo
una sentencia. (Pintos, S/f); proceso que debe contener ciertas garantias minimas del del

derecho a la defensa.

Segun Osvaldo Gozaini (1998) en su libro “El Debido Proceso”, a través de la garantia
del debido proceso no se trata de cumplir un trdmite cualquiera o dar la apariencia
ordenada y simplista de los procedimientos reglados, donde lo Unico importante seria mas
la forma que el contenido; sino la de garantizar que no se viole ni se prive a ningin
ciudadano de la oportuna tutela de sus derechos fundamentales; y que la sentencia que el
juez dicte se base en el fiel cumplimiento de los principios que se exigen en un Estado de
Derecho. (Gozaini, 1988)

Las garantias basicas que la Constitucion del 2008 establece como debido proceso,

enunciandolas brevemente son:

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias
bésicas:

1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de
las normas y los derechos de las partes.

2. Se presumird la inocencia de toda persona, y sera tratada como tal, mientras no se
declare su responsabilidad mediante resolucién firme o sentencia ejecutoriada.

3. Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento de
cometerse, no esté tipificado en la ley como infraccidn penal, administrativa o de otra
naturaleza; ni se le aplicara una sancién no prevista por la Constitucion o la ley. Sélo se
podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del
tramite propio de cada procedimiento.

4. Las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la Constitucién o la ley no tendran
validez alguna y careceran de eficacia probatoria.

5. En caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia que contemplen sanciones
diferentes para un mismo hecho, se aplicard la menos rigurosa, aun cuando su
promulgacion sea posterior a la infraccion. En caso de duda sobre una norma que
contenga sanciones, se la aplicara en el sentido mas favorable a la persona infractora.

6. La ley establecera la debida proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones
penales, administrativas o de otra naturaleza.

7. El derecho de las personas a la defensa
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De la misma forma la garantia del debido proceso se encuentra consagrada en los

diferentes instrumentos internacionales, incorporados en la Constitucion del 2008, por

ejemplo:

a)

b)

d)

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos en su articulo 10 consagra

que “Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida
publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial, para la
determinacion de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier
acusacion contra ella en materia penal”.

La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, consagra en

su articulo 26 que, “Se presume que todo acusado es inocente, hasta que se pruebe
que es culpable. Toda persona acusada de delito tiene derecho a ser oida en forma
imparcial y publica, a ser juzgada por tribunales anteriormente establecidos de
acuerdo con leyes preexistentes y a que no se le imponga penas crueles,
infamantes o inusitadas”.

La Convencién Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto San José), en su

articulo 8 establece en su numeral 1 que, “Toda persona tiene derecho a ser oida,
con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en
la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinacidn de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro caracter”. Y en su numeral 2, afiade que, “2. Toda persona
inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene
derecho, en plena igualdad”.

El Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, en su parte pertinente

del articulo 14 dispone que, “1. Todas las personas son iguales ante los tribunales
y cortes de justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida publicamente y con
las debidas garantias por un tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido por la ley, en la substanciacion de cualquier acusacion de caracter
penal formulada contra ella o para la determinacion de sus derechos u
obligaciones de caracter civil [...].

2. Toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia

mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley.
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3. Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendra derecho, en plena

igualdad, y a las garantias minimas del debido proceso [...].

Como se puede observar, tanto dentro de la legislacion ecuatoriana como en los distintos
instrumentos internacionales ratificados por el Ecuador, el derecho al debido proceso se
encuentra consagrado, y protege de forma efectiva a las personas otorgandoles ciertas

garantias que aseguran el correcto funcionamiento del proceso.

Con respecto a si la recepcion de testimonios anticipados dentro de la cdmara de Gesell
es violatoria al debido proceso, es preciso sefialar que los delitos contra la integridad
sexual y reproductiva, el encargado de llevar a cabo la diligencia de la toma del testimonio
anticipado dentro de la cAmara de Gesell es la autoridad competente, ademas de los demas
intervinientes como son el psicologo, fiscal, policia, abogado del procesado y de existir

acusacion particular.

Se debe tener en cuenta que la préactica del testimonio anticipado dentro de la camara de
Gesell se lo realiza en la etapa de instruccion fiscal, teniendo en cuenta que dentro de esta
etapa se realiza Unicamente la investigacion del delito y demas actos investigativos,

mismas actividades que tienen validez alguna para el proceso en la etapa de juicio.

La préctica del testimonio anticipado, es escuchada por la autoridad competente a través
de la camara de Gesell, es decir garantizando el derecho a la no revictimizacion, sin
embargo, en ninguna condicion se encuentra el procesado, notando asi que no se garantiza
el principio de contradiccién, dado que el perito enviado por fiscalia es el quien orienta
la entrevista dentro de la cdmara de Gesell.

Teniendo en cuenta que la practica de esta diligencia se da sin la presencia del procesado,
dejandolo claramente en indefensidn, cuando existen medios telematicos para guardar la

proporcionalidad en cuanto a garantias y asegurar el debido proceso.

Una vez establecida la proporcionalidad que existe entre la defensa de la victima con la
del procesado, se puede identificar la clara vulnerabilidad al debido proceso por no

encontrarse en igualdad de condiciones dentro del proceso.

En consecuencia no se tienen en consideracion las garantias basicas del debido proceso
manifestadas en la Constitucion de la Republica, dado que la victima ya no rinde su
testimonio en audiencia, dentro de esta etapa el Fiscal realiza el impulso de la accién solo,
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en la cual la presencia de la victima ya no es requerida, y en la etapa de juzgamiento solo
se la realiza en base al testimonio receptado de forma anticipada en conjunto con las
pruebas presentadas por Fiscalia, ya que Gnicamente existe el testimonio de la victima y
no de terceros, teniendo en cuenta que este testimonio fue tomado en la etapa de
investigacion previa, sin la presencia del procesado, negando de esta forma el principio

de contradiccion.

Para la realizacion de la toma de testimonio anticipado dentro de la camara de Gesell, el
Fiscal sustenta su accion basado en el articulo 502 del Codigo Organico Integral Penal,
en el cual se establece que “La o el juzgador podra recibir como prueba anticipada los
testimonios de las personas gravemente enfermas, de las fisicamente imposibilitadas, de quienes
van a salir del pais, de las victimas o testigos protegidos, informantes, agentes encubiertos y de
todas aquellas que demuestren que no pueden comparecer a la audiencia de juicio. En el caso de
audiencia fallida, y en los que se demuestre la imposibilidad de los testigos de comparecer a un
nuevo sefialamiento, el tribunal, podré receptar el testimonio anticipado bajo los principios de
inmediacion y contradiccion”, y el articulo 444 ibidem, en la cual se establece que la solicitud
la realizara el Fiscal®®, al Juez de Garantias Penales, quien sera la persona encargada de
determinar y notificar a las partes procesales la fecha y hora, para el cumplimiento de esta
diligencia judicial.

De tal modo, que, dentro de esta diligencia, la autoridad competente es quien dirige, y
sera el encargado de calificar las preguntas que formulen tanto el fiscal como la parte
defensora, que de ser procedentes mediante un intercomunicador seran transmitidas al

profesional especializado (perito psicoldgico).

Teniendo en cuenta, la existencia del principio de inmediacion y contradiccion se
demuestra de forma clara que, al permitir el testimonio anticipado dentro de la cAmara de
Gesell, se vulneran los principios, derechos y garantias establecidas en la Constitucion y

demas instrumentos internacionales.

En consecuencia, queda en evidencia la falta de proporcionalidad que existe dentro del

proceso penal entre la victima y el procesado, cuando los diferentes instrumentos

29 Segun el articulo 444 numeral 7 en el cual se establece que podra solicitar al juzgador la recepcion de
testimonios anticipaados aplicando siempre los principios de inmediacion y contradiccion.
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internacionales, la Constitucion y el Codigo Organico Integral Penal no solo garantizan

el derecho a un juicio justo sino también le respeto al debido proceso en todas sus facetas.
3.2.2. El derecho a la defensa del procesado

En este apartado, es importante analizar los aspectos mas relevantes del derecho a la
defensa, que nos corresponde a la de todos los sujetos de derecho, para posteriormente

analizar en forma mas especifica el principio de contradiccion.

El derecho a la defensa hace referencia a la posibilidad del procesado de intervenir
durante el proceso, de contar con una defensa técnica, de conocer y contradecir la
imputacioén, de controlar la legalidad del ingreso de las pruebas, de ofrecer pruebas de
descargo y controlar las de cargo, alegar sobre el mérito de todas las etapas para demostrar
la carencia total o parcial de fundamentos en la pretension acusatoria y de interponer
recursos. (Fortete, 2008). EI derecho a la defensa se encuentra consagrado en el articulo
76 numeral 7 de la Constitucion de la Republica.

De esta forma se evidencia que, es imperiosa la necesidad de que toda persona tenga
derecho a ejercer una defensa adecuada a sus intereses en cualquier tipo de proceso, ya
sea esta, de caracter civil, laboral, administrativo, sin embargo, el derecho a la defensa
adquiere mayor importancia cuando versa dentro de un procedimiento penal, se encuentra

el juego el bien juridico mas importante, que es la libertad.

No obstante, dentro de los procesos penales existe la victima, sujeto procesal que al igual
que el procesado necesita de proteccion, y dicha proteccion aumenta cuando se trata de
un nifio o nifia victima de una infraccion penal de caracter sexual. Al encontrarse nifios o
nifias dentro del proceso penal, el sistema ha creado ciertas clases de pruebas
testimoniales, que como consecuencia de la gravedad del delito y del perjuicio que
provoca en el menor, solo pueden practicarse una vez, pues por su naturaleza o
caracteristicas son irreproducibles; es decir los testimonios se convierten en actos
irrepetibles. (Cafferata Nores, 1998)

Un ejemplo de estas pruebas irrepetibles, son los testimonios anticipados rendidos dentro
de la camara de Gesell, en donde el testimonio del nifio o nifia victima de un delito sexual
puede Unicamente ser practicado una sola vez, por lo cual la practica de esta prueba

procura evitar la revictimizacion y garantizar el interés superior del nifio, ya que al no
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hacerlo trae consigo graves consecuencias y dafios tanto fisicos como emocionales en la

victima.

De lo establecido, se puede evidenciar que la practica del testimonio anticipado dentro de
la camara de Gesell trasgrede de cierto modo el derecho a la defensa del procesado, ya
que al existir un conflicto entre los derechos de la victima y del procesado, que por la
proteccion del Estado prioriza a las victimas (nifios y nifias) de delitos sexuales,
existiendo de esta forma una mayor proteccion a los derechos de las victimas,

menoscabando el derecho a la defensa del procesado.

Por lo que se advierte que, dentro del proceso penal, los procesados ven recortado de
manera injusta su derecho a la defensa, tanto desde el punto de vista material, como desde
el punto de vista técnico; es por ello que en este punto el derecho a la defensa se lo

analizara desde dos perspectivas, la defensa material y la defensa técnica.

La defensa material, defensa que es ejercitada por parte del propio procesado, mejor
conocida como el derecho a ser escuchado en igualdad de condiciones o a declarar dentro
del proceso. Ademas, es la posibilidad que tiene el procesado a expresarse libremente
sobre cada una de las pretensiones que se lo acusa, también es conocida como el derecho
que tiene el procesado a defenderse a lo largo del proceso. (Cafferata Nores, 1998)

Para el ejercicio efectivo de este derecho de defensa, es necesario que exista en primer
lugar algo de qué defenderse, es decir que la defensa conozca de la imputacion especifica,
por ello es que se exige la debida notificacion sobre la practica de prueba dentro de la
camara de Gesell. Esta notificacién debe ser conocida por el procesado y la defensa, y
esta debe ser clara, precisa y circunstancial del hecho concreto, para que las partes

procesales puedan intervenir en el proceso, siempre con la debida anticipacion.

Permitir la recepcidn de testimonios anticipados dentro de la cAmara de Gesell, repercute
de forma negativa contra el procesado, quien se ve privado de seguir la secuencia del
testimonio rendido por la victima y de poder ejercitar su derecho. En efecto, se lo priva
de poder formular preguntas y/o de contra preguntar a las mismas (Herrera, ¢La
utilizacion de la Camara de Gesell en el proceso penal colisiona con el Derecho de
Defensa del Imputado?, 2017); ya que su intervencion se ve limitada por la autoridad
competente en cumplimiento de los derechos de la victima menor, para de esta forma no

violentar el interés superior del nifio. (UNICEF, 2016); asi como también de controlar la
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legalidad de la diligencia, por lo que afecta su derecho a confrontar a la victima. (Herrera,
¢La utilizacion de la Camara de Gesell en el proceso penal colisiona con el Derecho de
Defensa del Imputado?, 2017)

Entiéndase que no se pretende que el procesado se enfrente de manera directa a la victima,
sino que se le otorgue la posibilidad de seguir de manera simultanea todas las instancias
de la practica del testimonio anticipado desde el otro lado del vidrio, y/o a través de un
sistema de audio y video, que no provoque una vulneracion de su derecho a interrogar a
los testigos de cargo, conforme lo prevé el articulo 8 numeral 2 literal f) de la Convencion
Americana de Derechos Humanos®® y el articulo 14 numeral 3 literal e) del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos®.

El segundo aspecto al que se hace alusion, se refiere a la defensa técnica del procesado®?

en este apartado se estudiara la posibilidad y el derecho que todo procesado tiene de contar
con un abogado, que puede ser elegido directamente por él o por el Estado al

proporcionarle un defensor.

En el ordenamiento juridico ecuatoriano, la Constitucion ha consagrado el derecho a la
defensa técnica, al disponer en su articulo 76 numeral 7, el derecho a la defensa de todas
las personas, en la cual se incluyen ciertas garantias basicas de las cuales se desprende
que toda persona tiene el derecho a ser asistido por el o un defensor publico, ademas el
texto constitucional indica que no se puede restringir el acceso ni la comunicacion libre

y privada con su defensor.

30 Articulo 8. [...] 2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene derecho,
en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas: [...] f) derecho de la defensa de interrogar a los
testigos presentes en el tribunal y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras
personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;

31 Articulo 14. [...] 3. Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendrd derecho, en plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas: [...] €) A interrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo
y a obtener la comparecencia de los testigos de descargo y que éstos sean interrogados en las mismas
condiciones que los testigos de cargo.

32 En el Ecuador la defensa técnica se encuentra consagrada en el articulo 327 del Cédigo Organico de la
Funcion Judicial en la cual se establece que: En todo proceso judicial necesariamente intervendra un
abogado en patrocinio de las partes excepto en los procesos constitucionales y en los que se sustancien
ante las juezas y jueces de paz, sin perjuicio del derecho a la autodefensa contemplado en el Cédigo de
Procedimiento Penal. Quienes se hallen en incapacidad econdmica para contratar los servicios de un
abogado tendran derecho a ser patrocinado por los defensores publicos.
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Esta defensa técnica a la cual nos referimos, resulta imprescindible que esté presente
desde el comienzo del proceso, por ello es que en ningin momento se le puede prohibir
al defensor seguir la practica del testimonio anticipado dentro de la cdmara de Gesell, ni
tampoco negarle la formulacion de las preguntas necesarias, ni interrumpir la

comunicacion entre el procesado y su defensor.

De lo establecido, es necesario indicar que las limitaciones a ciertos principios procesales
no implican necesariamente la violacion a los mismos; al contrario, como correcta lo ha
sostenido la doctrina constitucional, los principios, derechos y garantias, no representan
un todo absoluto; y bajo ciertas circunstancias, pueden ser objeto de limitaciones
razonables, con lo cual las restricciones legitimas que sufran en ponderacién a otros
principios, derechos o garantias, se encuentran debidamente justificadas, siempre que se
guarde un equilibrio debido, y todos ellos mantengan el nucleo esencial de la finalidad

para la que han sido dispuestos®,

Las secuelas y dafios producidos en primer lugar por el delito cometido hacia el menor y
en segundo por el contacto del nifio o nifia con el sistema de justicia, es la justificacion
para las limitaciones de principios, derechos y garantias antes expuestas. (UNICEF,
2016); recomendando que siempre se debera cumplir con el especial derecho procesal
que le asiste, como es permitir la recepcion de testimonios anticipados dentro de la camara
de Gesell u otros medios no revictimizantes (UNICEF, 2016) establecidos en este caso

en la Constitucion del Ecuador y el Codigo Orgéanico Integral Penal.

De lo mencionado, y con relacién al derecho a la defensa del procesado, lo que siempre
debe tenerse en cuenta es que el testimonio anticipado rendido por un nifio o nifia victima
de delitos sexuales debe tomarse con los recaudos necesarios para que no deba repetirse,
y que, en todo caso, en la etapa de juicio se pueda reproducir a través de medios
audiovisuales; sin embargo, desde este punto de vista se evidencia la vulneracion del
derecho a la defensa, ya que este implica no poder debatir ni controvertir la prueba durante

el proceso. (Fortete, 2008)

Cesar Fortete (2008) indica que, para solucionar este inconveniente se debe imponer un

procedimiento que implica adelantar el contradictorio, es decir, disponer que las partes

33 Sanchez Escobar, Carlos Ernesto “La Cadmara Gesell como dispositivo para realizar el interrogatorio de
nifios, nifias y adolescentes. Ventana Juridica No. 12, Afio VII, Volumen I, Escuela de Capacitacion Judicial
“Dr. Arturo Zeledon Castrillo”. San Salvador, El Salvador, 2014, P 30.
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procesales puedan participar de la diligencia y trasmitir las preguntas e inquietudes que
tengan al profesional a cargo del testimonio dentro de la camara de Gesell. De esta forma
se garantiza la no revictimizacion del menor en su integridad psicoldgica y el derecho a
la defensa, ya que dentro de la diligencia participa del acto de recepcion del testimonio,
la victima es interrogada en un medio adecuado y por un profesional especializado
evitando su revictimizacion y el testimonio puede ser reproducido en la etapa de juicio

garantizando el derecho a la defensa.
3.2.3. El principio de contradiccion

Dentro de un tema tan amplio como es el derecho a la defensa, es importante analizar un
aspecto especifico del mismo, que es el principio de contradiccion que segun la autora
Clara Olmedo (1982), es la garantia formal para que exista un fallo legitimamente
pronunciado; ademas es la posibilidad de contestar todas las afirmaciones presentadas por
la contraparte; y, por ultimo, es el control de produccion de la prueba.

En otras palabras, el principio de contradiccion es la parte esencial del ejercicio efectivo
del derecho a la defensa, principio que representa un elemento fundamental dentro de la
estructura del proceso penal, mismo que ha sido enfatizado por la doctrina como una de
las reglas esenciales del desarrollo del proceso, sin cuya concurrencia la idea de un juicio

justo seria catalogado simplemente como una quimera.

Como expresa Cafferata Nores (1998), el sistema constitucional pretende que el
conocimiento que se exige ante el Tribunal para poder tomar una decision e imponer una
pena, no debe ser fruto de una indagacion unilateral; es por ello que el autor indica que el
principio de contradiccion tiene como base la plena igualdad de las partes procesales en

orden a sus atribuciones procesales. (Cafferata Nores, 1998)

El principio de contradiccion tiene lugar cuando se asegura que el procesado conozca cual
es el hecho por el cual se lo acusa y cuéles son las pruebas que ya se presentaron para
fundamentar dicha acusacién, asi también, como la posibilidad de ser participe en la

practica de las pruebas y en el control de la prueba ya producida. (Pintos, S/f)

Por lo dicho, el principio de contradiccion, ademés constituye un aspecto fundamental

para el procesado, ya que hace referencia a su defensa en juicio, y es considerado como
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uno de los mas importantes; sin embargo, cabe mencionar que este principio no es

absoluto para el descubrimiento de la verdad historica.

El principio de contradiccion dentro de la legislacion ecuatoriana se encuentra
garantizado en el articulo 168 numeral 6 de la Constitucion de la Republica el cual
establece que la sustanciacion de los procesos en todas las materias, instancias, etapas y
diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral y de acuerdo con los principios de
concentracion, contradiccion y dispositivo. (Constitucion de la Republica del Ecuador,
2008)

Ademas, el Cadigo Organico Integral Penal en su articulo 5 referente a los principios

procesales en su numeral 13 establece el principio de contradiccion y expone:

Art. 5.- Principios procesales. - El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio
de otros establecidos en la Constitucion de la Republica, los instrumentos
internacionales ratificados por el Estado u otras normas juridicas, se regira por
los siguientes principios: [...].

13. Contradiccion: los sujetos procesales deben presentar, en forma verbal las
razones o argumentos de los que se crean asistidos; replicar los argumentos de las
otras partes procesales; presentar pruebas; y, contradecir las que se presenten en
su contra.

Y el articulo 454 numeral 3 Ibidem que versa sobre los principios indica que:

Articulo 454.- Principios. - El anuncio y préctica de la prueba se regira por los
siguientes principios: [...]

3. Contradiccion. - Las partes tienen derecho a conocer oportunamente y
controvertir las pruebas, tanto las que son producidas en la audiencia de juicio
como las testimoniales que se practiquen en forma anticipada.

Y con respecto a los testimonios anticipados dentro de la camara Gesell, el Cddigo
Organico Integral Penal en su articulo 444 numeral 7 establece que la recepcion de dichos
testimonios debe estar acorde a los principios de inmediacion y contradiccion.
Articulo 444.- Atribuciones de la o el fiscal. - Son atribuciones de la o el fiscal,
las siguientes:
7. Solicitar a la o al juzgador, en los casos y con las solemnidades y formalidades
previstas en este Cadigo, la recepcion de los testimonios anticipados aplicando
los principios de inmediacion y contradiccion, asi como de las victimas de delitos

contra la integridad sexual y reproductiva, trata de personas y violencia contra la
mujer o miembros del nucleo familiar.

De lo dicho, el principio de contradiccion es la facultad que tienen las partes procesales
para cuestionar todo aquello que pueda influir al momento de sentenciar y que
eventualmente resulte perjudicial a sus pretensiones, y con respecto al procesado, se

evidencia que, como regla general tiene el derecho a contradecir e interrogar a cualquier
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testigo que rinda un testimonio en su contra, sin embargo cuando dentro del proceso penal
se encuentra involucrado un nifio o nifia victima de infracciones penales, el Estado ha
brindado de una mayor proteccion con el objeto de evitar la revictimizacion, es por ello
que el testimonio anticipado rendido por nifios y nifias victimas de delitos contra la
integridad sexual es uno de los supuestos constitucionalmente relevantes en los que se
encuentra justificada la utilizacion de la Camara de Gesell y que su utilizacién

compromete las derechos y garantias que posee el procesado.

Ante estas circunstancias y en atencion al interés superior del nifio, Carina Marti Ferrer
(2018) indica que resulta legitimo que el Estado deba adoptar medidas de proteccién hacia
las menores victimas de delitos sexuales; incluso la autora indica que se deberia rechazar
su presencia en juicio para ser personalmente interrogada; sin embargo, ante esta
apreciacion los derechos del procesado se ven claramente comprometidos en la forma en

la que no pueden ejercer su derecho de contradiccion. (Ferrer, 2018)

Ante ello, las protecciones que se otorguen a las victimas, y mas adn a los nifios y nifias
victimas de delitos sexuales deben ser compatibles con la posibilidad de garantizarle al
procesado a ejercer de forma adecuada su derecho de contradiccion, a cuyo fin el Estado
se encuentran en la obligacion simultdnea, a tomar precauciones que contrapesen o
reequilibren los déficits de defensa que se derivan a consecuencia de la imposibilidad de

interrogar de forma personal al testigo dentro del proceso penal. (Ferrer, 2018)

Al establecer claramente que no existe en igualdad condiciones dentro del proceso penal,
menos aln respeto por los principios de la administracion de justicia y el debido proceso
ya que existe el derecho a la no revictimizacion sobre el principio de contradiccion. Dado
gue no se garantiza el principio de contradiccién, aunque el abogado del procesado se
encuentre en esta diligencia, ya que €l no sabe lo que la victima va a decir sin tener forma

de probar lo manifestado. (Ramos, 2016)

Ademas, Patricia Ramos (2016) expresamente indica que un caso muy claro en el cual la
el principio de contradiccidn no se cumple es cuando la defensa técnica del procesado, es
un defensor publico, y el procesado no se encuentra presente para defenderse o brindar a
su abogado la informacion necesaria para garantizar sus derechos y proteger el bien
juridico més importante de la vida del ser humano como es la libertad, ya que el defensor
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publico revisa el proceso tan solo minutos antes de que se instale la audiencia o se

practique la diligencia previa su notificacion.

En consecuencia, ya que tan solo se obtiene el testimonio propio y no de terceros, teniendo
en consideracion que el testimonio brindado por la victima fue tomado en la fase
investigativa sin la presencia del procesado, negando asi el principio de contradiccion en

la audiencia de juicio. (Ramos, 2016)

Como se manifestd en lineas anteriores, cuando el procesado posee un defensor publico
al momento de la practica del testimonio anticipado, queda en evidencia la clara
vulnerabilidad al debido proceso y al principio de contradiccion, ademas, teniendo en
consideracién la existencia del principio de inmediacion y contradiccion se demuestra de
forma clara que permitir la recepcion de testimonios anticipados dentro de la cAmara de
Gesell vulneran los principios declarados en las garantias establecidas en la Constitucion,
los principios de administracion de justicia y las garantias y principios rectores

establecidos en el Codigo Organico Integral Penal. (Ramos, 2016)

Sin embargo, ante esta apreciacion surge otra interrogante, y es ¢desde donde y como la
defensa del procesado puede formular todas las preguntas que se consideren necesarias
para defender sus intereses?

Ante esta interrogacion, es necesario sefialar que las partes procesales tienen derecho a
conocer de forma oportuna y confrontar las pruebas, tanto las producidas en la audiencia
de juicio como las testimoniales que se practiquen de forma anticipada, es por ello que la
parte procesada tiene el derecho a contradecir e interrogar a los testigos que brinden un

testimonio en su contra.

Y conforme se ha establecido en el Protocolo para el uso de la cAmara de Gesell, las
preguntas que se realicen dentro de la cdmara de Gesell deberan formularse, de manera
ordenada, una a la vez y deberan ser calificadas por la autoridad competente, a fin de
evitar confusiones y discusiones, garantizando el bienestar psicoldgico de la persona que
se encuentre rindiendo el testimonio, ademas dentro de las preguntas realizadas se
prohibirad la formulacion de preguntas lesivas, impertinentes, capciosas, sugestivas, y
tendientes a revictimizar, conforme lo establecido en la Constitucion y la ley. (Protocolo
para el uso de la camara de Gesell; Resolucion 117-2014, 2014)
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De lo establecido se puede establecer que la autoridad competente debera garantizar al
procesado la posibilidad de ejercer el derecho de contradiccion, para lo cual es
imprescindible dar a cada una de las partes procesales la oportunidad de estar presentes
al momento de realizar la practica de la prueba dentro de la camara de Gesell y de efectuar
las preguntas que consideren necesarias y oportunas, las cuales a través de un
intercomunicador se trasladaran al psicologo, psicologo terapeuta 0 médico psiquiatra
para que formule las preguntas a la victima en un lenguaje que considere mas conveniente
y apto, protegiendo de esta manera los intereses de la victima y asegurando de manera

eficaz los derechos del procesado.
3.2.4. Lagarantia del Juez Natural

La Corte Constitucional Colombiana con respecto a la garantia del Juez Natural, indica
que constituye el elemento medular del debido proceso, que tiene una finalidad mas
sustancial que formal, ya que protege y garantiza no solo el establecimiento de la
jurisdiccion encargada del juzgamiento previamente a la comision de un hecho punible,
sino la seguridad de un juicio imparcial y con pelas garantias para el procesado. (Corte
Constitucional de Colombia, 2002)

La Corte Constitucional colombiana, al igual que otros 6rganos judiciales internacionales,
coinciden en sefialar que la exigencia de un juez competente, independiente e imparcial
implica automaticamente la nocion del Juez Natural. (Corte Constitucional de Colombia,
2001)

En la legislacion ecuatoriana la garantia del Juez Natural la encontramos en la
Constitucion del 2008 en el articulo 76 numeral 3 3y 7 literal k)® en el cual se establece

que todas las personas inmersas dentro de un proceso penal tienen la necesidad de ser

34 Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas: 3. Nadie podra ser
juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento de cometerse, no esté tipificado en la ley
como infraccidn penal, administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicara una sancién no prevista por
la Constitucion o la ley. Sélo se podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con
observancia del trdmite propio de cada procedimiento.

35 Art. 76.- [...] 7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias: k) Ser juzgado
por una jueza o juez independiente, imparcial y competente. Nadie serd juzgado por tribunales de
excepcidn o por comisiones especiales creadas para el efecto.
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juzgadas por un juez competente y legitimamente prestablecido. (Corte Nacional de
Justicia, 2018)

En relacion a la competencia, la Corte Constitucional ecuatoriana en su sentencia No.
028-15-SEP-CC, de 4 de febrero de 2015, dictada dentro del caso N0.1491-12-SP, sefialo:
La doctrina conoce este derecho como la garantia a ser juzgado por un juez
natural, segun la cual, tanto el juzgador como su competencia deben encontrarse
establecidos por la ley, es decir, tal determinacion deberd ser anterior a los hechos
a juzgar. Se trata de jueces o juezas designados para ocuparse de determinados y
respectivos procedimientos, clasificados por motivo de las distintas variables. Por
esta razdn, la norma constitucional prohibe el juzgamiento por tribunales de
excepcién o por comisiones especiales designadas para el efecto, lo cual evita

desconocimiento, parcialidad e injusticias a las partes intervinientes de un
proceso. (Corte Constitucional del Ecuador, 2014)

Esta garantia constitucional perteneciente al debido proceso guarda armonia con el
articulo 8 numeral 1 de la Convencion Americana de Derechos Humanos en la cual se
establece que toda persona tiene derecho a ser escuchada en cualquier proceso por un
“Tribunal competente, independiente e imparcial”®, asi como en el articulo 14 numeral
1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos®’. Es importante mencionar que
el cumplimiento de los tres requisitos permite garantizar una correcta determinacion de

los derechos y obligaciones de las personas. (Zambrano, S/f)

De esta forma se evidencia que, tanto en la normativa nacional como la internacional
invocada se desprende que la garantia de ser juzgado por un juez independiente, imparcial
y competente permite el correcto funcionamiento y desarrollo de un procedimiento que
proporcionaré un resultado justo, equitativo e imparcial, a fin de procurar garantizar los
derechos de toda persona que se encuentra inmersa dentro de un proceso, asi como el
reconocimiento del derecho a la igualdad que tienen las partes procesales. (Corte
Constitucional del Ecuador, 2014)

Con respecto a vulneracién de la garantia del Juez Natural, al permitir la recepcion de

testimonios anticipados dentro de la cAmara de Gesell, se considera que, si existe una

36 Articulo 8. Garantias Judiciales: 1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y
dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido
con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para
la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.
37 Articulo 14: 1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda persona
tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido por la ley, en la substanciacion de cualquier acusacién de caracter
penal formulada contra ella o para la determinacidn de sus derechos u obligaciones de caracter civil.
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violacion a las garantias del Juez Natural, al “delegar” la manipulacioén del nifio a un
técnico; es decir, el juez delega el interrogatorio a psicélogos o psiquiatras y sigue las
alternativas desde el exterior de la camara de Gesell, ya que se entiende que el juez y los
demas auxiliares del proceso se convierten en meros espectadores de la préactica del

testimonio anticipado. (Sala IV de la Camara del Crimen de Argentina, 2005)

En estos casos, el juez queda relevado de interrogar, pero se debe advertir que no se deja
de lado al Juez del proceso ni mucho menos, sino que delega la practica del testimonio
anticipado, se da a través de personas expertas en el tratamiento de menores; es decir,
personas especializadas y con conocimientos especificos en el trato con nifios y

adolescentes de los cuales carece el juez. (Pintos, S/f)
3.2.5. Lafigura de contar con un perito de parte

El no contar con un perito de parte puede vulnerar derechos del procesado en dos
momentos especificos, el primero al momento de la practica del testimonio anticipado y
el segundo es al momento de realizar el informe psicologico posterior a la diligencia
dentro de la camara de Gesell; es decir, privarle al procesado la posibilidad de intervenir
dentro de la practica del testimonio anticipado dentro de la cAmara de Gesell con un
psicologo especializado de parte al momento de la formulacion de las preguntas y
posteriormente en la elaboracion del informe psicoldgico, no solo viola su derecho a la

defensa, sino que también limita la posibilidad de alcanzarse la verdad historica.

Segun Hernan Herrera (2017), durante la practica del testimonio anticipado a la presunta
victima surgen innumerables circunstancias que pueden ser de utilidad para la defensa y
que Unicamente pueden ser percibidas por un profesional. De esta forma el autor indica
que las valoraciones que el psicélogo oficial pueda incorporar al informe psicolégico

deben ser posibles de ser contrarrestadas por las demas partes procesales.

En ese sentido, contar con un perito de parte resultaria adecuado a los intereses de la
victima, ya que debe hacerse todo lo posible con el objeto de procurar que la victima no
sea expuesta por segunda vez a brindar su testimonio; ademas desde la perspectiva del
aparataje estatal, la intervencion de un perito de parte no ha de implicar un impedimento
en su labor, sino por el contrario se incorporara otro especialista que colaborara en la

investigacion y la practica de la prueba.
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Con respecto al primer momento se puede evidenciar que dentro de la practica del
testimonio anticipado dentro de la camara de Gesell entre los sujetos que intervienen en
el desarrollo del diligencia, se encuentra un psicélogo, quien es la persona que va a
realizar la entrevista dentro de la cdmara de Gesell, y es quien podria inducir a la victima
a la determinacion de ciertos hechos permitiendo de esta manera que la persona a quien
Fiscalia acuse del delito, lo sea, sin el testimonio real de los hechos, es por ello que si
bien el testimonio anticipado dentro de la cdmara de Gesell es factible para garantizar el
derecho a la no revictimizacion en los delitos de caracter sexual, se necesita de una debida

presencia de dos peritos uno dado por la fiscalia y otro dado por la parte a quien investiga.

Pero, Maria Cadena (2015) explica que ante esta situacion nace una problematica, al
momento de que en la investigacion previa aun no existe una persona que haya sido
imputada y pueda de forma legitima ejercer su derecho a la defensa y contradecir el
testimonio anticipado rendido dentro de la camara de Gesell. De igual forma los
defensores publicos al no conocer a su defendido, no podran ejercer el derecho a la
defensa dado que no conocen la version de los hechos; entonces, la persona que va a
exigir la presencia de un perito de parte alin no existe, y al ser el testimonio dentro de la
camara de Gesell una prueba anticipada, trae como consecuencia que dicha diligencia no

se podra repetir en la etapa de juicio, sino que Unicamente podra ser valorada.

Con respecto al segundo momento, en cuanto a la elaboracion del informe psicologico a
la presunta victima, cabe sefialar que este tipo de exdmenes suelen practicarse posterior a
la practica de la prueba del testimonio anticipado dentro de la cAmara de Gesell y segun
Hernan Herrera (2017), a espaldas del procesado, ya que la mayoria de legislaciones en
el mundo que aceptan la utilizacion de la camara de Gesell para la recepcion de
testimonios anticipados, no autorizan a proponer un psicologo de parte que intervenga en
la préctica del testimonio anticipado. La negativa de contar con un perito de parte se
encuentra argumentada sistematica e infundadamente en que la intervencion conjunta de

otro perito en la practica de la diligencia podria provocar en la victima la revictimizacion.

Mientras que, acertadamente el autor Hernan Herrera (2017) considera que la
intervencion de otro perito de parte en la practica del testimonio anticipado, no
necesariamente ha de perjudicar a la victima, sino por el contrario puede resultar
beneficioso para el esclarecimiento del delito investigado al hacer referencia al contenido

de informes psicoldgicos realizados por los peritos dentro del estado argentino.
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El autor al hacer referencia a informes psicoldgicos sefiala que muchos de estos adolecen
de vicios o0 excesos que los vuelven esencialmente cuestionables; dado que, en varios
casos, se pudo advertir que suelen explayarse en cuestiones de hecho ajenas a su oficio,
las cuales deberian hallarse reservadas en virtud de normas deontoldgicas que rigen su
profesion y del deber del secreto profesional. (Herrera, ¢La utilizacion de la Camara de

Gesell en el proceso penal colisiona con el Derecho de Defensa del Imputado?, 2017)

Afiade que es comun observar que se suelen repetir parrafos de diversos informes
psicoldgicos efectuados a distintas personas en casos que difieren sustancialmente uno
del otro, y resulta abusivo el uso de los iconos de “corte y pegue” por parte de los peritos.
(Herrera, ¢La utilizacion de la Camara de Gesell en el proceso penal colisiona con el
Derecho de Defensa del Imputado?, 2017)

Por lo demaés, los informes realizados por los peritos no suelen detallar ni acompafiar una
copia de los test proyectivos a los que la victima fue sometida, ni son filmados o
registrados auditivamente, con lo que también imposibilita un control por la defensa del
procesado. (Herrera, ¢La utilizacion de la Camara de Gesell en el proceso penal colisiona

con el Derecho de Defensa del Imputado?, 2017)

Otra complicacién que el autor detecta es que, tanto jueces como fiscales consideran que
el informe que complemente a la préctica del testimonio anticipado dentro de la camara
de Gesell, al tratarse de un analisis de la victima, suple la necesidad de realizar una pericia
psicoldgica a la misma. El actuar de esa forma resulta temerario y de escaza validez
cientifica y ética, ya que Hernan Herrera (2017), explica que sélo en una entrevista y sélo
desde el discurso del nifio o nifia victima de un delito sexual no seria posible inferir
afectaciones en su psique o traumas; ni siquiera seria posible arriesgarse a afirmar si

miente, confabula o ha sido inducido.

En razon de lo expuesto, el testimonio anticipado dentro de la camara de Gesell al tener
dos partes que pueden tener diferentes versiones de los hechos, se deberia permitir que se
nutra de las preguntas realizadas por las partes procesales por medio de dos peritos con
el objetivo de ayudar al juez a poder determinar la verdad méas aproximada de los hechos,
y ademas, se considera que los informes realizados por los psicélogos encargados de
realizar la practica del testimonio anticipado dentro de la cAmara de Gesell, deben ser

cuidadosamente realizados, debiendo analizar y recoger Unicamente los signos
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observados a partir de las manifestaciones realizadas por el menor dentro del testimonio

anticipado.
3.3. Contraste

En la actualidad, la camara de Gesell es considerada un gran avance dentro del proceso
penal, puesto que de manera general su uso garantiza el derecho a la no revictimizacion
y de forma particular garantiza el interés superior del nifio, cuando dentro del proceso
penal se encuentran involucrados nifios y nifias victimas de infracciones penales y durante
el desarrollo del presente capitulo se ha podido evidenciar los aspectos positivos que
representa el permitir el testimonio anticipado dentro de la camara de Gesell para el nifio
o0 nifia victima de la infraccion penal y los aspectos negativos que la utilizacion de este

medio probatorio provoca en la defensa del procesado.

Como se analizo, las ventajas de permitir la utilizaciéon de la Camara de Gesell para la
recepcion de testimonios anticipados es evitar que la victima se encuentre involucrada
dentro del proceso y se impida que rinda su testimonio frente al Tribunal de Garantias
Penales y al procesado, provocando de esta formar un mayor dafio que el provocado por

el delito mismo.

En virtud de aquello, es indudable el logro y proteccion que se ha brindado a las victimas
y mas aln a los nifios y nifias victimas de delitos sexuales por parte del Estado®, sin
embargo, existe su contraparte, que es el procesado quien generalmente se lo ha
invisibilizado dentro del proceso, a quien el Estado al igual que a la victima se encuentra
en la obligacion de garantizar la observancia de sus derechos, los cuales se encuentran

establecidos misma Constitucién en los articulos 77 y 76.

La utilizacion de la cdmara de Gesell para la recepcion de testimonios anticipados desde
su inicio ha generado multiples cuestiones que generan controversia, de forma precisa, en
lo referente a si su utilizacion viola las garantias constitucionales del debido proceso y

del derecho a la defensa del procesado, dado que este medio de prueba brinda un

38Constitucion 2008. Articulo. 44.- El Estado, la sociedad y la familia promoverén de forma prioritaria el
desarrollo integral de las nifas, nifios y adolescentes, y aseguraran el ejercicio pleno de sus derechos; se
atendera al principio de su interés superior y sus derechos prevaleceran sobre los de las demads personas

[...].
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tratamiento especifico y particular a la victima, que en este caso es el nifio o nifia victima

de una infraccion penal®.

Se tiene bien en claro que la principal funcién de la camara de Gesell, es la de evitar o
disminuir la revictimizacién de la victima, pero siempre y cuando su uso no afecte el
derecho al debido proceso y en especial e derecho de defensa del procesado, debido a que
por mas especializado que sea el trato que se brinde al menor, en ningun caso se le debe
prohibir o restringir al procesado la posibilidad de ejercer una defensa de forma adecuada.
(Pintos, S/f)

En consecuencia, con respecto a los aspectos positivos, la recepcién de testimonios
anticipados rendidos por nifios y nifias victimas de infracciones penales dentro de la
camara de Gesell provoca un equilibrio de los distintos derechos y garantias que se
encuentran en juego dentro del proceso penal. En efecto, al incorporar la Convencion
sobre los Derechos del Nifio a la legislacion ecuatoriana, implico la obligacion que tiene
el Estado en adoptar medios 0 procedimientos que aseguren que los nifios, nifias y
adolescentes sean escuchados en un marco de respeto y proteccion a sus derechos
fundamentales, de modo tal que no sean revictimizados, en ese sentido, a lo que los nifios
deben recibir proteccion es contra los malos tratos, que también comprende, los

institucionales?,

Sin embargo, dentro de los aspectos negativos un problema que surgié en las primeras
legislaciones como Argentina, México, Perd, Uruguay y Colombia al permitir la
utilizacion de la camara de Gesell para la recepcion de testimonios anticipados y fue
motivo de multiples contradicciones, fue el establecer si el procesado tenia el derecho de
encontrarse presente en la practica del testimonio anticipado. Ello se debia a que gran
parte de la doctrina consideraba inadecuado que el procesado se encuentre presenciando
el testimonio del nifio o nifia, salvaguardando su derecho de defensa Gnicamente a traves

de la presencia de su abogado defensor. (Pintos, S/f)

39 La proteccién que se otorga a la victima, y mas adn a los nifios y nifias victimas de delitos sexuales deben
ser compatibles con la posibilidad de garantizarle al procesado a ejercer de forma adecuada sus derechos.
40 |a Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la Opinién Consultiva OC-17/2002 del 28 de agosto
de 2002, sefald que las medidas que debian adoptar los Estados partes debian asegurar la proteccion de
los nifios contra malos tratos, sea en su relacién con las autoridades publicas, o en las relaciones
interindividuales o con entes no estatales.
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Dicha problematica quedd totalmente desechada, ya que en la actualidad la mayoria de
legislaciones* incluyendo la ecuatoriana, reconoce el derecho del procesado a que se
encuentre presente durante la practica del testimonio anticipado; siendo insuficiente la
sola presencia del abogado defensor. Por ello se le reconocié al procesado el derecho
subjetivo individual, de caracter publico, de intervenir durante el proceso en todo

momento por si solo o por medio de su abogado.

No obstante, a pesar de que la practica del testimonio anticipado rendido por parte del
nifio o nifia victima de un delito sexual dentro de la cAmara de Gesell se la lleva a cabo
fuera de la etapa de juicio, no por ello se debe afirmar que el procesado se encuentra
privado de sus derechos; en especial el derecho al seguimiento de cada uno de los temas

que se puedan suscitar dentro de la practica de la prueba.

Ademas, en cuanto a la vulneracion del derecho al debido proceso y el derecho a la
defensa que provoca el testimonio anticipado dentro de la camara de Gesell, cabe sefialar
que tanto el Tribunal como las partes procesales pueden seguir la practica del testimonio
anticipado desde el exterior de la cAmara de Gesell, y que tanto la defensa de la victima
como la del procesado pueden, en todo momento, ejercer su derecho a controlar las
pruebas, pudiendo incluso, sugerir preguntas, cuya formulacion y aceptacién queda a

criterio de la autoridad competente®,

En resultado, las partes procesales podran cuestionar y tendran la posibilidad de realizar
y esclarecer sus inquietudes sobre cualquier aspecto referente al testimonio, siendo la
autoridad competente quien evaluara la conveniencia y pertinencia de las mismas,
siempre teniendo en miras el interés superior del nifio para trasladarlas al perito que se

encuentra realizando la practica del testimonio anticipado. (Pintos, S/f)

Nelson Pintos (S/f) al respecto recomienda que, para que exista un buen funcionamiento

de la camara de Gesell, esta debe estar equipada con todos los aparatos de sonido y video

41 Legislaciones como la de Argentina, México, Perd, Uruguay y Colombia.

42 E| Protocolo para el uso de la CAmara de Gesell en su parte pertinente indica que en el momento de la
diligencia las preguntas que formulen el fiscal o la defensora o el defensor publico deberan ser dirigidas a
la autoridad competente, quien dispondra de la procedencia o no de las preguntas formulados y en caso
de que las preguntas procedan, la jueza o juez mediante el intercomunicas trasmitird las preguntas al
psicélogo, quien a su vez trasmitira a la victima.
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para que, tanto las partes procesales como el Juez puedan seguir y controlar el testimonio

de la victima.

En consecuencia, la recepcion de testimonios anticipados dentro de la cdmara de Gesell,
pese a algunas criticas, protege de forma efectiva a la victima y garantiza de la mejor
manera posible el debido proceso y el derecho a la defensa del procesado. Ya que dicho
medio probatorio permite a las partes procesales participar de la practica de este medio
de prueba, la misma que sera resguardada a través de la videograbacidn, la cual podréa ser
reproducida dentro de la etapa de juicio sin la necesidad de que el nifio o nifia deba

concurrir de forma reiterada a los Tribunales. (Fortete, 2008)

Es por ello que la utilizacion de la camara de Gesell para la recepcion de testimonios
anticipados constituye una garantia de proteccion de los derechos de las victimas evitando
de esa forma su revictimizacion y salvaguardando el interés superior del nifio cuando
dentro del proceso; ademas, permitir su utilizacion respeta los derechos y principios
establecidos en la Constitucién, es decir la debida aplicacion del debido proceso y del

derecho a la defensa.

Como podemos advertir, todas las justificaciones sobre el permitir el uso de la camara de
Gesell para la recepcion de testimonios anticipados de nifios o nifias victimas de
infracciones penales son las mismas; es decir, hacer primar el derecho a la no

revictimizacion y garantizar el interés superior del nifio.

Es importante tener presente que, gracias a un largo proceso de concientizacion, dentro
del proceso penal se ha garantizado el interés superior del nifio, trayendo como
consecuencia la implementacion de nuevos procedimientos que evitan provocar nuevos
dafos a los nifios y nifias victimas de delitos de caracter sexual sin violentar las garantias
basicas del debido proceso y del derecho a la defensa del procesado, todo segun las
normativas vigentes a nivel Constitucional y de los tratados internacionales a los que el

Ecuador se ha adherido e incorporado dentro de su Constitucion. (Cueva, 2016)

Por dltimo, en la actualidad es todo un reto y una necesidad para el Estado y los
administradores de justicia garantizar el derecho a la no revictimizacion en victimas de
delitos de naturaleza sexual. Esta necesidad resulta mas apremiante cuando se trata de

nifios y nifias victimas de delitos sexuales, que, ante la necesidad de eliminar la préctica
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de ciertos actos procesales, como la repeticion de testimonios que ocasionan en la victima

mayores efectos que los padecidos por el delito mismo.

En conclusion, la camara de Gesell es el mecanismo mas idéneo y humanizado para
salvaguardar los derechos de la victima en armonia con las garantias del debido proceso
y el derecho a la defensa, derechos que resultan ciertamente limitados, sin embargo, su
restriccion obedece a una necesidad de equiparar quien es el mas débil dentro del proceso
penal y por ello se le debe garantizar y proteger a fin de cumplir el derecho a la no

revictimizacion y el interés superior del nifio.
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Conclusiones y Recomendaciones

A través de la investigacion realizada en la presente disertacion sobre si la camara de
Gesell es el mecanismo idoneo para receptar testimonios anticipados de nifios y nifias

victimas de delitos de caracter sexual se puede concluir y recomendar que:

1. Dentro del proceso penal, es innegable que debe evitarse el enfrentamiento entre
la victima y el procesado, es por ello que el Estado ha adoptado mecanismos
efectivos que garantizan la proteccion de las victimas y mas aun de nifios y nifias,
traduciéndose esto en la necesidad de implementar un tratamiento especial para la

obtencion y valoracion de pruebas.

2. Debido a ello, se implementa la figura del testimonio anticipado dentro de la
camara de Gesell, cuyo uso se encuentra contemplado en la Constitucion®, en el
Cddigo Orgénico Integral Penal, el Protocolo para el Uso de la Camara de Gesell”
y el “Protocolo Ecuatoriano de Entrevista Forense mediante escucha especializada

de los nifios, nifias y adolescentes victimas de violencia sexual”.

3. Paraello, la cdmara de Gesell constituye un mecanismo, una herramienta técnica
cientifica, que auxilia a la proteccion de la victima, dado que contribuye a proteger
de manera eficaz el derecho a la no revictimizacion; y cuando las victimas son
nifios y nifias, a garantizar el interés superior del nifio, ya que al permitir la
recepcion de testimonios anticipados dentro de la camara de Gesell, los nifios y
nifias pueden relatar los hechos de una manera mas libre, sin presion, de forma
personal y directa a un perito especializado, en donde las partes procesales podran

seguir el testimonio anticipado desde el otro lado de la habitacion.

4. El Estado al brindar una atencion especializada a las victimas de las infracciones
penales, limita el accionar de la parte procesada, restringiendo de forma clara
garantias basicas como son: las del debido proceso, el derecho a la defensa,
principio de contradiccion, la garantia del juez natural, entre otras; sin embargo,

tal restriccion obedece a una necesidad de equiparar quien es el méas debil dentro

43 La Constitucién en el articulo 78 sefiala de forma expresa que las victimas de infracciones penales
gozaran de proteccion especial y se les garantizara su no revictimizacion, particularmente en la obtencién
y valoracion de pruebas.
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del proceso penal y por ello se le debe garantizar y proteger a fin de cumplir el

derecho a la no revictimizacion y el interés superior del nifio.

Pero al mismo tiempo permitir la recepcion de testimonios anticipados dentro de
la camara de Gesell es necesario velar, preservar y garantizar los derechos y
garantias del procesado, sin provocar un deterioro de los mismos en pos de la

proteccion de las victimas que son nifios y nifas.

Entonces, al existir un conflicto de derechos, por un lado, los derechos de las
victimas y por otro lado los derechos del procesado, generada por la proteccion
prioritaria que el aparataje estatal ha brindado a las victimas en este caso nifios y
nifias victimas de delitos sexuales, la solucion se ha inclinado a brindar un mayor
resguardo y prioridad para la proteccion de las victimas y con respecto a la
préactica del testimonio anticipado dentro de la camara de Gesell, el interés
superior del nifio primara sobre los demas derechos que se encuentren en colision,
de esta forma, los administradores de justicia pueden aceptar la recepcion de
testimonios anticipados dentro de la cAmara de Gesell limitando las garantias del
debido proceso y el derecho a la defensa, bajo el argumento de que dentro de un
ejercicio de ponderacion el derecho de los nifios y nifias siempre primara sobre el

resto.

Sin embargo, la prioridad que el aparataje estatal mediante la Constitucion y
demas leyes ha dado a las victimas, no significa que los administradores de justicia
actuen de forma arbitraria e inobserven procedimientos establecidos dentro de la
legislacidn ecuatoriana, provocando que el procesado quede en total indefension

y se le quite el bien juridico mas importante que esta en juego, que es su libertad.

En consecuencia, el Estado debe garantizar y proteger los derechos tanto de las
victimas como de los procesados de forma igualitaria, garantizando tanto el
derecho a la no revictimizacion y el interés superior del nifio como las garantias
del debido proceso y el derecho a la legitima defensa al momento de permitir
medios probatorios de caracter excepcional.

Si el testimonio anticipado rendido por nifios y nifias victimas de delitos sexuales

dentro de la cdmara de Gesell se lo lleva acabo, dando la debida participacion de
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10.

11.

12.

13.

las partes procesales, aunque las garantias basicas dentro del proceso se
encuentren limitadas no serd factible considerar que las garantias del debido

proceso y el derecho a la defensa han sido vulneradas.

En caso de delitos de naturaleza sexual, y mas adn en aquellos que la victima sea
un nifio o nifia, es recomendable la utilizacion de la cdmara de Gesell; puesto que
en la mayoria de veces la Unica prueba que justifica o intenta dar sustento al actuar
del sistema judicial, esta dada precisamente por la declaracién del menor, es por
ello que es muy importante entender que el testimonio anticipado rendido dentro
de la cdmara de Gesell, lo Unico que busca es el esclarecimiento de la verdad que
Ileva a que el nifio, nifia victima de delitos de caracter sexuales tenga que recordar

los hechos angustiosos y se intenta que sea lo menos traumatico.

El testimonio anticipado rendido por nifios y nifias victimas de delitos sexuales
dentro de la camara de Gesell se debe normar de conformidad con la realidad de
cada legislacion, en este caso a la realidad ecuatoriana, en la cual dicho
procedimiento para el uso de este medio de prueba excepcional debe observar las
garantias béasicas del debido proceso y el derecho a la defensa consagrados en la

Constitucion de la Republica.

Ademas, se recomienda la incorporacién y utilizacion de la figura de contar con
un perito de parte, figura que no ha de perjudicar a la victima, sino por el contrario
puede resultar beneficioso para el esclarecimiento del delito investigado, dado que
se podra incorporar otro profesional que colaborara en la investigacion y la

practica de la prueba.

Como ultima conclusion y respondiendo al a la pregunta que se plante6 en el
objetivo general acerca si la cdmara de Gesell es el mecanismo idéneo para la
recepcion de testimonios anticipados, estamos en la posibilidad de decir que este
mecanismo es idoneo ya que el nifio o nifia victima de delitos de caracter sexual
no deberd pasar por momentos que afecten y traumen al menor, dado que
minimiza el nimero de intervenciones realizadas por el aparataje estatal y reduce
el impacto que el proceso judicial puede provocar pero siempre y cuando no se

vulneren los derechos del procesado.

97



Bibliografia

Acufia, P. (2015). EI principio del interés superior del nifio frente a la nueva

imputabilidad del Cédigo Organico Integral Penal. Ambato.
Agudelo, M. (2005). EI Debido Proceso. Opinién Juridica, 89-105.

Aguilar, G. (2008). El Principio del Interés Superior del Nifio y la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. Santiago de Chile: Centro de Estudios

Constitucionales.
Albarran, A. (2003). Psicologia de la victimizacion criminal. Espafia: Urra, J.

Alemis, M. B. (2015). Protocolo tnico de examen por delitos contra la integridad

sexual. Resistencia;: ConTexto Libros.

Alvarez, M., & Smith, B. (2007). Revictimizacion. Un Fendmeno Invisibilizado
en las Instituciones. Revista Medicina Legal de Costa Rica, 65.

Americanos, O. d. (1969). Convencién Americana Sobre Derechos Humanos.
Costa Rica: OEA.

Amparo directo 209/92. Claudio Juarez Rangel., Amparo directo 209/92. Claudio
Juérez Rangel. (Segundo Tribunal Colegiado Del Noveno Circuito. 20 De mayo
De 1993).

Andrade, E. (2012). Documento Introductorio a la Doctrina de Proteccion
Integral de Nifiez y Adolescencia. Quito: RAU.

Anselmino, V. (2012). Las garantias constitucionales y la regla de exclusion

probatoria en el proceso penal. Anales, 106-119.

Araujo, P. (2014). Consultor Penal COIP. Quito: Corporacion de Estudios y

Publicaciones.

Araujo, P. (S/F). Articulos Juridicos de aporte a la colectividad. Obtenido de
Funciones de la Cémara de Gesell en la investigacion penal:
http://www.araujoasociados.net/index.php/articulos/101-camara-de-gesell-en-

ecuador. Recuperado el 8 de mayo del 2019 a las 13:56.

98



Asamblea General de las Naciones Unidas. (29 de 11 de 1985). Declaracion sobre
los principios fundamentales de justicia para las victimas de delitos y del abuso
de poder. Obtenido de Resolucion 40/34:
https://mww.ohchr.org/SP/ProfessionalInterest/Pages/VictimsOfCrimeAnd Abus
eOfPower.aspx. Recuperado el 25 de mayo del 2019 a las 18:56.

Asamblea Nacional. (2008). Constitucion de la Republica del Ecuador. Quito:
Registro Oficial 449.

Asamblea Nacional. (2012). Cédigo Organico de la Nifiez y Adolescencia. Quito:
Registro Oficial 737.

Asamblea Nacional. (2014). Cdédigo Orgéanico Integral Penal. Quito: Registro
Oficial 180.

Aucancela, J. (2016). La valoracion de la prueba testimonial en los procesos de
violencia intrafamiliar y su influencia en las resoluciones dictadas por los jueces
de la unidad judicial especializada en violencia contra la mujer y la familia del

cantén Riobamba. Riobamba.

Baca, E., Echeburua, E., & Tamarit, J. (2006). Manual de Victimologia. Valencia:

Tiran lo Blanch.

Ballesté, 1. (2012). el interés superior del Nifio: Concepto y Delimitacion del
término. Educatio Siglo XXI 30.

Baytelman, A., & Duce, M. (2008). Litigacion Penal. Juicio oral y prueba.
México: FCE-INACIPE.

Becerra, J. (1997). El proceso civil en México. México: Porra.

Bedoya, L. (2008). La prueba en el proceso penal colombiano. Fiscalia General

de la Nacion.

Beristain, A. (2008). Transformacion del Derecho Penal y la Criminologia hacia

la Victimologia. Lima: Ara Editores.

Berliner, L., & Elliott, D. (2002). The process of victimization: The victims’
perspective. Child Abuse and Neglect, 28-40.

99



Binder, A. (1997). Politica Criminal: de la formulacion a la praxis. Buenos Aires:
Ad Hoc.

Borja, H. (2016). La falta de eficacia probatoria en materia penal. Quito.

Bovino, A. (1998). Publicidad del juicio penal: la televisién en la sala de

audiencias. Buenos Aires: Editorial Del Puerto.

Cadena, M. (2015). Procedimientos y aplicacion de la camara de Gesell en el
Ecuador, en relacion al testimonio anticipado (urgente) en los delitos de

violacion. Quito.

Cafferata Nores, J. (1998). Derecho Procesal Penal. Buenos Aires: Consensos y
Nuevas ldeas.

Cafferata Nores, J. (2000). Proceso Penal y Derechos Humanos. Buenos Aires:
Editores del Puerto S.R.L.

Cafferata Nores, J. (2012). Manual de Derecho Procesal Penal. Cordoba:

Editorial Advocatus.

Camargo, P. P. (2002). Acciones constitucionales y contencioso administrativas.
Bogota: Editorial Leyer.

Camargo, P. P. (2005). El Debido Proceso. Bogota: Leyer.

Campozano, C. (2018). Estudio del abuso infantil dentro de la legislacion

ecuatoriana. Guayaquil.
Caso Barrios Altos Vs. Peru, Serie C No. 75 (CIDH 14 de 03 de 2001).

Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs. Per0, Serie C No. 160, (CIDH 25 de 11
de 2006).

CIDH. (2007). Acceso a la Justicia para las Mujeres Victimas de Violencia en las

Américas.
CIDH, C. 1. (2002). Opinion Consultiva OC-17-2002.

Cilero, M. (2001). Los derechos del nifio: De la proclamacion y la proteccion
efectiva. Buenos Aires: UNICEF.

100



Clarid Olmedo, J. (1982). Derecho Procesal I. Conceptos Fundamentales. Buenos
Aires: Editorial De Palma.

Climent Duran, C. (2005). La prueba Penal. Valencia: Editorial Tirant lo Blanch.

Comité de Derechos del Nifio. (29 de 05 de 2013). Observacion General N° 14
sobre el derecho del nifio a que su interés superior sea una consideracion
primordial. Obtenido de Observacion General N° 14 sobre el derecho del nifio a
que su interés  superior sea una  consideracion  primordial:
https:/imww2.ohchr.org/English/bodies/crc/docs/GC/CRC.C.GC.14_sp.pdf.
Recuperado el 26 de febrero del 2019 a las 00:38.

Comité de los Derechos del Nifio. (25 de mayo de 2009). Observacién General
N° 12. Obtenido de Convencion sobre los Derechos del Nifio:
https://www.acnur.org/fileadmin/Documentos/BDL/2011/7532.pdf. Recuperado
el 26 de febrero del 2019 a las 00:52

Conde, M. d. (2009). El acceso a la justicia de nifios, nifias y jévenes. Revista
IDH, 191-207.

Consejo de la Judicatura. (2014). Protocolo para el uso de la camara de Gesell;
Resolucion 117-2014. Quito.

Consejo Econdmico y Social de las Naciones Unidas. (22 de julios de 2005).
Directrices sobre la justicia en asuntos concernientes a los nifios victimas y
testigos de delitos. Obtenido de
https://www.un.org/es/events/childrenday/pdf/E2005_20.pdf. Recuperado el 27
de abril del 2019 a las 11:38.

Consejo Econdmico y Social de las Naciones Unidas. (10 de agosto de 2005).
Directrices sobre la justicia en asuntos concernientes a los nifios victimas y
testigos de delitos. Obtenido de Directrices sobre la justicia en asuntos
concernientes a los nifios victimas 'y testigos de  delitos:
http://www.aimjf.org/download//Leyes ES/Sexual_Right_and_sexual_violence/
Directrices_sobre_la_justicia_en_asuntos_concernientes.pdf. Recuperado el 27
de abril del 2019 a las 12:48.

Constitucion del Ecuador. (2008). Constitucion de la Republica.

101



Cornejo Aguilar, S. (25 de abril de 2017). Proporcionalidad y Legalidad de la
Pena. Obtenido de Derecho Ecuador:
https://www.derechoecuador.com/proporcionalidad-y-legalidad-de-la-pena.
Recuperado el 18 de febrero del 2019 a las 10:38.

Corte Constitucional de Colombia, sentencia C-429/01; Demanda de
inconstitucionalidad contra el articulo 7 parcial, del decreto 262 de 2000 (Corte
Constitucional de Colombia 02 de 05 de 2001).

Corte Constitucional de Colombia, Sentencia C-200/02; Demanda de
inconstitucionalidad contra los articulos 40 y 43 (parcial) de la Ley 153 de 1887
(Corte Constitucional de Colombia 19 de 03 de 2002).

Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia 1149-07-RA (Corte Constitucional
del Ecuador 8 de junio de 2009).

Corte Constitucional del Ecuador, N° 1242-10-EP; Sentencia N° 076-13-SEP-CC
(Corte Constitucional del Ecuador 13 de septiembre de 2010).

Corte Constitucional del Ecuador, N0.028-15-SEP-CC (Corte Constitucional del
Ecuador 04 de 02 de 2014).

Corte Constitucional del Ecuador, Caso No 0072-14-CN; Sentencia N° 0 004-14-
SCN-CC (Corte Constitucional del Ecuador 23 de 06 de 2014).

Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 108-14-SEP-CC (Corte
Constitucional del Ecuador 23 de julio de 2014).

Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 108-14-SEP-CC (Corte
Constitucional del Ecuador 23 de 07 de 2014).

Corte Nacional de Justicia, Resolucion N° 09-2018 (Corte Nacional de Justicia 09
de 2018).

Cortés Dominguez. (2000). Derecho Procesal Civil. Madrid: Colex.

Couture, E. (2004). Fundamentos de Derecho Procesal Civil. Montevideo:
Editorial B de F.

Couture, E. (2010). Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Montevideo: B de
f.

102



Cruz, O. (2015). Defensa a la defensa y abogacia en Mexico. México: Instituto de

Investigaciones Juridicas.

Cuesta, D. (2014). Propuestas para evitar la revictimizacion de las victimas en

delitos de violacion. Quito.
Cueva Carrion, L. (2013). El Debido Proceso. Quito: Ediciones Cueva Carrion.

Cueva, D. (2016). La Utilizacion De La Camara De Gesell Durante Indagacion
Previa Para Evitar Revictimizacion E Impunidad. Obtenido de La Utilizacion De
La Camara De Gesell Durante Indagacién Previa Para Evitar Revictimizacion E
Impunidad:
http://dspace.uniandes.edu.ec/bitstream/123456789/4701/1/TUAEXCOMMDPO
27-2016.pdf. Recuperado el 15 de mayo del 2019 a las 14:40.

Cumbre Judicial Iberoamericana. (2008). Las Reglas de Acceso a la Justicia de
las Personas en Condicion de Vulnerabilidad (100 Reglas de Brasilia). Brasilia:
https://www.acnur.org/fileadmin/Documentos/BDL/2009/7037.pdf. Recuperado
el 15 de marzo del 2019 a las 22:30.

De Ledn Villaba, F. (1998). Acumulacion de sanciones penales y administrativas:

Sentido y alcance del principio "NON BIS IN IDEM". Barcelona: Bosch.

Diario EI Expreso. (02 de 05 de 2019). Entrevista especializada, recurso a favor
de nifios victimas de abuso sexual. Obtenido de la herramienta permite darle valor
a la palabra del nifio y que sea tomada en cuenta en el proceso judicial.:
https://www.expreso.ec/actualidad/escucha-especializada-ninos-victimas-abuso-
sexual-112802659. Recuperado el 20 de julio del 2019 a las 15:20.

Echandia, D. (2009). Nociones General del Derecho Procesal Vicil. Bogota:

Temis.
Echandia, D. (2015). Teoria General del Proceso. Bogota: Temis.

ECPAT/Guatemala, A. p. (2010). Revictimizacion: Que Es Y Como Prevenirla.
Obtenido de  Revictimizacion. Que Es Y Como Prevenirla:
http://ecpatguatemala.org/wp-content/uploads/2016/12/revictmizacion.pdf.
Recuperado el 15 de marzo del 2019 a las 11:38.

103



Encinas, A. (10 de septiembre de 2015). La ley General de Derechos de Nifias,
Nifios y Adolescentes deja atras la vision proteccionista. Obtenido de
http://comunicacion.senado.gob.mx/index.php/informacion/versiones/15159-
analisis-de-la-ley-general-para-la-proteccion-de-ninas-ninos-y-
adolescentes.html?showall=1. Recuperado el 27 de abril del 2019 a las 11:38.

Estados Unidos Mexicanos. (diciembre de 2009). Acciones para evitar la
revictimizacion del nifio victima del delito. Obtenido de Manual para acompafar
a nifos a traves de un proceso judicial:
http://www.inm.gob.mx/static/Autorizacion_Protocolos/SSP/Tomo%20 IV _Acc
iones_para_evitar_la_revictimizacion_del_niNo.pdf. Recuperado el 12 de abril
del 2019 a las 17:50.

Expediente D2972159, Sentencia T-274-12 (Corte Constitucional Colombiana 11
de abril de 2012).

Ferrajoli, L. (1995). Derecho y Razén. Madrid: Editorial Trotta.

Ferrer, C. (2018). Garantia del principio de contradiccién ante la imposibilidad de

declarar la victima del delito contra la indemnidad sexual. Pensamiento Penal.

Ferrer, J. (2003). Derecho a la prueba y racionalidad de las decisiones judiciales.
Jueces para la democracia, 27-34.

Fiscalia General del Estado de Bolivia. (2012). Direccién de proteccion a
victimas, testigos y miembros del ministerio pablico, "Guia de uso de la camara

de Gesell". Bolivia.

Floric, M., & Broyles, M. (2012). Sexual abuse. New York: The Rosen Publishing
Group.

Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia, u. U. (octubre de 2015). Abuso
sexual infantil. Cuestiones relevantes para su tratamiento en la justicia. Obtenido
de Abuso sexual infantil. Cuestiones relevantes para su tratamiento en la justicia:
https://mww.unicef.org/uruguay/spanish/Abuso_sexual _infantil_digital.pdf.

Recuperado el 3 de marzo del 2019 a las 12:28.

Fortete, C. (2008). Modalidades especiales de recepcion del testimonio:
victimizacion secundaria y derecho de defensa. Amario x - 2007.

104



Franco, J. (2016). La revictimizacion dentro del proceso ordinario y el delito de
abuso sexual en el Cédigo Orgéanico Integral Penal. Ambato.

Freedman, D. (2007). Funciones normativas del interés superior del nifio.

Filosofia del Derecho Internacional y de la Politica Global.

Garrido, V. (2005). ¢Qué es la Psicologia Criminolégica? Madrid: Biblioteca

Nueva.

Gatica, N., & Chaimovic, C. (2002). La justicia no entra a la escuela. Analisis de
los principales principios contenidos en la Convencion sobre los Derechos del

Nifio. La semana juridica.

Gimeno, M. A. (2000). EIl testimonio de nifios. Manual de Formacién Continuada

del Consejo General del Poder Judicial. La prueba en el proceso penal, 143.
Gozaini, O. (1988). El Debido Proceso. Buenos Aires: Editorial Platense.

Griffin, A. (03 de 07 de 2015). Resolucidon de Conflictos. Obtenido de Jurisdiccion
y Competencia en el Cddigo Organico General de Procesos:
https://www.pbplaw.com/es/jurisdiccion-competencia-cogep/. Recuperado el 18
de febrero del 2019 a las 15:44.

Guerra, L. (2018). La aplicacion del principio non bis in Idem en los actos de
Competencia Desleal con énfasis particular en el sector de las

Telecomunicaciones. Quito.

Guerrero, V. (2007). La victima: de ocupante sin lugar a lugar sin ocupante.
Colombia: Universidad Javeriana: En Hoyos G.

Gutiérrez, C., Coronel, E., & Pérez, C. (2009). Revision tedrica del concepto de

victimizacién secundaria. Liberabit. Revista de Psicologia, 53.

Heinz Gossel, K. (2007). EI Derecho Procesal Penal en el Estado de Derecho. En
E. Donna, Obras Completas, Coleccién de Autores de Derecho Penal (pag. 63).

Buenos Aires: RubinzalCulzoni Editores.
Herrera. (2008). La investigacion Cualitativa. S/C: S/E.

Herrera. (S/d de S/m de 2017). ¢La utilizacién de la Camara de Gesell en el
proceso penal colisiona con el Derecho de Defensa del Imputado? Pensamiento

105



Penal, 1-22. Obtenido de ¢ La utilizacion de la CAMARA GESELL en el proceso
penal colisiona con el Derecho de Defensa del Imputado?:

http://www.pensamientopenal.com.ar/system/files/2017/11/doctrina45985.pdf

Herrera, M. (2012). Victimizacidn secundaria en adolescentes victimas de delitos
sexuales en su paso por el sistema procesal penal en Chile: Una aproximacion

narrativa. Santiago de Chile. Recuperado el 27 de abril del 2019 a las 11:38.

INTERIOR, M. D. (S/F de S/F de S/F). Camaras de Gesell protegen a victimas y
testigos en el Distrito Manta. Obtenido de Camaras de Gesell protegen a victimas
y testigos en el Distrito Manta: http://www.ministeriointerior.gob.ec/camaras-de-
gesell-protegen-a-victimas-y-testigos-en-el-distrito-manta/. Recuperado el 1 de
mayo del 2019 a las 18:38.

Ifiguez Ortega, P. (S/F de S/F de 2004). La victima: Aspectos Sustantivos y
Procesales. Obtenido de Biblioteca Virtual Miguel de Cervantes:
http://www.cervantesvirtual.com/obra/la-victima-aspectos-sustantivos-y-

procesales--0/. Recuperado el 03 de mayo del 2019 a las 19:18.
Jauchen, E. (2007). Derechos del Imputado. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni.

Langon Cufiarro, M. (2008). Introduccion a la Criminologia. Montevideo: Carlos

Alvarez Editor.

Ledn de la Vega, A. (S/F de S/F de 2011). Sistema acusatorio en el proceso penal.
Obtenido de
https://www.notinet.com.co/serverfiles/servicios/archivos/codigos/propenal/383-
404.h,el Recuperado el 20 de febrero del 2019 a las 22:23

Linares, J. (1970). El debido proceso como garantia innominada en la

Constitucion Argentina. Buenos Aires: Editorial Astrea.

Lopez, J. (25 de Julio de 2011). El interrogatorio en el juicio penal. Obtenido de
Derecho  Ecuador: https://www.derechoecuador.com/el-interrogatorio-en-el-

juicio-penal. Recuperado el 19 de febrero del 2019 a las 20:32

Lépez, M. (2015). El Debido Proceso en el Siglo XXI. En M. Carbonell, & O.
Cruz, Historia y Constitucion (pags. 313-335). Meéxico: Instituto de

Investigaciones Juridicas.

106



Lozano, D. (2016). Criterios de valoracion de la prueba en los delitos de trafico
ilicito de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion en el DMQ. Quito.

Machiori, H. (2003). Consideraciones sobre el relato de nifios victimas. Revista

de derecho penal integrado, 385.

Maila Martinez, A. (2013). La victima del delito y justicia restaurativa en el

proceso penal ecuatoriano. Quito: S/E.

Merino, W. (2012). Caucion negada por Antecedente Judicial. Quito: Editorial
Juridica del Ecuador.

Ministerio de Justicia y Derechos Humanos Argentina. (S/f de S/f de S/f).
derechofacil.gob.ar. Obtenido de Delitos Contra la Integridad Sexual:

http://www.derechofacil.gob.ar/leysimple/delitos-contra-la-integridad-sexual/
Ministerio de Justicia, D. H. (2014). Codigo Organico Integral Penal. Quito.

Monar, E. (2017). Propuesta De Un Método Para El Manejo De Informacion
Digital Segura En Camara De Gesell. Riobamba.

Montecé, A. (2017). Aplicacion del principio del interés superior del nifio. Santo

Domingo.

Moscoso, R. (2016). El derecho constitucional a la no revictimizacion de las
mujeres victimas de violencia sexual durante la fase de obtencion de la prueba en

el proceso penal. Quito.

Moscoso, R. (2018). El derecho constitucional a la no revictimizacion de las
mujeres en el Ecuador. Quito: Universidad y Sociedad.

Neagu, I. (2010). Tratado de procedimiento penal. Bucarest: Ed. Universul
Juridic.

O.N.U, A. G. (1948). Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
Resolucién 217 A 111.

O.N.U, A. G. (1966). Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
Resolucion 2200.

107



Ortega Meneses, A. (S/F de S/F de S/F). La competencia en los delitos contra la
salud en su modalidad narcomenudeo. Obtenido de La competencia en los delitos
contra la salud en su modalidad narcomenudeo:
http://tesis.uson.mx/digital/tesis/docs/23110/Capitulo2.pdf. 18 de mayo del 2019
a las 20:45.

Oyarte, R. (2016). Debido Proceso. Quito: Corporacion de Estudios y

Publicaciones.

Pabdn Parra, A. (2005). Delitos sexuales: la sexualidad humana y su proteccion

penal. Ediciones Doctrina 'y Ley.
Palacio, L. (2000). La prueba en el proceso penal. Buenos Aires: Abeledo-Perrot.

Parajeles, G. (2000). Introduccion a la teoria general del proceso civil. S/C:

Investigaciones Juridicas.

Pensamiento penal y Criminologia. (2003). Directrices sobre justicia para los
nifios victimas y testigos de delitos. Derecho Penal Integrado, 100.

Pérez, E. (2012). El debido Proceso: Una mirada desde la perspectiva del juez
cubano. Obtenido de Contribuciones a las Ciencias Sociales:

http://www.eumed.net/rev/cccss/19/epf.html

Pintos, N. (S/d de S/m de S/f). La Camara de Gesell como medio de prueba en
los delitos de abuso sexual a menores de edad. Obtenido de La Camara de Gesell
como medio de prueba en los delitos de abuso sexual a menores de edad:
https://repositorio.uesiglo21.edu.ar/bitstream/handle/ues21/12037/Pintos%2C%?2
ONelson%20Fernando.pdf?sequence=1&isAllowed=y. Recuperado el 18 de junio
del 2019 a las 23:48

Ponce Sanz, E. (2009). El interrogatorio y el Contrainterrogatorio en la Praxis

Judicial de Huaura. Peru.

Porras Montero, S., & Riveral Leal, R. (2016). Efectos del Ofrecimiento y de la
Admision de la Prueba en las Sentencias de la Jurisdicciéon Contenciosa

Administrativa. San José.

Prieto Monroy, C. (2003). El proceso y el debido proceso. Vniversitas, 811-823.

108



Publicos, A. 1. (2008). Guias de Santiago sobre proteccion de victimas y testigos.

Santiago de Chile.

Quispe Farfan, F. (2001). El derecho a la presuncion de inocencia. Peru: Palestra

Editores.

Ramirez, L. (2018). El debido proceso: derecho fundamental. En Varios, El
debido proceso como un derecho humano (pags. 11-43). Nicaragua: Instituto de

Estudio e Investigacion Juridica.

Ramos, P. (S/d de S/m de 2016). El testimonio anticipado y el debido proceso en
los juicios penales de violacion sexual. Obtenido del testimonio anticipado y el
debido proceso en los juicios penales de violacién  sexual:
http://dspace.uniandes.edu.ec/bitstream/123456789/5148/1/TUPAB020-
2016.pdf. Recuperado el 25 de marzo del 2019 a las 22:43.

Registro Oficial 449. (2008). Constitucion de la Republica del Ecuador. Quito:
Asamblea Nacional.

Registro Oficial Edicion Especial 699. (2019). Protocolo Ecuatoriano de
Entrevista Forense mediante escucha especializada a nifios, nifias y adolescentes

victimas de violencia sexual. Quito.

Registro Oficial Suplemento 180. (2014). Codigo Organico Integral Penal.
Quito: Asamblea Nacional.

Rodriguez de la Cruz, L. (1996). Abuso Sexual Infantil. Lima: Enrique Guzman y
Valle "Facultad de Humanidades".

Rodriguez Manzanera, L. (2007). Victimologia. México: Editorial Porria S.A.

Rodriguez, O. (2005). El testimonio penal y sus errores, su practica en el juicio

oral y publico. Bogota: Temis.

Rodriguez, P. (2015). El debido proceso, sus origenes, su evolucién y su
reconocimiento en el nuevo sistema de justicia penal en México. Obtenido de
Biblioteca Cejamericas:
http://biblioteca.cejamericas.org/bitstream/handle/2015/4917/alter 2 _art. 3.pdf?
sequence=1&isAllowed=y. Recuperado el 20 de febrero del 2019 a las 14:55.

109



Rojas Sanchez, J. (9 de septiembre de 2014). La doble victimizacion. Obtenido de
La doble Victimizacion.

Romero, A. P. (2016). Ciencias Penales. Obtenido de La prueba pericial en el
sistema  acusatorio: http://www.cienciaspenales.net/files/2016/11/10_ana-

pamela.pdf. Recuperado el 3 de marzo del 2019 a las 18:34

Sala IV de la Camara del Crimen de Argentina, Ratifican constitucionalidad de la
“Camara Gesell” (Sala IV de la Camara del Crimen de Argentina 11 de 04 de
2005):
http://www.asapmi.org.ar/publicaciones/jurisprudencia/articulo.asp?id=155.
Recuperado el 07 de junio del 2019 a las 20:55. Recuperado el 28 de junio del
2019 a las 21:32.

Salgado. (2012). Pioneros de los métodos de investigacion visual en Psicologia.

Revista Costarricense de Psicologia, vol. 31, S/p.

Salgado, H. (1987). Instituciones Politicas y Constitucién del Ecuador. Quito: IL-
DIS.

Saltos, J. (2009). El Debido Proceso Penal. Quito: Corporaciéon de Estudios y

Publicaciones.

Sanabria, D. (2016). La prueba nueva en el Codigo Organico General de
Procesos y su vulneracion al derecho a la legitima defensa y contradiccion
consagrados en la Constitucion de la republica del Ecuador. Ambato.

Sanchez Velarde, P. (2004). Manual de derecho procesal penal. Lima: IDEMSA.

Santos, J. (2009). El Debido Proceso Penal. Quito: Corporacion de Estudios y

Publicaciones.

Sentencia N.O 048-13-Scn-Cc, Caso N.O 0179-12-Cn Y Acumulados (Corte

Constitucional ecuatoriana 04 de septiembre de 2013).

Sentencia N° 001-18-Scn-Cc, Caso N° 0002-16-Cn (Corte Constitucional del
Ecuador 28 de 03 de 2018).

Sentis Melendo, S. (1957). EI Juez y el Derecho. Buenos Aires: Ediciones

Juridicas Europa-América.

110



Sgroi, S. (1982). Validation of Chil sexual abuse. New York: Lexington books.

Sierra, G. (abril-mayo de 2013). Camara de Gesell como herramienta
investigativa en los abusos sexuales de nifios y nifias. Caso Honduras. Obtenido
de Cémara de Gesell como herramienta investigativa en los abusos sexuales de
nifios y nifias. Caso Honduras: https://www.uv.es/gicf/4A3_Sierra_GICF_07.pdf.
Recuperado el 15 de mayo del 2019 a las 19:45

Simoén, F. (2008). Derechos de la nifiez y adolescencia de la Convencion sobre
los Derechos del Nifio a las legislaciones integrales. Quito: Cevallos.

Suarez Sanchez, A. (2001). ElI Debido Proceso Penal. Bogota: Universidad
Externado de Colombia.

Suarez, C. (1999). El derecho a la defensa a la luz de la reforma del

procedimiento penal. Talca: lus et praxis.

Torres, E. (2016). El sistema de proteccion de victimas y testigos, en el proceso
penal ecuatoriano. Andlisis Critico. Quito.

Trujillo, J. (S/F). Constitucionalismo Contemporaneo, teoria, procesos,
procedimientos y retos. Quito: Editorial Nacional.

Ulfe Herrera, E. C. (2015). Tecnologia Que Evita La Revictimizacion En Nifios,
Nifias Y Adolescentes: Camara Gesell. Revista semestral de divulgacion
cientifica, 58-66.

Ulloa, A. (28 de febrero de 2013). Principio de Legalidad, ejemplo de la dualidad
argumentativa del derecho penal contemporaneo. Obtenido de Derecho Ecuador:
https://www.derechoecuador.com/principio-de-legalidad-y-derecho-penal-

contemporaneo. Recuperado el 3 de febrero del 2019 a las 14:53

UNICEF. (S/D de noviembre de 2016). Abuso sexual contra nifios, nifias y
adolescentes: Guia para tomar acciones y proteger sus derechos. Obtenido de
UNICEF Argentina: https://www.unicef.org/ecuador/proteccion-
AbusoSexual_contra_ NNyA-2016 (1).pdf. Recuperado el 13 de mayo del 2019 a
las 20:40

111



UNICEF. (2016). Guia para el Uso de la Camara Gesell en la toma del Anticipo
de Prueba Testimonial de nifias, nifios, adolescentes y otras Poblaciones en
Condicién de Vulnerabilidad. San Salvador.

UNICEF. (24 de 10 de 2017). Ecuador construye un protocolo de escucha
especializada para nifios victimas de abuso sexual. Obtenido de Ecuador
construye un protocolo de escucha especializada para nifios victimas de abuso
sexual:

https://www.unicef.org/ecuador/20171024 _Comunicado_de Prensa_Fiscalia_Se
minario_Nacional_final UNICEF.pdf. Recuperado el 20 de julio del 2019 a las
17:45

UNODC ROPAN, O. R. (2014). EIl uso del anticipo de prueba para disminuir la
revictimizacion de los nifios, nifias y adolescentes en la Republica de Panama.
Opinién Técnica Consultiva N.° 001/2014, dirigida al Ministerio Publico de la

Republica de. Panama.

Vaca, R. (2001). Manual de Derecho Procesal Penal. Quito: Corporacion de

Estudios y Publicaciones.

Vaca, R. (2009). Manual de Derecho Procesal Penal. Quito: Corporacion de
Estudios y Publicaciones.

Valencia, J. (2016). El anticipo de prueba como medida para disminuir la
revictimizacion de las nifias, nifios y adolescentes, en aplicacion del principio del

interés superior del menor. Quito. S/E

Véasquez, D. (2015). La aplicacion del principio del Interés superior del nifio en
el procedimiento de reconocimiento de la condicién de refugiado en el Ecuador.
Quito. S/E.

Vasquez, D. (2015). La aplicacion del principio del Interés superior del nifio en
el procedimiento de reconocimiento de la condicion de refugiado en el Ecuador.
Quito. S/E.

Vayas, G. (2009). Medios probatorios admitidos en la legislacion adjetiva penal
del Ecuador. Quito. S/E

112



Viviano, T. (septiembre de 2012). Abuso Sexual: Estadisticas para la reflexion y
pautas para la  prevencién.  Obtenido de  Abuso  Sexual:
https://www.mimp.gob.pe/files/programas_nacionales/pncvfs/libro_abusosexual

.pdf. Recuperado el 20 de abril del 2019 a las 20:38

Winberg, 1. (2002). Convencion sobre los derechos del nifio. Buenos Aires:

Rubinal - Culzoni.

Yanes, L. (2016). El interés superior del nifio en los procesos de nifiez y
adolescencia en la ciudad de Ambato. Quito. S/E

Yépez Andrade, M. (15 de mayo de 2017). Principio NON BIS IN IDEM (Primera
Parte). Obtenido de Derecho Ecuador:
https://www.derechoecuador.com/principio-non-bis-in-idem----primera-parte-.
Recuperado el 18 de febrero del 2019 a las 17:50.

Yépez Andrade, M. (S/F). La victima en el Codigo Organico Integral Penal.
Quito: S/E.

Zambrano, A. (2009). La prueba llicita en el proceso penal. Quito: Corporacion

de Estudios y Publicaciones.

Zambrano, A. (S/f de S/f de S/f). Principios Constitucionales Y Convencionales
Para La Justicia Penal. Obtenido de Principios Constitucionales Y
Convencionales Para La Justicia Penal:
https://www.derechoecuador.com/Files/images/Documentos/ndp-
principios_justicia_penal.pdf. Recuperado el 5 de febrero del 2019 a las 13:25.

Zanetta, M. (2015). La cdmara de Gesell en la investigacion de delitos sexuales.
Cordoba.

Zavala Baquerizo, J. (2002). El debido proceso penal. Quito: Edino.

113



PARA TITULOS PROFESIONALES DE TERCER NIVEL (INGENIEROS, ABOGADOS, MEDICOS, ETC)

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR

DECLARACION y AUTORIZACION

Yo, ANDRES FERNANDO NEGRETE BASANTEZ C.I. 172044162-3 autor del trabajo
de graduacién intitulado: “LLA CAMARA DE GESELL COMO MECANISMO IDONEQ
PARA LA RECEPCION DE TESTIMONIOS ANTICIPADOS DE NINOS Y NINAS
VICTIMAS DE DELITOS SEXUALES FRENTE A LAS GARANTIAS DEL DEBIDO
PROCESO Y ELL. DERECHO A LA DEFENSA”, previa a la obtencién del titulo
profesional de ABOGADO en ia Facultad de JURISPRUDENCIA:

1.- Declaro tener pleno conocimiento de la obligacion que tiene la Pontificia Universidad
Catélica del Ecuador, de conformidad con el articulo 144 de la Ley Organica de Educacion
Superior, de entregar a la SENESCYT en formato digital una copia del referido trabajo de
graduacion para que sea integrado al Sistema Nacional de Informacién de la Educacion
Superior del Ecuador para su difusion publica respetando los derechos de autor.

2.- Autorizo a la Pontificia Universidad Catolica del Ecuador a difundir a través de sitio web
de la Biblioteca de la PUCE el referido trabajo de graduacion, respetando las politicas de
propiedad intelectual de Universidad.

Quito, 13 de septiembre de 2019

Andrés Negrete Basantez
C.1. 172044162-3



