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RESUMEN

La motivacion en una sentencia penal debe cumplir ciertos pardmetros, en algunos
casos cumplen con el objetivo, pero no se adectan a los fundamentos de hecho o
a la singularidad del caso planteado pues a simple vista, se tiene una motivacion
gue aparentemente cumple con el papel estipulado. Por tanto, al ser una motivacion
desprovista de objetividad, violenta principios y disposiciones constitucionales;
vulnera los derechos, el debido proceso y la seguridad juridica. Ante esto, tal como
establece la constitucion sera nulitada, incurre en los vicios de la motivacion que al
no satisfacer de una manera adecuada el mandato constitucional que obliga a los
poderes publicos a motivar sus resoluciones, este es el poder punitivo del Estado
es decir, en el ambito penal. El método cualitativo, se utilizara en la investigacion al
pretender dar un enfoque sistematico para por medio del mismo poder determinar
particularidades y caracteristicas del tema propuesto. Este tipo de metodologia, se
da por la causa central de la tematica general, La hermenéutica es un método
considerado dentro del método cualitativo, pues por medio de este, se pretende
interpretar libros doctrinarios, asi como a distintas aristas de conceptos y
definiciones para poder comprender e interpretar de mejor forma el presente
ensayo de investigacion. Como resultados alcanzados, se develara la parcialidad
juridica del juzgador al momento de la aplicacion de la motivacion en las sentencias
penales en lo concerniente al principio de proporcionalidad que predomina el estado

constitucional de derechos justicia y equidad.

Palabras Claves: Sentencia, Mandato constitucional, Doctrina, Hermenéutica.
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ABSTRACT

The motivation in a criminal sentence, which must comply with specific parameters,
sometimes complies with the objective. Still, it is not adapted to the factual grounds
or the singularity of the case presented since, at first glance, it has a motivation that
complies with the stipulated role. Therefore, being a motivation devoid of objectivity,
it violates constitutional principles and provisions, rights, due process, and legal
certainty. Given this, as established by the constitution, they must be nullified since
they incur the defects of the motivation since they do not satisfy the constitutional
mandate that obliges the public powers to motivate their resolutions and even more
so when this is the punitive power of the State, that is to say, in the criminal field.
This paper aims to provide a systematic approach to determine the particularities
and characteristics of the proposed topic. The qualitative methodology is given by
the central cause of the general theme; hermeneutics is a metho considered whit in
the qualitative approach because using this, we try to interpret doctrinal books, as
well as different edges of concepts and definitions to understand and interpret in a
better way the present research essay. The results will reveal the judge’s legal bias
when applying the motivation in criminal sentences concerning the principle of

proportionality prevailing in the constitutional state of rights, justice, and equity.

Keywords: Sentence, Constitutional Mandate, Doctrine, Hermeneutics
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INTRODUCCION

Un tema de gran emotividad para el usuario de la administracion de justicia es el
nivel de control que un sistema procesal reconoce de las resoluciones dictadas por
los funcionarios que constituyen los 6rganos que desempefan la funciéon de
adjudicacion en un Estado de Derecho. En otras palabras, para la comunidad en su
conjunto resulta significativo saber hasta qué punto, se verifica y comprobar el
ambito de discrecionalidad del érgano que ejerce la jurisdiccion al sentenciar un
caso determinado.

En el derecho romano los cenadores quienes eran los delegados de expedir las
sentencias en los juicios no debian motivar ni dar razones de los motivos por los
cuales, se tomé dicho veredicto, sin embargo, pese a todo esto no existe un criterio
univoca pese a que no existia la necesidad o compromiso de motivar como lo indica
SCIALOJA (Santos,2001)

Este tipo de veredicto o sentencia se lo hacia sin la necesidad de que los jueces
deban justificar su ratio decidendi que, se lo traduce como la razén para decidir,
este derecho era destinado para la nobleza y las clases sociales altas esto como lo
manifiesta OSVALDO ALFREDO GOZIANI (Goziani, 2004).

En el periodo de la edad media, se origina el derecho Justiniano el cual, es una
compilacion de varias constituciones imperiales las que fueron proclamadas por el
emperador Justiniano en dos ocasiones, la primera el 7 de abril del 529 y la segunda
el 17 de noviembre del 534. Dentro de estas colecciones ya se hace referencia a la
necesidad de nombrar en la sentencia los brocéardicos latinos los cuales son
enunciados y aforismos juridicos latinos (espafiola, 2014), esto con el objetivo de
conceder la razén de la sentencia por medio del uso de estas proposiciones o
aforismos con la intencion de dar una justificacion, pero que la misma no sea tan

amplia. (Colomer Hernandez, 2003).



Otro antecedente importante es la obligatoriedad de motivar, como Principio
constitucional, aparece en la Constitucion francesa de 1795, como control
democrético del ejercicio del poder jurisdiccional, para eludir las arbitrariedades de
los jueces. Hoy, varias cartas elementales instauran la exigencia expresa de la
motivacion y fundamentacién, es decir, el compromiso de los tribunales de integrar
a sus decisiones los razonamientos legales de acuerdo con los cuales determinan
la controversia, uno de ellos es Peru, que ha reconocido este derecho en el inciso
5 del articulo 139 de la Constitucion Politica de 1993, aunque de forma equivocada
lo ha considerado como un derecho y principio de la funcién jurisdiccional (como si
la funcién del estado pudiera tener derechos), se normaliza esta figura asi mismo

por los articulos 50 inciso 6, 121y 122 inciso 4 del Cédigo Procesal Civil.

El sentido que se da al principio constitucional de motivar sentencias, se incluye en
el sistema de garantias que las constituciones democraticas crean para la
proteccion de las personas frente al poder gubernamental y, en particular, frente a
las expresiones de ese poder a través de la jurisdiccion. La motivacion se configura
como criterio para diferenciar racionalidad y arbitrariedad. Un argumento es
arbitrario cada vez que no tenga ningun fundamento o bien sea erroneo. Se trata,
indiscutiblemente, del uso de la racionalidad para solucionar conflictos habidos en
una sociedad que se conforma ordenada por la razon y la légica. Son aspectos

primordiales de este derecho: la racionalidad y la razonabilidad de las decisiones.

Al sefalar la tematica propuesta dentro del presente proyecto investigativo, es
necesario indicar que la misma es dirigida en base a diversas aristas dentro de la
tematica. Pues, la argumentacidbn que un magistrado realiza dentro de una
resolucién que este decida, se toman en cuenta diversos aspectos para investigar,
entre ellos, la doctrina de la argumentacion, la motivacidn para realizar la misma,
incluso como es el caso del presente tema en materia penal, se intenta abordar
varios asuntos en materia penal significativos para entender como un juez elige una
pena para un individuo en concreto, sin ahondar en cada escuela, sino mas bien,
desde una recapitulacion general sobre los temas importantes que susciten un

vinculo directo entre “argumentacion-juzgador-pena”



En base a la tematica propuesta, “Motivacion en las sentencias penales y la
seguridad juridica dictadas por el tribunal de garantias penales durante el afio 2020.
Se apoya en el proceso por el que se modifica una pena imponible, en concordancia
con lo constituido en un tipo concreto del Codigo penal.” Esta pena que se
corresponde a una persona especifica, se fundamenta y esta dispuesto con la
gravedad del hecho ejecutado y las eventualidades personales, por las cuales, la

persona cometio dicho hecho u omisién.

En la edad media existieron manifestaciones en varios paises a favor de la
motivacion por la percepcién que transmitia el juez como sefal de poder y creacion
de derecho por ser considerados como portavoz del rey o del principe (etapa
monarquica) razon por ,la cual, no existia la necesidad de motivar sus sentencias,
por el esquema de poder existente en ese tiempo no era necesario justificar de
dichas decisiones, motivo por el que se empezaron a crear inconformidades en los
ciudadanos, lo que suscitd un entorno adecuado para dichas manifestaciones.
(Villamil Portilla, 2004).

La intencion de este trabajo es elaborar un estudio sobre el sistema de
determinacién judicial de la sancion aplicable esto conforme la Constitucion el

Caodigo Organico Integral Penal vigente.

Como objetivo he planteado: examinar la motivacion de las sentencias penales y

su incidencia con la seguridad juridica

Formar tareas para investigar la identificacion de la forma correcta de motivar una

sentencia por parte del juzgador en materia penal.

Andlisis constitucional de la motivacion en la legislacion ecuatoriana
Reconocimiento de los vicios de la motivacidn en las sentencias penales dictadas
por el Tribunal de Garantias Penales dictadas en el afio 2020

Determinacion de la incidencia en la seguridad juridica cada que una sentencia se

encuentra motivada de forma inadecuada



CAPITULO I: ESTADO DEL ARTE Y LA PRACTICA

1.1.La motivaciéon

Derecho, Garantia y requisito de la sentencia

La motivacion de las resoluciones de los poderes publicos se constituye como una
garantia constitucional. Los jueces de garantias penales son los encargados de
anunciar autos debidamente motivados que aseguren una tutela judicial efectiva y
objetiva, que permita mantener la seguridad juridica en sus dichos. Para ello, los

jueces estan obligados aplicar los parametros establecidos en la Constitucion.

En la normativa legal, se garantiza la motivacion a partir de declaraciones judiciales
en donde tiene el significado de democracia institucional, la legalizacion de la
intervencion judicial en el sistema constitucional, porque de esta manera, se logra
la declaracion constitucional de que la justicia viene del pueblo, y esta declaracion
no es retorica, porque se recuerda que el pueblo es un pais con derechos

constitucionales y justicia.

La busqueda para lograr que los jueces sélo obtengan sentencias favorables de
guienes tengan legitimacion para hacerlo, en el caso el Ecuador, y que sirvan para
lograr los fines trazados en el proceso de cambio que atraviesa el pais como son
alcanzar la paz y la moral sociales publica, de tal forma que los argumentos,
razones Yy motivaciones de la responsabilidad sean requisitos politicos,

constitucionales y legales.

La Constitucion de la Republica del Ecuador en el articulo 76 numeral 7 literal |
menciona:

(...) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra
motivacion si en la resolucidon no se enuncian las normas o principios juridicos en
gue se funda y no explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de

hecho. Los actos administrativos resoluciones o fallos que no se encuentren



debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores
responsables seran sancionados (Constitucion de la Republica del Ecuador , 2008,
p. 23).

La Cohorte Constitucional en la Sentencia 020-13-SEP-CC, ha determinado que
los jueces al remitir una resolucion debidamente motivada cumple con ciertos

requisitos como son la razonabilidad, la I6gica y la comprensibilidad.

Razonabilidad: es el requisito que consiste en determinar si una sentencia ha sido
correctamente realizada de acuerdo con la ley pues su importancia radica en las
reglas citadas como son las normas y principios, y que estos puntos importantes
juridicos, se ajusten entre si, sin evidenciarse ningun tipo de contradicciones o

antinomias.

Légica: Es el elemento que de una sentencia radica en que las ideas expuestas en
el dictamen tengan un orden logico y real, asi también, el planteamiento de
silogismos coherentes y no de caracter absoluto, y de cierto analisis se separa una

conclusion consonante con lo tratado.

Comprensibilidad: Este es el elemento que mas sobresalta y se discute en la
practica, en primer lugar, por las innumerables errores que se ocasionan al omitir
este requisito de motivacién judicial y en segundo lugar, por la razén de que la
comprensibilidad estd compuesta por enunciados claros, légicos y sencillos,
ademas, de concatenarse con los otros dos requisitos: razonabilidad y 16gica; y, su
omisién automaticamente anula los tres requisitos planteados por la jurisprudencia

constitucional.

El articulo 130 numeral 4 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial establece:

(...) 4. Motivar debidamente sus resoluciones. No habra motivacién si en la
resolucidén no se expresan y manifiestan las normas o principios juridicos en que se
fundamentan y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de
hecho. Las sentencias o fallos que no se encuentren debidamente motivados seran

nulos. (Cddigo Organico de la Funcion Juidicial , 2015, p. 35)



En particular, los jueces quienes forman parte del sistema de administracion de
justicia son los encargados de motivar debidamente sus resoluciones, alegan sus
puntos de vista siempre ajustados a los antecedentes de los hechos y el correcto
uso de los fundamentos de derechos lo que conlleva que se pronuncie una

resolucion razonable, l6gica y comprensible.

La motivacion es una garantia procesal de categoria constitucional que
compromete un estandar minimo para el desarrollo de un procedimiento legitimo.
Dicho de otra forma, el proceso obedece a diversos parametros, formatos o
argumentos y, eso depende de la naturaleza del conflicto, sin embargo, la
Constitucion, los tratados y convenios internacionales y la ley, disponen que no se
descuidan las instituciones calificadas como un minimo, de lo contrario, ese

juzgamiento no logra considerarse como de suficiencia, legitimidad minima.

Requisitos de la motivacién

La existencia de una concordancia entre la Constitucion de la Republica en su
articulo 76 numeral 7 en su literal | y el Codigo Organico Integral Penal en su articulo
5 numeral 18 sobre la necesidad de una motivacion, mas en los tipos penales
anteriormente mencionados no instituye o delimita los fronteras o rangos que
contiene una sentencia para ser considerada idénea debido a que si bien,
establecen en grupo que el juzgador tiene que basar sus elecciones y pronunciarse

sobre los argumentos y causas expuestas por las piezas procesales.

Al no existir una delimitacién especifica en la tipificacion mencionada en lineas
anteriores, sino, a la inversa al existir un simplismo en la regla tipificada lo cual,
llevaria fallos en la adecuada gestion de justicia, por esto, se transporta a la base
doctrinaria y jurisprudencial con el objetivo de precisar los fronteras existentes para
la motivacién, para que este requerimiento sinecuanon de las sentencias mas aun
en el campo penal tengan una adecuada interaccion entre el entorno considerativo

y el dispositivo.



Con el incumplimiento o falta de lo expuesto antes esta con un aspecto en la
motivacion, debido a que en su contenido no expresa de una forma clara las causas
para justificar su eleccion, por lo que establece fronteras, exigencias o
requerimientos minimos en su contenido, por esto propongo que la motivacion sea
expresada de manera clara, completa, legitima, singular, l6gica y de forma correcta

deducida.

Fuentes de la motivaciéon

Respecto de los objetivos que se busca lograr con la adecuada aplicaciéon del
principio constitucional de la motivacion tiene una finalidad procesal como garantia
de custodia, y otra extraprocesal como garantia de publicidad, sirve por un lado
para convencer alas piezas de la correccion de la sentencia, se logra de esta forma
una mas grande confianza del habitante en la gestion de justicia, derivada

justamente de una constatacion detenida de un caso especial.

Con dichos recursos, se establece que el inicio de motivacion de las sentencias
constituye un aspecto de enorme trascendencia intelectiva, el mismo que engloba
un contenido extenso, concerniente a la parte explicativa y valorativa, con
satisfactorios y completos razonamientos légicos, con respecto de los precedentes

por hecho y de derecho, en los que el juez apoya su eleccion.

La motivacion de una sentencia se caracteriza por ser la matriz, o parte importante
del control en la aplicacion de soluciones y sentencias de los jueces y funcionarios
jurisdiccionales; el propdsito es hacer efectivas las garantias constitucionales, por
ende, se procura desterrar las arbitrariedades, y la mala practica judicial, o sea, que

el conocimiento carezca de todo motivo o bien esto sea incorrecto.



Elementos de la motivacién

La Cohorte Constitucional del Ecuador mediante la jurisprudencia vinculante ha
desarrollado los recursos que conforman la motivacién en la Sentencia 020-13-
SEP-CC. Al respecto, el mayor organismo de gestién de justicia constitucional ha
expresado que para la resolucidon en concreto se halle de forma correctamente
motivada, se necesita que la autoridad que tome la eleccidn exponga las causas

gue el Derecho le da para adoptarla.

Esa exposicién se hace de manera razonable, légica y comprensible, asi como
demostrar como los enunciados normativos, se adecuan a los anhelos de resolver
los conflictos presentados. Una eleccion razonable es aquella establecida en los

principios constitucionales.

La eleccion légica, por su parte, involucra coherencia entre las hipoétesis y la
conclusién, asi como entre ésta y la eleccion. Una eleccion comprensible, al final,
disfruta de claridad en el lenguaje, con miras a su fiscalizacion por parte del enorme

auditorio social, mas alla de las piezas en problema.

1.2. Razonamiento y argumentacion juridica del juzgado

Al dialogar sobre la valoracién de la prueba la Primera Sala de la ex Cohorte
Suprema, hoy Cohorte Nacional, por medio de Resolucién No. 83-99, de fecha 11
de febrero de 1999 publicada en R.O. 159 de fecha 30 de marzo 1999, se pronuncio
sefialando:

La valoracion de la prueba es una operacién de la mente en ventaja de la cual, el
juzgador establece la fuerza de conviccion, en grupo, de los recursos de prueba
aportados por las piezas, para deducir si son ciertas o no las afirmaciones
desarrolladas tanto por el actor como por el demandado, en la demanda y la
respuesta a la demanda, respectivamente(Cohorte Nacional del Ecuador , 1999, p.
25)



La valoracién de la prueba es la actividad de argumento del juez, en el instante de
tomar la eleccion definitiva; puesto que consistente en una operacion de la mente
que tiene por fin conocer el mérito o costo de conviccién que logre deducirse del
contenido de la prueba, debido a que la labor del juez alrededor del material
probatorio es de un examen critico de todos los recursos de prueba legalmente

introducidos al proceso, que establece la conviccion, positiva o negativa del Juez.

Argumentacion juridica del juzgador

Sana Critica

La sana critica es la alianza de la logica y la vivencia, sin desmesuradas
abstracciones de orden intelectual, sin embargo, ademas, sin olvidar aquellos
preceptos que los filosofos llaman de limpieza de la mente, tendientes a garantizar

el mas certero y eficaz argumento.

Las normas de la sana critica son: “Las del adecuado conocimiento humano. La
sana critica es la alianza de la légica y de la vivencia, sin desmesuradas
abstracciones de orden intelectual, empero, ademas, sin olvidar aquellos preceptos
gue los filésofos llaman de limpieza de la mente, tendientes a garantizar el mas

certero y argumento”. (Zavala Baquerizo, 2004)

Las normas de la sana critica no se hallan definidas en la ley, suponen la vida de
ciertos principios en general que tienen que dirigir en cada caso la apreciacion de
la prueba y que excluyen, por ende, la discrecionalidad absoluta del juzgador. En

conclusién, la regla de la sana critica, faculta al Juez, la apreciacion de las pruebas.

Libre conviccion

Es el sistema por el que el juez disfruta de completa independencia para ver la
prueba. La ley no le obliga al juzgador ningun tipo de regla para utilizar en la
apreciacion de los multiples medios probatorios. La conviccidn que consigue

obtener el juez no esta sujeta a ningun tipo de formalidad preestablecida. El juez



10

valora la prueba segun su leal comprender y saber. Es un sistema apto para crear
injusticias y arbitrariedades. La autoridad no posee la obligacion ni el deber de
pensar o basar los motivos para haber dictado la sentencia.

En sintesis, tiene la posibilidad de implantar que en este sistema el juez para
obtener su intima conviccion se vale de las emociones, de las intuiciones, de las
impresiones, o de otros estados emocionales, de sus conocimientos individuales.

Sin usar la logica, la racionalidad y vivencia.

Es fundamental subrayar que la ideologia tiende a confundir al sistema de
independiente conviccion, con el sistema de la sana critica, se comprende que el
primero es un sistema de valoracion arbitrario, que proporciona absoluta
independencia al Juez, puesto que éste valora con completa independencia las
pruebas e inclusive apartarse de ellas, dicta la sentencia acorde a eso que le dicta

su conciencia o intima conviccion.

La seguridad juridica

La seguridad juridica es un mecanismo por el cual, el ciudadano comun tiene la fiel
conviccion de que todos sus deseos 0 necesidades imperantes en derechos son
atendidos por el aparataje legal de justicia, en el estricto cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 76 dela constitucion bajo la tutela efectiva de derechos y
los principios de celeridad procesal, es por eso que la seguridad juridica determina
un indice de métrica de calidad en el servicio de la justicia para con la ciudadania

en un estado, logra definir la calidad del servicio para el colectivo social.

Es notable que el reconocimiento del comienzo de estabilidad juridica en el articulo
82 de la Constitucion de la Republica, responde a esta caracterizacién, aungue no
se explicite dicha fundamentacién. Con ello, conviene rememorar, por igual, que la
formulacion de un inicio por una autoridad normativa cumple generalmente la
capacidad de circunscribir, bajo la apariencia sustantivo o material, la competencia

normativa de una fuente subordinada.
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El inicio de estabilidad juridica tiene una doble proyeccién. Una objetiva, que
encierra los puntos relativos a la certeza del Derecho a veces expresada como
certeza de las reglas, otras como certeza sobre el ordenamiento juridico aplicable
y los intereses juridicamente tutelados; y, otra subjetiva, la cual, se concreta en la
previsibilidad de los efectos de su aplicacién por los poderes publicos.

En principio la estabilidad juridica no es una regla de conducta, sino, al igual que
pasa con otros varios principios, una meta regla o regla de segundo nivel; o, sea,
no se habla de una regla dirigida primaria o de forma directa a los habitantes, sino
a los poderes publicos, una regla que instituye un criterio que preside las

actuaciones normativas como la creacion y aplicacion normativa.

A partir de la doctrina la seguridad juridica, se ha definido por parte del autor Suéarez
Romero sefiala la definicion de la seguridad juridica de la siguiente manera:

Es la prevision, confianza y certeza que proveen las normas juridicas para
efectivizar los valores de igualdad, libertad y solidaridad; es decir, involucra la
justicia formal y material fundamentada en la obediencia al derecho. Se clasifica en:
objetiva y subjetiva; la primera posibilita a la segunda, interactia y se complementa.
Entendiéndose como objetiva la aplicacion de los derechos y/o principios
fundamentales; y, la segunda como la ausencia de temor frente al abuso del poder,
se suele tener diferentes perspectivas segun la relacion que tenga, ya sea con el

poder, con el derecho, o, con la sociedad (Suarez Romero, 2009, p. 230).

La Cohorte Constitucional dentro de la sentencia N°0035-09-SEP-CC, establece lo

siguiente respecto a la seguridad juridica:

(...) constituye un conjunto de condiciones, de medios vy
procedimientos juridicos eficaces, que permiten desarrollar la
personalidad de los ciudadanos en el ejercicio de sus derechos sin
miedos, incertidumbres, amenaza, dafios o riesgos, lo cual, crea un
ambiente de previsibilidad, no solo sobre el comportamiento ajeno,
sino del comportamiento propio, y provoca proteccion frente a la

arbitrariedad y a la vulneracion del orden juridico, provocadas no solo



12

por el Estado, sino también por particulares (Cohorte Constitucional
del Ecuador , 2009).

Caracteristicas de la Seguridad Juridica

Predecibilidad; pertenece a los aspectos definitivo del criterio de estabilidad

juridica.

Certeza o interdiccion de la arbitrariedad; lo cual, presume un ejercicio del poder
publico con las restricciones que el ordenamiento juridico ha predeterminado. Sin
embargo, mucha trascendencia posee los actos de obediencia y aplicacion pues
son requisitos de la eficiencia del ordenamiento juridico, con lo cual, la estabilidad
de ejecucion esta condicionada por el hecho de la efectividad.
En si la seguridad juridica, se la valora positivamente al garantizar la
eficacia normal de un conjunto de prescripciones justas, conclusion
gue es avalada por la ejecucion en el campo del derecho de los
famosos axiomas; estos valores son cuatro: [..]JLa realizacion de un
derecho justo es un valor positivo [..]La no realizacion de un derecho
justo es un valor negativo [..]JLa realizacidon de un derecho injusto es
un valor negativo [..]La no realizacion de un derecho injusto es un

valor positivo (Fernandez Suarez, 1991, p. 268)

Valores juridicos consecutivos; llamados de esta manera porque son
consecuencia de la ejecucion sistémica de los fundamentales. Los mas importantes

son: o La libertad; que a su vez se clasifica en:

La libertad juridica, que es la facultad que toda persona tiene para optar entre el
uso y no uso de sus derechos subjetivos e independientes.

Las libertades publicas, son derechos de primer grado que existen en funcion de
los derechos de ejercicio potestativo, que crece o decrece en la proporcién de las

facultades que le sirven de fundamento.
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La medida en que el derecho de libertad es un bien para cada persona que esta en
funcion de la posibilidad real de ejercicio de los derechos subjetivos y de la forma

gue tal ejercicio asuma.

1.3. La seguridad juridicay su relacion con la tutela judicial efectiva

La Constitucién de la Republica constituye la garantia maxima de cumplimiento de
los derechos aplicables de forma inmediata y directa a todos los habitantes en el
Ecuador como Estado constitucional de derechos y justicia. Se garantiza a la
sociedad, a través de politicas y acciones, una convivencia pacifica de las personas
y el disfrute del buen vivir. En ese orden, actualmente se instituye la seguridad
integral como un cumulo de acciones encaminadas al cumplimiento de la norma

gue garantiza la paz social.

Una conceptualizacion de la palabra seguridad deviene de la etimologia securatas
gue es seguro y certeza de algo. En otras palabras, es la tranquilidad que concede
el legislador a un Estado mediante la expedicion de leyes claras que permitan la
convivencia social de los ciudadanos. Por ello el derecho a la seguridad juridica, se
define como la razén del conocimiento que busca equilibrar y estabilizar los

intereses ciudadanos como del Estado.

De acuerdo con lo manifestado queda claro que la seguridad juridica es un derecho
elemental dentro del ordenamiento juridico debido a que permite tener normas
claras que garanticen el bienestar ciudadano al momento de acceder a la justicia
para tutelar los derechos en igualdad de condiciones. La seguridad juridica tiene
como elemento primordial desarrollar politicas publicas y leyes que eviten tener
normas oscuras, es decir, buscar que su aplicacion sea idénea en el Estado

ecuatoriano.

En lineas anteriores, se manifesté que el articulo 82 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador, tiene cuatro elementos primordiales que son el respeto a la

carta suprema, la claridad normativa, que sean previas y su aplicacién sea directa
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e inmediata por la autoridad judicial o administrativa. Se vislumbra en aquel
momento la estabilidad juridica dentro del Estado ecuatoriano porque existe una
obligacion expresa para toda autoridad publica de cumplir lo dispuesto en las

normas a través de la certeza.

Es debatible uno de los parametros de la seguridad juridica como el respeto a la
Constitucion de la Republica porque de cierto modo en la practica, se vulnera uno
o0 varios derechos constitucionales. La presente investigacion trata sobre la
motivacion de las sentencias penales, pero hay que recalcar que al no cumplir uno
de los requisitos formales los sujetos procesales tienen la facultad de interponer el
recurso de apelacibn mismo que, se concede o no por el juzgador de forma

argumentada.

Aqui es donde nace una vulneracion del derecho al articulo 75 de la Constitucion
de la Republica del Ecuador, que permite el acceso a la justicia para tutelar los
derechos de manera expedita guardar concordancia con el Cadigo Organico de la
Funcién Judicial, pero es necesario hacer una retrospectiva de este derecho que si
bien en la actualidad forma parte de los derechos de proteccion en un inicio era
parte de la garantias basicas del debido proceso m[as no un derecho independiente

como en la actualidad.

En concreto la tutela judicial efectiva tiene que cumplir varios parametros que
regulen el cumplimiento de la seguridad juridica como el acceso directo e inmediato
a la justicia para cumplir la defensa de los intervinientes en un proceso, que la
pretension, se ponga en concomimiento de la otra parte para ejercer el derecho de
contradiccion, una vez que se emita el auto de calificacion que de prosecucion al
proceso reune varios requisitos, se obtenga una sentencia motivada y que sea de
cumplimiento directo algo que en la praxis no se da porque las resoluciones una
vez que se deducen a escrito son escuetas y carecen de argumentacion juridica lo

gue genera una inseguridad juridica.

Las sentencias que contengan una inadecuada motivacion inciden en el derecho a

la seguridad juridica debido a que los jueces no aplican las normas juridicas de
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manera concordante con los hechos lo que genera que la argumentacion juridica
sea erronea. La incorrecta motivacion por parte de los jueces de un tribunal de
garantias penales trae consigo como consecuencia que la mala argumentacion
juridica por parte de los juzgadores incurre en contradicciones entre los hechos y
la decision fundamentada en norma que tienen como resultado la privacion de la

liberta de una o varias personas.
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CAPITULO II. DISENO METODOLOGICO

2.1. Metodologia de la investigacion

El presente documento investigativo se estructura en base al paradigma critico
propositivo, porque se lleva a cabo un analisis desde distintas perspectivas juridicas
en cuanto a la motivacién de las sentencias y la seguridad juridica, esto en funcion
de parametros objetivos y dogmaticos, puesto que la motivacion es una de las
garantias béasicas del derecho al debido proceso.

Respecto del tipo de investigacion, se utiliza el aspecto descriptivo debido a que se
pone en evidencia la realidad en cuanto a la motivacion y la seguridad en las
sentencias de materia penal, para este fin, es importante que se revista de bases
doctrinarias suficientes para que, se analizase con una experticia en técnica juridica

se toma en cuenta el corolario empirico, que se desarrolla en el juicio de expertos.

En cuanto al enfoque, la investigacion, se encauza en el enfoque cualitativo, en
razon de que la recoleccion de informacion, se lleva a cabo en base a entrevistas
aplicadas a un juicio de expertos, quienes dan respuestas respecto de la
problematica establecida y los elementos que configuran la misma, tiene como
expectativa que los resultados sean un aporte para la solucion a la problematica.

En cuanto a las modalidades que se desarrollan en la presente investigacion, se
encuadra en la bibliografica — documental, porque la primera ha contribuido al autor
del conocimiento pertinente en base a las obras de varios juristas que infieren

acerca de la motivacién y la seguridad juridica.

Dentro del plano documental, se lleva a cabo el andlisis de dos sentencias una de
la alta Cohorte Constitucional, de hecho, la mas relevante en el presente en cuanto
a la motivacion porque se aleja del precedente establecido por los anteriores
miembros de la Cohorte en donde se establecia un test de motivacion. La otra

sentencia es de primera instancia en donde se verifica en una dimension préactica
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si se cumple con los pardmetros establecidos por la sentencia de Cohorte

Constitucional, o a su vez adolece de algun vicio.

2.2. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Para que se lleve a cabo la presente investigacion, se aplicaron 3 entrevistas a
profesionales en libre ejercicio, tanto en materia penal y constitucional, esto por

cuanto el conocimiento que poseen tiene un nexo directo con la temética propuesta.

Es imperativo que, se haga una aclaracion en el plano metodolégico establece que
las entrevistas se les aplique en una cantidad impar, en este caso 3 entrevistados
en donde la informacion generada se complementa con la investigacion
documental, es decir, el andlisis de la sentencia Constitucional, signada con el N °
1158 — 17 — EP/21 y la sentencia de primera instancia signada con el N ° 18282-
2021-00162.

2.3. Poblacion y muestra

La técnica que se ha llevado a cabo para la recoleccion de datos que han aportado
al desarrollo de la presente investigacion, han sido entrevistas que se han aplicado
de manera escrita por 3 abogados en libre ejercicio que conocen acerca del area
constitucional y penal, quienes han respondido las preguntas de un cuestionario

delimitado en 8 preguntas.

Cuadro 1.
NOMBRE DEL PROFESIONAL ESPECIALIDAD
Ab. Aarén Velastegui Especialista en Derecho Penal
Ab. Sebastian Ramirez Especialista en Derecho Civil y Penal
Ab. Daniel Suéarez Especialista en Derecho Constitucional y Civil

Fuente: elaboracién propia

Para que se encuadre un marco propositivo en la investigacion, es imperativo se

desarrollen criterios juridicos con relacion a la motivacién y la seguridad juridica en
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las decisiones de las unidades penales, para que se determine si las mismas se
dan en base al cumplimiento de los pardmetros objetivos de la norma, como las

sentencias de la Cohorte Constitucional que se determinan como vinculantes.
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CAPITULO Ill. ANALISIS DE LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

3.1. Presentacion de resultados

La investigacion que se expone se desarrolla en base a la garantia de motivacion,

puesto que esta ha sido sometida a varios andlisis parte desde la Cohorte

Constitucional, tiene como novedad que en la actualidad se alejado del precedente

del test de motivacion, hace un andlisis profundo de la garantia, la cual, da luces

de cémo se llevaria a cabo la misma en un plano préctico, esto para verificar la

incidencia en la seguridad juridica de las decisiones de los tribunales penales,

puesto que una sentencia con hierros en la motivacion llevaria a la nulidad del

proceso.
Cuadro 2
Preguntas Ab. Aarén Ab. Sebastian Ab. Daniel Analisis

Velastegui Ramirez Suérez

especialistaen Especialista especialistaen
Derecho Penal en Derecho Derecho

Penal Constitucional

JLa El rohibea La motivacion Se considera a En cuanto a si la motivacién

motivacion, se
consideraun
derecho,
principio, o un
requisito
obligatorio del
juez para
dictar un auto
0 sentencia?

interamericano ha
mantenido una
linea
jurisprudencial
consistente
relacionada con el
derecho
fundamental al
debido proceso:
“Para que en un
proceso existan
verdaderas
garantias
judiciales, es
preciso que en él
se observen todos
los requisitos que
sirvan para
proteger,
asegurar, o hacer
valer la titularidad
o el ejercicio de
un derecho” (caso
Hilaire,
Constantine,
Benjamin y otros.
Sentencia del 21
de junio del 2002,
serie, Cn.°94,
parr. 147)

€s un requisito
de caréacter
obligatorio, es
necesaria la
correcta
argumentacion
y
fundamentacion
para que la
sentencia que
versa sobre
determinada
situacion sea la
correcta, hace
alusiéon a la
debida
aplicacion de la
norma.

la motivacion
como un
derecho
constitucional
del que son
sujetos los
ciudadanos,
especificamente
porque este
derecho es
connatural de
las garantias
basicas del
debido proceso
determinandose
en el articulo 76
numeral 7 literal
| que ordena a
los poderes
publicos a
motivar sus
resoluciones
advierte la
nulidad, en el
caso que no se
enuncien
normas o
principios
juridicos en que
se funda la
decision.

se considera como un
principio o un requisito
obligatorio, se comulga
primero con lo establecido
por el Ab. Aardn Velastegui,
que se reconoce cOmMo un
derecho al debido proceso
y parte del derecho a la
defensa, todas las reglas
que lo componen a lo largo
del Art. 76.7, se reconocen
como garantias, hace un
andlisis gramatical de la
norma, en este sentido la
motivacion no se considera
como un principio
propiamente dicho, sino
mas bien como una
garantia, sin embargo, si se
toma a la motivacion en una
dimension dogmaética del
Derecho, si ha sido
reconocido como un
principio. Asi también, se
comulga con la posicion del
Ab. Sebastian Ramirez, que
en un plano practico es un
requisito de caracter
obligatorio para los
operadores de justicia.
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La cohorte
considera que el
debido proceso es
un derecho
fundamental,
integrado por
varias garantias,
que tienen por fin
la proteccion de
los derechos a las
personas y
limitacion del
poder punitivo del
Estado.

La constitucion
establece que se
proyectan en la
actuacion Estatal
y particular (Art. 3
de la Carta
suprema). En este
sentido el Estado
tiene la obligacién
de hacer
extensiva la
fuerza vinculante
de los derechos
fundamentales, y
especialmente los
jueces en sus
actuaciones
interpretan el
derecho desde la
Optica de los
derechos
fundamentales.
En igual sentido,
segun la
terminologia
utilizada en el Art.
76 numero 7 letra
| de la carta
suprema, la
motivacién es una
garantia que
forma parte del
derecho a la
defensa e
integrante del
derecho al debido
proceso.

Por lo anterior, se
concluye que la
motivacién es una
garantia de la
personay un
mandato al juez
en su actuacion.

¢Cudl es la
forma correcta
para motivar
sentencias por
parte del
tribunal penal?

Contiene un
presupuesto
factico y juridico.
En el factico, un
andlisis de los
hechos
considerados
como probados, y

La forma
correcta para
motivar
sentencias por
parte del
tribunal penal
es la aplicacion
idonea de

Toda sentencia
0 auto goza de
motivacion,
siempre que su
contenido
cumpla con los
tres parametros
establecidos que

Con relaciéon a la manera
correcta de motivar
sentencias, se comulga con
la posicion del Ab. Aaron
Velastegui, en el sentido de
que se configuraria a través
de un presupuesto factico y
juridico, pues es
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contrapuestos a
las pretensiones
de los sujetos

procesales. Esto

jurisprudencia y
la debida
interpretacion
de los

son
razonabilidad,
l6gicay
compresibilidad;

precisamente esa precision
gue desarrolla la sentencia
N ° 1158-17-EP/21, lo cual,
se verifica en analisis

determina el diferentes porque dichos posteriores. También es
sistema de libre elementos elementos no importante la posicion que
valoracion de la presentados a son tiene el experto, en cuanto
prueba existente lo largo de la concurrentes, es | al analisis dogmatico, pues
en el Ecuador. instruccion. decir, basta que | es una parte especifica de
El aspecto juridico uno de ellos no la obiter dicta de una
estaria integrado se haya sentencia. La posicion del
por un analisis cumplido para Ab. Daniel Suarez, puesto
dogmatico del determinar que que se enfoca en los
delito, porque al la sentencia o pardmetros de
tribunal auto carece de razonabilidad, logica y
sentenciador le motivacion y comprensibilidad, que eran
corresponde como tal vulnera | los elementos que exigia el
realizar el juicio de el derecho al precedente desarrollado por
tipicidad. Aqui no debido proceso los anteriores miembros de
se excluiria el y tutela judicial la Cohorte Constitucional,
analisis desde la efectiva. sin embargo, en la
Optica actualidad se han apartado
convencional y de esa posicion rigida en
constitucional, cuanto al test de
debido al bloque motivacién, aspecto que se
de analiza en lo posterior.
constitucionalidad.
Y como
consecuencia de
lo anterior tomar
la decision
correspondiente.
¢Cudl es el El alcance es El alcance La motivacion En cuanto al alcance
alcance total, es decir les constitucional al | como garantia constitucional de la
constitucional | corresponde a momento de constitucional de | motivaciéon al momento de
dela todos los jueces dictar sentencia | un juzgamiento dictar sentencia, a pesar de

motivacién al
momento de
dictar
sentencias?

motivar sus
decisiones y
sentencias. Es un
deber ineludible.

es amplio, en el
sentido de que
se dicta dicha
decision en
base a
derechos
amparados en
la norma
supremay hace
efectivo el
cumplimiento
de sus
principios
esenciales

legitimo, es el
pilar esencial de
toda alegacion
procesal, la que
su contenido no
ha sido definido
en sentido
general por las
constituciones,
porque eso
conllevaria a
circunscribirlo a
una condicién
estética. Al
contrario, se la
entenderia en es
su dinamicidad-y
flexibilidad en el
tiempo, de tal
forma que el
legislador
suplemente y el
juez integrarla
en sus
resoluciones
judiciales para
garantizar
derechos y
principios
constitucionales.

que el Ab. Aarén Velastegui
no extiende un andlisis tan
extensivo en el contexto
constitucional, hace una
apreciacion interesante,
reconoce a la motivacion
como un deber ineludible,
aspecto que permite
compara con la posicion del
Ab. Sebastian Ramirez que
lo concebia como un
requisito de caracter
obligatorio, lo que lleva a
entender que la motivacion
seria de taxativo
cumplimiento, mas alla de
la nominacion de requisito o
deber. Sin embargo, la
posicién que desarrolla un
contexto mas constitucional
es efectivamente la del Ab.
Daniel Suarez, quien habla
de cierta flexibilidad en la
motivacion, en la que no se
vuelva tan rigida en
aspectos formales, este es
el contexto que prohibe,
desarrolla la Cohorte
Constitucional en la
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sentencia que se analiza en
lo posterior.

¢Cudles son
los vicios de la
motivacion al
momento de
dictar
sentencias?

Vicios de
interpretacion, y
aplicacién de la
norma;

Vicios de
inferencia légica;
Vicios en la
valoracion
probatoria.

Como vicios en
la sentencia se
identifican a los
vicios de fondo
y de forma, en
donde se
omitieron
ciertas
formalidades
del
procedimiento
lo cual, deja sin
efecto la
sentencia por
no haberse
llevado el
debido proceso
al estar viciado
en todo
momento.

La doctrina ha
clasificado los
vicios de la
motivacion de la
siguiente
manera:

La ausencia o
falta de
motivacion.

El defecto de la
motivacion.

El exceso de
motivacion

De lo expuesto por los
autores, se comulga con la
posicién del Ab. Aaron
Velastegui, establece que
especificamente existen
tres tipos de vicios:

Vicios de interpretacion, y
aplicacion de la norma;
Vicios de inferencia légica;
Vicios en la valoracion
probatoria.

¢De qué
manera, la
inadecuada
motivacién en
las sentencias
penales incide
enla

La violacion del
derecho a la
seguridad juridica,
debido al
incumplimiento
por parte de los
jueces de dar

La seguridad
juridica es un
derecho
fundamental
que al momento
de emitir una
sentencia penal

Las sentencias
gue contengan
una inadecuada
motivacion
inciden en el
derecho a la
seguridad

En cuanto a la manera en
que la inadecuada
motivacién en las
sentencias penales incide
en la seguridad juridica,
todos los entrevistados
reconocen que existe una

seguridad cuenta de las errénea vulnera | juridica debido a | afectacién a la seguridad
juridica? razones ,por,las dicho derecho, que los jueces juridica.
cuales toman su no garantiza el no aplican las
decision. cumplimiento normas juridicas
efectivo de los de manera
derechos del concordante con
procesado y los hechos lo
muestra las que genera que
falencias del la
mismo sistema | argumentacion
de justicia. juridica sea
errénea.
¢Cuéles son En lainseguridad | Las La incorrecta Respecto de las
las gue generaria a consecuencias | motivacion por consecuencias de realizar
consecuencias | los ciudadanos,y | de una parte de los una motivacién incorrecta
de realizar una | su consecuente inadecuada jueces de un por parte del tribunal penal,
motivacion falta de confianza | motivacion en tribunal de se comulga con la posicién
incorrecta por | en el sistema una sentencia garantias del Ab. Aardn Velastegui y
parte del juridico. determinan una | penales trae el Ab. Daniel Suéarez, pues

tribunal penal?

Fomentaria la
arbitrariedad e
ilegalidad del
Estado, y exceso
en el gjercicio del
poder punitivo del
Estado.

vulneracion
total o parcial
en derechos
hacia el
procesado

consigo como
consecuencia
gue la mala
argumentacion
juridica por parte
de los
juzgadores
incurre en
contradicciones
entre los hechos
y la decision
fundamentada
en norma que
tienen como
resultado la
privacion de la
liberta de una o
varias personas.

los dos se reconocen como
complementarios, el
primero bien hace en
reconocer gue se generaria
inseguridad en la sociedad
y desconfianza en el
sistema judicial, se fomenta
de esta manera la
arbitrariedad, ilegalidad y
excesivo poder punitivo. Lo
gue se complementa
también, que exista
contradicciones en las
decisiones se afecta al
principio de uniformidad con
el que cumplirian las
sentencias.
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¢Qué
principios de
interpretacion
se respetaria
al momento de
motivar?

Ponderacion;
Razonabilidad;
Sistematica
(unidad e
integralidad de la
constitucion);
Evolutiva o
dindmica;
Proporcionalidad;
Teleoldgica.

Los principios
que se
consideraria al
momento de
motivar serian
pro vida y pro
reo.

Los principios de
interpretacion se
harian conforme
el Art. 3dela
Ley Organica de
Garantias
Jurisdiccionales
y Control
Constitucional

De acuerdo con los
resultados de las
entrevistas, es pertinente
referirse a la posicion del
Ab. Aaron Velastegui y el
Ab. Daniel Suarez, puesto
que las dos son similares,,
si bien es cierto el primero
no cita el Art. 3 de la Ley
Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control
Constitucional, los
principios que cita estan
contenidos en este articulo,
sin embargo, la autora pone
Su punto de vista critico y
discrepa con la posicion de
los entrevistados por cuanto
hay que reconocer que la
norma penal norma como
se llevaria a cabo la
interpretacion, a pesar de
no estructurarlos en
principios se entiende que
estos se encuentran
implicitos, por ejemplo el
numeral primero habla
sobre el ajuste
constitucional, lo que
concuerda con el Art. 424
de la Constitucion, que se
encuadraria en la eficacia
juridica de la decision y por
tener un ajuste las
decisiones a los
instrumentos
internacionales, se estaria
reconoce el principio de
convencionalidad dentro de
la decision. En el numeral
segundo, se determina el
principio de legalidad, en la
gue se reconoce que los
tipos penales y las penas
se interpretan de forma
estricta, es decir en el
sentido literal de la norma.
Y por ultimo se encuadra
también, en el principio de
legalidad prohibe la
analogia en materia penal.

¢Cuadl es el
alcance del
derecho ala
seguridad
juridica?

A todo el sistema
de justicia, y en
general a toda
actuacion Estatal.
Inclusive de los
particulares.
Atoda la
sociedad, permite
paz social.

El alcance del
derecho a la
seguridad
juridica es
directo por que
el derecho es la
base para dar
consecucion a
la seguridad
juridicay que
este tipo de
derecho sea
efectivo.

La interpretacion
efectuada a la
norma
constitucional
registra que la
seguridad
juridica
constituye una
de las
obligaciones
ineludibles del
Estado
ecuatoriano, del
respeto a la
aplicaciony a la

Se ha tomado las
posiciones de todos los
entrevistados, pero se
videncia que nadie ha
referenciado nada en
cuanto al respeto a la
Constitucion que es la base
de la seguridad juridica,
tanto es asi que en el
numeral 1 del Art, 13 del
Cadigo Orgénico Integral
Penal, encierra en su
esencia el respeto a la
Constitucion, por tanto
también, se encuadra en
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existencia de que la interpretacion que se
normas juridicas | lleva a cabo bajo estos
previas, claras, lineamientos hace que la
publicas y seguridad juridica tenga un
aplicadas por alcance extensivo a la
autoridades interpretacion conforme la
competentes. Constitucion y por ende
incidir en una correcta
motivacion.

Fuente: elaboracién propia

Analisis general

En cuanto a si la motivacion se considera como un principio o un requisito
obligatorio, se comulga primero con lo establecido por el Ab. Aaron Velastegui, que
se reconoce como un derecho al debido proceso y parte del derecho a la defensa,
todas las reglas que lo componen a lo largo del Art. 76.7, se reconocen como
garantias, hace un analisis gramatical de la norma, en este sentido la motivacion
no se considera como un principio propiamente dicho, sino mas bien como una
garantia, sin embargo, si se toma a la motivacién en una dimension dogmatica del
Derecho, si ha sido reconocido como un principio. Asi también, se comulga con la
posicion del Ab. Sebastian Ramirez, que en un plano practico es un requisito de

caracter obligatorio para los operadores de justicia.

Con relacion a la manera correcta de motivar sentencias, se comulga con la
posicion del Ab. Aaron Velastegui, en el sentido de que se configuraria a través de
un presupuesto factico y juridico, pues es precisamente esa precision que
desarrolla la sentencia N ° 1158-17-EP/21, lo cual, se verifica en andlisis
posteriores. También es importante la posicion que tiene el experto, en cuanto al
analisis dogmatico, pues es una parte especifica de la obiter dicta de una sentencia.
La posicion del Ab. Daniel Suarez, puesto que se enfoca en los parametros de
razonabilidad, I6gica y comprensibilidad, que eran los elementos que exigia el
precedente desarrollado por los anteriores miembros de la Cohorte Constitucional,
sin embargo, en la actualidad se han apartado de esa posicion rigida en cuanto al

test de motivacion, aspecto que se analiza en lo posterior.

En cuanto al alcance constitucional de la motivacion al momento de dictar

sentencia, a pesar de que el Ab. Aarén Velastegui no extiende un andlisis tan
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extensivo en el contexto constitucional, hace una apreciacion interesante, reconoce
a la motivacion como un deber ineludible, aspecto que permite compara con la
posicién del Ab. Sebastian Ramirez que lo concebia como un requisito de caracter
obligatorio, lo que lleva a entender que la motivacion seria de taxativo cumplimiento,
mas alla de la nominacion de requisito o deber. Sin embargo, la posicion que
desarrolla un contexto mas constitucional es efectivamente la del Ab. Daniel
Suérez, quien habla de cierta flexibilidad en la motivacién, en la que no se vuelva
tan rigida en aspectos formales, este es el contexto que especificamente desarrolla
la Cohorte Constitucional en la sentencia que se analiza en lo posterior.

De lo expuesto por los autores, se comulga con la posicién del Ab. Aarén
Velastegui, establece que especificamente existen tres tipos de vicios:

Vicios de interpretacion, y aplicacion de la norma;
Vicios de inferencia légica;

Vicios en la valoracion probatoria.

En cuanto a la manera en que la inadecuada motivacion en las sentencias penales
incide en la seguridad juridica, todos los entrevistados reconocen que existe una

afectacion a la seguridad juridica.

Respecto de las consecuencias de realizar una motivacion incorrecta por parte del
tribunal penal, se comulga con la posicion del Ab. Aaron Velastegui y el Ab. Daniel
Suarez, pues los dos se reconocen como complementarios, el primero bien hace
en reconocer que se generaria inseguridad en la sociedad y desconfianza en el
sistema judicial, lo que fomenta la arbitrariedad, ilegalidad y excesivo poder
punitivo. Lo que se complementa también que exista contradicciones en las
decisiones afecta al principio de uniformidad con el que cumplirian las sentencias.
De acuerdo con los resultados de las entrevistas, es pertinente referirse a la
posicion del Ab. Aarén Velastegui y el Ab. Daniel Suarez, puesto que las dos son
similares, si bien es cierto el primero no cita el Art. 3 de la Ley Orgéanica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, los principios que cita estan

contenidos en este articulo, sin embargo, la autora pone su punto de vista critico y
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discrepa con la posicion de los entrevistados por cuanto hay que reconocer que la
norma penal norma como se llevaria a cabo la interpretacion, a pesar de no

estructurarlos en principios se entiende que estos se encuentran implicitos.

Por ejemplo, el numeral primero habla sobre el ajuste constitucional, lo que
concuerda con el Art. 424 de la Constitucion, que se encuadraria en la eficacia
juridica de la decisién y por tener un ajuste las decisiones a los instrumentos
internacionales, se estaria reconoce el principio de convencionalidad dentro de la
decisiéon. En el numeral segundo, se determina el principio de legalidad, en la que
se reconoce que los tipos penales y las penas se interpretan de forma estricta, es
decir, en el sentido literal de la norma. Y por Gltimo se encuadra también, en el

principio de legalidad prohibe la analogia en materia penal.

Se ha tomado las posiciones de todos los entrevistados, pero se videncia que nadie
ha referenciado nada en cuanto al respeto a la Constitucion que es la base de la
seguridad juridica, tanto es asi que en el numeral 1 del Art, 13 del Cédigo Organico
Integral Penal, encierra en su esencia el respeto a la Constitucion, por tanto
también, se encuadra en que la interpretacion que se lleva a cabo bajo estos
lineamientos hace que la seguridad juridica tenga un alcance extensivo a la
interpretacion conforme la Constitucion y por ende incidir en una correcta

motivacion.

Criterios juridicos

Andlisis de la sentencia N° 1158 — 17- EP/21 de la Cohorte Constitucional

Esta sentencia es importante porque marca un alejamiento de los criterios
desarrollados por la anterior Cohorte en base a la garantia de motivacion,
apartandose del test de motivacién, que era la base para verificar el cumplimiento
de la motivacién por parte de los operadores de justicia. De esta manera la actual
Cohorte inicia la ratio decidendi expresado en el alcance de la garantia de

motivacion, fundamenta su argumento en la sentencia n ° 32-31-IN/21, la que
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reconoce que, en un Estado constitucional, la legitimidad en las decisiones, no se

encuadra en quien las toma, sino en el por qué se ha llegado a esa decision.

En base a lo expuesto los érganos e instituciones publicas no solo adecuarian sus
actos a las competencias y procedimientos establecidos en el orden normativo, lo
vendria a entenderse como legitimidad formal, sino que también, se cumpliria con
el deber de motivar los actos, en sintesis, que se desarrollen bajo la racionalidad,
gue se entenderia aplicado la legitimidad material.

En consideracién de lo desarrollado por el juez ponente, entiende a la motivacion
como el acto de la autoridad publica a la expresion oral o escrita del razonamiento
por medio del cual la autoridad fundamenta su justificacion. Uno de los puntos de
vista mas interesantes del ponente es que expone que la motivacion tendria
diferentes grados de calidad, de manera que se considerarian mejores en un caso
0 peores en otro. Lo dispuesto, lleva a que la autora de la presente investigacion
exponga su punto de vista, puesto que el calificar una motivacion de bueno o mala,
entra en un aspecto subjetivo. Al respecto, el ponente aclara que el analisis no se
encauzaria en si la motivacion es mejor o peor, sino que el analisis se centraria
especificamente en si la motivacion es correcta, y para que esto se cumpla bajo la

perspectiva del ponente cumpliria los siguientes elementos:

Fundamento normativo correcto, esto significa que se desarrolle la mejor
argumentacion que se alcance y en base a Derecho.
Fundamento factico correcto, esto significa la mejor argumentacion con relacién a

los hechos.

La motivacion no es correcta en base a Derecho, el orden juridico plantea algunas
consecuencias, como en el caso de errores de interpretacion y aplicacion de
normas o en funcion de los hechos, asimismo, existen errores en la valoracion de
la prueba, es tipo de incorrecciones afecta a la validez de la sentencia, en este
sentido, se dejaria sin efecto por los 6érganos competentes y aplica los medios de

impugnacion especificos. Estas incorrecciones serian muy tomadas en cuenta,
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puesto que incurrir en alguna de las mismas, llevaria a que se determine

responsabilidades civiles o penales.

Sin embargo, la garantia de motivacion entendida de forma independiente no
genera seguridad en los usuarios de que las decisiones de las autoridades se
hagan bajo una correcta motivacion en base a Derecho, en conformidad de los
hechos para que se determine como correcta. De esta manera, la motivacion se
determinaria como suficiente, cumpliéndose Unicamente en el caso que, el debido
proceso y la defensa se ejerzan para que se solvente las incorrecciones en las que

recaiga los actos de poder publico.

En este sentido, es imperativo traer a colacion lo que establece el Art. 16.7, 1) de la
Constitucion, la cual, establece que las resoluciones de un poder publico se
reconocen nulo, al no ser enuncia normas o principios en los que se fundamenta la
decision y que asi mismo no se extienda una explicacion en cuanto a la pertinencia
de la aplicacion en base a los fundamentos de hecho. Es asi que la garantia de
motivacion se cumple y se reconoce como suficiente al cumplir con estos elementos

argumentativos minimos.

En forma general se diria que la garantia de motivacion exige que esta sea
suficiente, mas alla de que se reconoceria correcta, en otras palabras, si esta
cumple con una argumentacion en base a derecho y a los hechos, porque la
motivacion siempre estaria sujeta a incorrecciones, pero el deber de la Cohorte
Constitucional es que se verifique el cumplimiento minimo de estas garantias y

siempre bajo los cargos que formule el accionante frente a la decision.

Punto critico de la Cohorte al test de motivaciéon

El test de motivacion se empieza a desarrollar por la sentencia n © 227-12-SEP-CC,
el mismo verifica si la motivacibn cumple con tres elementos especificos: la
razonabilidad, la l6gica y la comprensibilidad. De esta manera, si ho se cumpliera
con uno de estos, se concluye que la garantia de motivacion no ha sido cumplida.

La perspectiva de los actuales magistrados de la Cohorte Constitucional es que el
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mismo se determina como profuso, en este sentido la jurisprudencia marca su

alejamiento de este precedente, por las siguientes razones:

Critica a larazonabilidad

La razonabilidad se enfoca el correcto uso de las reglas y principios constitucionales
al extender las razones de la decisién, se desarrollaba en la sentencia n ° 076-13-
SEP-CC, la cual, establecia que, al interpretar la Constitucion y no existe
concordancia con su sentido mas especifico por parte del juzgador, se estaria
incumple la garantia de motivacion, y no solo eso, sino que existiria una afectacion
ala seguridad juridica, debido proceso con relacion al cumplimiento de los derechos

de las parte y por ende la tutela judicial efectiva.

A su vez, la sentencia n ° 064-16-SEP-CC, entiende a la razonabilidad como un
juicio de adecuacion de la sentencia en base a los principios y normas establecidas,
en especifico los que contiene la Constitucion, para evidenciar que el criterio
desarrollado por el juzgador tiene fundamento e interpretacion en base a la norma
suprema y las normas organicas, de manera que no se verifique contradiccion entre

las fuentes de derecho, siempre es la base la Constitucion.

El aspecto critico propiamente dicho que desarrolla el ponente es que la garantia
de motivacion se veria afectada al no plantear el juez una fundamentacion
normativa correcta, como en el caso de aplicar e interpretar la Constitucion de forma
errénea, y no solo esta las leyes y otras fuentes de derecho, esta perspectiva,
rebasaria lo requerido por la garantia de motivacion, por cuanto esta seria

suficiente.

La necesidad de que la razonabilidad se enfoque en la observacion de
disposiciones legales, lleva a que se alegue afectacion a la garantia de motivacion
en base a una disposicién normativa, lo que no estaria dentro de las facultades de
la justicia constitucional, como en el caso especifico de la accidén extraordinaria de
proteccion, porque de otro modo la alta Cohorte estaria hace las funciones de un

tribunal de casacion, otro aspecto de la razonabilidad es que no toma en
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consideracion la fundamentacion factica, y solo tiene un enfoque normativo, lo que

seria problematico al analizar una sentencia de instancia.

Criticaalalogica

Para verificar la perspectiva de la I6gica en base al criterio de los anteriores
magistrados, es importante analizar lo que establece la sentencia n ° 227-12-SEP-
CC, refiriéndose a la misma como la coherencia entre la premisa y la conclusion y
esta con la decision. Asi también, la sentencia n ° 027-15-SEP-CC, llega a la
conclusion de que una sentencia carece de logica, al no establecer una coherencia
entre lo normado por la ley vigente, reconociéndose a esta como premisa mayor y
los fundamentos de hecho en el caso, que se reconoce como premisa menor, o

gue entenderia se configura una conclusién que contraria a la norma suprema.

Critica a la comprensibilidad

Para entender la concepcion de la comprensibilidad en base a los criterios de los
anteriores magistrados, es pertinente exponer lo que establece la sentencia n ° 227-
12-SEP-CC, la cual, reconoce que la decision es comprensible, al revestirse de
claridad en el lenguaje, para que sea escrutado por la sociedad, mas alla de los
sujetos procesales que se encuentran inmersos en la controversia. Es asi que la
comprensibilidad es la exigencia de que el juzgador configure decisiones, debido a
gue cualquier ciudadano comprenda la argumentacion como elemento de
correccion. El punto critico de la actual Cohorte es que esta garantia de la
motivacion Unicamente exigiria un nivel minimo de comprensibilidad, o que se
traduce en suficiente, de no ser asi, cualquier sentencia que no entenderia una

persona se reconoceria como invalida.
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Conclusiones de la actual Cohorte respecto del test de razonabilidad

La Cohorte Constitucional en el contexto del test de razonabilidad, concluye lo

siguiente:

Primero, el test que se analizé altera el alcance de garantia de motivacion,
estableciéndose como una exigencia maxima a los jueces, para que sus decisiones
encuadren en una motivacion correcta, alejandose de la exigencia minima en la
qgue el juez aporta con una motivacion suficiente. En funcién del parametro de
razonabilidad se plantea que la motivacion no contenga errores de interpretacion y
aplicacion de las normas constitucionales, leyes u otras fuentes de derecho, lo que
sacaria de contexto la garantia de motivacion porque aborda derechos y garantias
fundamental, vulnerandose la garantia al afectar a la norma legal, lo que no es
compatible en casos como la accion extraordinaria de proteccion, al ser que no se

abordarian aspectos de mera legalidad.

Otro aspecto critico de los magistrados de la actual Cohorte Constitucional es que
el test de motivacion no contempla lo que se establece en el Art. 76.7, 1) de la
Constitucion, en el cual, se configura la estructura argumentativa que cumpliria la
motivacion como minimamente completa, en base a esta se evidenciaria si es 0 no
suficiente. Asi también, el test se reconoce incompleto por no exigir la

argumentacion factica, salvo alguna evidencia aislada que se ha evidenciado.

Un punto problematico, se da en funcion del test de razonabilidad que ha sido
utilizado como un check list de tres parametros, hace que el juez se vuelva en
auditor integral de la motivacion. Lo idéneo es que el juzgador Unicamente responda
al cargo que ha hecho la parte procesal. De tal guisa, el test da vista de que es un
procedimiento preciso para que se cumpla con la garantia de motivacion, hace que
se dé la eventualidad en la que el juez solo con el cumplimiento de los elementos
gue configuran el test, persuadan de que el juicio que se aplica a cada caso seria
acertado. Esta formalidad acarrearia una falacia logaritmica que encubriria errores
judiciales, en este sentido la sentencia n ° 2004-13-EP/19, ha reconocido que el

test no funciona como una forma mecéanica.
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De forma especifica el ponente establece la estructura minimamente completa, bajo

los siguientes elementos:

Enunciacion de normas y principios juridicos

Enunciacién del fundamento factico

Explicacion de la pertinencia en la aplicacion con relaciéon a los antecedentes de
hecho.

De forma general estos requisitos se cumplirian en la integracion de dos elementos
especificos: a) suficiencia en el fundamento normativo y b) suficiencia en el
fundamento factico. De esta manera, es claro que el fundamento normativo enuncie
y justifique de manera suficiente las normas y principios juridicos en los que se basa
la decision, asi como la justificacion suficiente en cuanto a los elementos facticos
gue intervienen en el caso. Esto en base a lo que ha establecido la Cohorte
Interamericana de Derechos Humanos, en el caso Lopez Vs Honduras, la cual,
desarrolla que la fundamentacion juridica, no es solo la enunciacion de normas que
se aplicaria al hecho, es decir, la garantia de motivacion no se cumple en la
enunciacion de normas, es imperativo que se estructure un razonamiento relativo
a la aplicacién e interpretacion del Derecho, en la que se basa la resolucion del

caso.

En funcién de las pruebas la Cohorte Interamericana ha establecido que la
motivacion en funcion de los hechos no se reduca a la descripcion de actividades
o diligencias probatorias realizadas, sino que se expondria el acervo probatorio que
se aporta a los autos, asi como el analisis desarrollado al conjunto de pruebasy los
hechos. Sin embargo, existiria casos en que la fundamentacion de hecho no se
realice o tenga un minusculo desarrollo, esto en razon de cuestiones en donde se
resuelve aspectos de solo derecho o se verifica un acuerdo en relacion a los hechos

0 Se reconozcan como notorios o evidentes.

De esta manera, la Cohorte ha sugerido que para evaluar los fundamentos
normativos o facticos en la argumentacién y se verifique si son suficientes, no
solamente se analizaria el contenido especifico, sino que también, los aspectos

implicitos, porque no se espera que en la redaccién se expongan todas las bases
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del razonamiento. En tal virtud, la sentencia n © 188-15-EP/20, ha planteado que, la
verificacion de premisas implicitas no deja de lado el cumplimiento de los minimos

para que la garantia de motivacion se reconozca como suficiente.

3.5. Tipos de deficiencia en la motivacion

Los cargos en la motivacion es un argumento en el que se establece la
inobservancia del criterio rector, de forma especifica, se pone en evidencia las
razones por que la argumentacion juridica no cumpliria con la estructura
minimamente completa, sino que se cumple en base a un fundamento normativo y
de hecho suficiente, al incumplirse con este criterio rector, entonces se afectaria a

la garantia de motivacion.

El ponente de la jurisprudencia vinculante desarrollada en el seno de la Cohorte
Constitucional ha sido especifico en establecer tres tipos de deficiencia
motivacional: (1) Inexistencia. (2) Insuficiencia y (3) Apariencia, de manera que Si

se incurre en uno de estos se afecta a la garantia de motivacion.

Inexistencia. — La motivacién se identifica como inexistente en el caso que, la

decision no tiene fundamento normativo y, de hecho.

Insuficiencia. — La motivacion se identifica como insuficiente al existir
fundamentacion normativa y alguna fundamentacion factica, pero no cumplen con

el estandar de suficiencia.

Apariencia. — La motivacion se identifica como aparente al parecer suficiente. Con
un fundamento de hecho suficiente, pero uno de estos tendria una realidad
insuficiente. Dentro de la apariencia se ha verificado cuatro subtipos de vicio en la
motivacion, aungque estos no constituirian una tasacion estricta, es la incoherencia,

inatinencia, incongruencia, incomprensibilidad.
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Incoherencia. — La incongruencia se verifica en base a sus enunciados porque no
aportan un fundamento a la decision. En este sentido se adolece de
fundamentacién de hecho o normativa, al verificarse contradicciones en los
enunciados, especificamente entre las premisas y las conclusiones, lo que se
reconoce como incoherencia légica, 0 como inconsistencia en la conclusion final, la
cual, se reconoce como incoherencia decisional. En sintesis, la primera se verifica
en un enunciado que niega lo que otro afirma y la segunda, al ser la decisién

diferente a la conclusién que se ha llegado con anterioridad.

Inatinencia. — La motivacion adolece de inatinencia, en el fundamento de hecho o
normativo al establecer razones que no se encuentran en funcion del objeto del
debate, en sintesis, no se reconoce una relacion semantica con la conclusion final,
esto afecta al objeto del debate que se quiere resolver. Para ser mas especifico, la
inatinencia se da en el juzgador, al cometer equivocaciones en cuanto al objeto del

debate en la Litis trabada.

Incongruencia. — Se presenta al no solventar el juez, algin argumento relevante
para las partes o no se contesta un cuestionamiento que el orden juridico hace

imperativo que se aborde para solventar el problema juridico.

Incomprensibilidad. — Se reconoce en una parte del texto escrito, en donde se
extiende el fundamento normativo y de hecho no es inteligible en cuanto los
parametros de razonabilidad, esto frente a los profesionales del derecho o el

ciudadano en general.
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Comparacion test de razonabilidad con los criterios de la actual Cohorte

Cuadro 3

Test de razonabilidad

Sentencia N° 1158 - 17- EP/21

Conclusiones

La Cohorte
Constitucional que ha
desarrollado el test de
razonabilidad ha
planteado que una
decision se encontraria
debidamente motivada,
al cumplir con los
siguientes requisitos:

El test distorsiona el alcance de
garantia de motivacion al atribuir
a la garantia la exigencia
maxima de que el juzgador
provea a sus decisiones de una
mativacién correcta y que no se
enfoque en la exigencia minima
de que la mativacién sea
suficiente.

Razonabilidad, implica
que la decision se
fundamente en base a
principios y normas
constitucionales, que se
refieran ala
competencia como la
naturaleza de la accion.

Respecto a la razonabilidad, se
entiende a la exigencia de que la
mativacién no tenga errores en
la interpretacion y aplicacion de
la Constitucion, la ley u otra
fuente del Derecho.

De acuerdo a lo dispuesto por la
Cohorte anterior la garantia
resulta vulnerada siempre que
se viole una norma legal, lo que
en criterio de la actual Cohorte
no seria aceptable, porque en el
contexto de las acciones
extraordinarias de proteccion, la
configuracion procesal excluye
las cuestiones de mera
legalidad.

Légica, en el sentido que
la decisién se estructure
de manera sistemética,
en la que las premisas
gue lo conforman tenga
un orden coherente.

La exigencia de que la
motivacion acierte en la
interpretacion y aplicacién del
Derecho se incorpora en la idea
de coherencia por el parametro
de la légica.

De acuerdo con la Cohorte
actual, el test de motivacion
propuesto por la anterior ignora
lo que eshoza el Art. 76.7.1 de la
norma constitucional, puesto que
la estructura argumentativa que
reuniria la motivacién para que
se considere como minimamente
completa, por tanto, este criterio
difiere por cuanto al actual
Cohorte reconoce que
Unicamente esta seria la base
para que se dilucide si una
determinada motivacién es
suficiente.

Comprensibilidad, exige
que las decisiones
judiciales se elaboren
con un lenguaje claroy
sencillo, que permite el
entendimiento efectivo
del auditorio social.

De acuerdo con la actual
Cohorte, hay incomprensibilidad
en un fragmento del texto (oral o
escrito) en que se contiene la
fundamentacién normativa y la
fundamentacion factica de toda
argumentacion juridica no es
razonablemente inteligible para
un profesional del Derecho o la
parte procesal interviene sin
patrocinio de abogado para un
ciudadano o ciudadana

De lo expuesto, la
incomprensibilidad implica que la
argumentacion juridica es
aparente, en otras palabras, que
se afecta la garantia de
motivacién, solo si se deja de
lado los fragmentos de texto
incomprensible, no quede otro
gue logre configurar la
argumentacion juridica como
suficiente.

Fuente: elaboracién propia
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3.6. Criterios juridicos

En un plano dinamico, se desarrolla una matriz para verificar si la sentencia adolece
de uno de los tres tipos de deficiencia motivacional: (1) Inexistencia. (2)
Insuficiencia y (3) Apariencia, ademas, de los parametros de incoherencia que se

han explicado con anterioridad.

Cuadro 4
Andlisis de la motivacion
Tipos de deficiencia Extracto de la sentencia Cumple No Andlisis
motivacional cumple
Inexistencia En el apartado 8.1.1 que X Cumple con la
Decision sin fundamento versa sobre la existencia deficiencia motivacional
normativo y de hecho del delito, el juzgador de inexistencia, por
extiende el fundamento cuanto el juzgador a
normativo en base al Art. pesar de llevar a cabo
140, 144, del Codigo un fundamento
Organico Integral Penal, normativo en cuanto al
gue son las normas base asesinatoy ala
en las que se fundamenta tentativa, en el momento
el fiscal para imputar al de cambiar el tipo en
procesado, si el asesinato base a lo dispuesto por
en grado de tentativa, a lo la Cohorte Nacional,
que el juzgador estableciéndose en
fundamenta su posicién en homicidio simple, se
base a sentencias de la argumenta
Cohorte Nacional, en eficientemente la razén
donde se reconoce la porque no se configura
facultad de cambiar el tipo el requisito de colocar a
penal durante el proceso, la victima en situacion
siempre que corresponda de indefensién, en el
a bienes juridicos sentido que a la
homogéneos. Por tanto, el presunta victima no se
juez considera que el tipo le obligaba a consumir
se configura en homicidio alcohol para ponerlo en
simple, pero no cita el indefension. El
articulo en el Caodigo incumplimiento se da al
Organico Integral Penal y configurar el tipo a
no desarrolla un andlisis homicidio simple, pero
del mismo, sino que salta no cita la normay
a argumentar los hechos tampoco hace un
probados como andlisis del tipo y como
fundamento féctico. se subsume a la
conducta en base a los
fundamentos de hecho.
Insuficiencia. - En el apartado 8.1.2 que X Se cumple porque a
En la resolucién se reconoce | versa sobre la pesar de configurarse la
fundamentacion normativay | responsabilidad del fundamentacion
alguna fundamentacion procesado, al reconocer a normativa y factica, no
factica, pero alguna no tenor literal que: “se cumple con el estandar
cumple con el estandar de procederia a determinar si de suficiencia por no
suficiencia. la conducta o explicar como se
comportamiento realizado configura el tipo de
por el procesado, se homicidio simple, en
encuadra dentro de la base a la hipotesis de la
tipicidad establecida en teoria del caso, puesto
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el Caodigo Organico
Integral Penal, en el
presente caso el delito de
homicidio simple”,
después de lo inferido, no
hace el analisis factico
pertinente de como se
configura este hecho, bajo
la hipétesis que se maneja
en el caso.

que si dentro de las
facultades del juzgador
esta de cambiar el tipo
dentro del proceso
siempre que verse sobre
un bien juridico
homogéneo, el juzgador
lo haria de forma
motivada, bajo los
parametros de
justificacion y
razonabilidad.

Apariencia.

Incoherencia. — Se adolece
de fundamentacion de hecho
0 normativa, al verificarse
contradicciones en los
enunciados,
especificamente entre las
premisas y las conclusiones,
lo que se reconoce como
incoherencia l6gica, o0 como
inconsistencia en la
conclusioén, la cual, se
reconoce como incoherencia
decisional.

No se evidencia
contradicciones en el
argumento, puesto que si
bien es cierto se cambia el
tipo penal por parte del
juzgador, la parte
trascendental del proceso
se determina en la
importancia del testimonio
de la victima, que al no
brindar el mismo, no se
tiene los elementos de
conviccion suficiente para
dictar una sentencia
condenatoria, sin
embargo, en este punto
tampoco se expone en
que numeral del Art. 11
por la que la victima
decide retirarse y dar su
version de los hechos.

No cumple por cuanto
no se delimita
contradicciones en la
decision, puesto que es
la version de la victima
una prueba madre y al
no presentar la misma
por voluntad de esta, no
se contaria con los
elementos de conviccion
y por tanto no se
configuraria el delito, por
cuanto no cumple con
las premisas del tipo, de
esta manera se verifica
el parametro lgica de la
inferencia del juzgador.

Inatinencia.-

El fundamento de hecho o
normativo se establecen
razones gue no se
encuentran en funcién del
objeto del debate

No se verifica inatinencia,
porque a pesar de
cambiarse el tipo por el
cual, se le imputa al
procesado, el bien juridico
es homogéneo, en este
sentido se sigue en el
contexto del objeto del
debate en donde se
determina si la victima fue
0 no apufialado por el
procesado y se configure
el homicidio en grado de
tentativa

No cumple con la
inatinencia, porque en
ningdn momento el juez
se ha salido del analisis
del objeto del debate, lo
cual, se daria en el caso
de que su andlisis se
extienda fuera del tipo
penal que el mismo ha
establecido en
audiencia.

Incongruencia. -

El juez no solventa algin
argumento relevante para
las partes o no se contesta
un cuestionamiento que el
orden juridico hace
imperativo que se aborde
para solventar el problema
juridico.

Se determina que el
desarrollo de la sentencia
es congruente, por cuanto,
se hace una valoracion de
las pruebas que
configuran el elemento
factico con el que se
cuenta, de esta manera si
la victima no da su
testimonio, entonces no se
probaria la existencia del
tipo, en razén que la duda
razonable se aplica en
funcidn de las pruebas de
cargo, de tal guisa el
procesado se le ha

El argumento es
congruente porque se
hace un analisis de la
version de la victima
como prueba de cargo,
la misma que al no
presentar la misma por
voluntad propia se aplica
la duda razonable con
relacion al procesado.
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declarado la ratificatoria de
inocencia

Incomprensibilidad. - El
fundamento normativo y de
hecho no es inteligible en
cuanto los parametros de
razonabilidad, esto frente a
los profesionales del
derecho o el ciudadano en
general.

De forma general la
sentencia ha sido clara, a
pesar de no haber
cumplido con algunos de
estos elementos como
fundamento para el
andlisis de la motivacion,
inclusive se destacaria
que la obiter dicta de esta
sentencia es muy
ilustrativa para el
entendimiento pertinente.

No cumple porque de
forma general la
sentencia se da con una
redaccion clara e
inclusive didactica por
las citas doctrinarias que
configuran la obiter
dicta.

Fuente: elaboracion propia
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CONCLUSIONES

El andlisis constitucional de la motivacion como derecho dentro del cual se
establecié que todas las sentencias deben ser argumentadas de manera
|6gica por los juzgadores con criterios de hermenéutica que permitan
resolver los procesos judiciales con sentencias adecuadas que no vulneren
derechos. Bajo esa optica el juez debe aplicar e interpretar la Constitucion
de la Republica del Ecuador, leyes y otras fuentes de derecho.

El reconocimiento de los vicios de la motivacion en las sentencias penales
dictadas por el Tribunal de Garantias Penales en el afio 2020 y con relacion
a la logica se concluye que, la sentencia carece de légica, al no establecer
una coherencia entre lo normado por la ley vigente, reconociéndose a esta
como premisa mayor y los fundamentos de hecho en el caso, que se
reconoce como premisa menor, lo que entenderia se configura una

conclusién que contraria a la norma suprema.

La determinacion de la incidencia en la seguridad juridica cada que una
sentencia se encuentra motivada de forma inadecuada desaparece la
comprensibilidad, que es la exigencia de que el juzgador configure
decisiones, debido a que cualquier ciudadano comprenda la argumentacion
como elemento de correccion. En el contexto de la garantia de la motivaciéon
anicamente exigiria un nivel minimo de comprensibilidad, lo que se traduce
en suficiente, de no ser asi, cualquier sentencia que no entenderia una

persona se reconoceria como invalida.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda desarrollar futuras investigaciones en cuanto a la
razonabilidad y la logica, porque encierra una epistemologia que aporta al
entendimiento de la argumentacion juridica, en el presente documento se ha
hecho la critica en base a jurisprudencia, pero es importante establecerlo
bajo un enfoque doctrinario que ayude a desentrafiar los aspectos técnicos
y los distintos métodos que se aplicarian.

Se sugiere que todos los fundamentos expuestos en la presente
investigacion, se tomen como base para evaluar la argumentacion de los
juzgadores, sin embargo, lo dispuesto no se tomaria como un precedente
analogico, puesto que, en la materia penal, esta prohibida la analogia como
base del principio de legalidad, sin embargo, esto no limita a que se tome
como fundamento para proponer argumentos en el caso de quienes se

desempeiian en esta rama del derecho.

Se recomienda se tome en cuenta las sentencias de Cohorte Constitucional,
porque ha sido claro lo expuesto en el contexto de motivacion, al ser que lo
dispuesto se determinaria como precedente jurisprudencial y seria muy (util
al acceder a instancias de casacion o accion extraordinaria de proteccion.
Ese sistema de valoracion de la prueba en donde el juzgador en el instante
de valorar los recursos de prueba queda sometido a una secuencia de

normas abstractas preestablecidas por el legislador.

En conclusion, se tiene la posibilidad de establecer que el sistema de Prueba
Tasada se apoya en vincular al juzgador a una valoracion preestablecida. La
ley pide al juez a escoger una prueba ante la otra, toda vez que juez al
apreciar la prueba, se ve compelido a desechar ese medio de prueba no
tasado ante uno que si lo es. En este sistema de prueba el juez se acoge a

la voluntad de la ley en cuanto al desarrollo de la actividad probatoria.



41

BIBLIOGRAFIA

Abel Lluch, Xavier. El juicio sobre la admision de los medios de prueba. En Derecho
probatorio, 56-57. Barcelona: J. M. Bosch, 2012.

Abel Lluch, Xavier, y Joan Pico i Junoy. Problemas actuales de la prueba civil.
Barcelona: J. M. Bosch, 2005.

Agudelo, Noel, (2010), Casos y preguntas de derecho penal. Bogot4, Colombia:

Editorial Temis.

Aguirre Castro, Pamela Juliana. El precedente constitucional: La transformacion de
las fuentes del ordenamiento juridico. Quito: Universidad Andina Simon

Bolivar, Sede Ecuador / Corporacion de Estudios y Publicaciones, 2019.

Arazi, Roland. La prueba en el Proceso Civil. 2.a ed. Buenos Aires: Ediciones La
Roca. 1998.

Armenta Deu, Teresa. Lecciones de derecho procesal civil. 8.a ed. Madrid: Marcial
Pons, 2015.

Asamblea Nacional del Ecuador. (2015). Cddigo Organico de la Funcion Judicial.

Quito : Registro Oficial .

Asamblea Nacional del Ecuador. (2015). Codigo Organico Integral Penal. Quito:

Registro Oficial.

Avila, R. (2007). Los derechos sociales, del acceso a la informacion a la justiciabi

lidad. Quito: Corporacion de Estudios y Publicaciones.

Alvarado, Adolfo, (1997), Introduccion al Estudio del Derecho Procesal, Primera

Parte. Reimpresion. Rubinzal- Culzoni Editores. Santa Fe, Argentina.



42

Alvarez, L. (2011), Seguridad juridica, estabilidad y equilibrio constitucional. Hacia
un derecho eficiente. Bogota: Pontificia Universidad Javeriana, Facultad
de Ciencias Juridicas y Grupo Editorial Ibafiez.

Arrdzola, F. (2013), El concepto de seguridad juridica, elementos y amenazas ante
la crisis de la ley como fuente del derecho, en Revista de Derecho
Puablico No 10.

Cabanellas,G. (2003). Diccionario Juridico. Buenos Aires: Heliasta.

Bustos, Juan y Hormazéabal, Enrique, (1999), Lecciones de Derecho Penal, Vol. Il,
Madrid: Trotta.

Carnelutti, F. (1959), Como nace el derecho, traducido por S. Sentis Melendo y M.
Ayerra Redin, Buenos Aires: Ediciones Juridicas Europa Ameérica.

Chiovenda, (1926), La naturaleza Juridica de la expropiacion forzada, en RIV.D.P.
C.,1926.

Carnelutti, Francesco. Instituciones del nuevo proceso civil italiano. Traducido por

Jaime Guasp. Barcelona: Casa Editorial Bosch, 1942.

Castellén Munita, Juan Agustin. Diccionario de derecho procesal civil. Santiago de
Chile: Editorial Juridica La Ley, 2004.

Colomer Hernandez, I. (2003). La Motivacién de las Sentencias: sus exigencias
constitucionales y legales. Valencia, Espafia: Editorial Tirant lo Blanch.
Recuperado el 04 de julio de 2017.

Cddigo Orgéanico General de Procesos. Ley 0. Registro Oficial Suplemento 506, 22

de mayo de 2015. Ultima modificacién 9 de diciembre de 2016. Ecuador.



43

Constitucion de la Republica del Ecuador. Registro Oficial 449, 20 de octubre 2008.
Espafa. Ley 1/2000, 7 de enero. Ley de Enjuiciamiento Civil.

Cohorte Constitucional del Ecuador. (2009). Sentencia N°0035-09-SEP-CC. Caso
N°0307-09-EP. Quito.

Cohorte Constitucional del Ecuador. (2013). Sentencia 020-13-SEP-CC. Quito:
Registro Oficial.

Cohorte Constitucional del Ecuador. (2018). Sentencia N° 161-18-SEP-CC. Quito:
Centro de Publicacion y Difusion de Derecho Constitucional.

Cohorte Constitucional del Ecuador. (2019). Sentencia No. 176-14-EP/19. Quito:

Centro de Estudios y Difusién de Derecho Constitucional.

Cohorte Nacional del Ecuador. (1999). Resolucion 83-99. Quito: Registro Oficial.

Da Silva, José, (2003), Aplicabilidad de las normas constitucionales UNAM, México.

De la Rua, Fernando, (1991), Teoria general del proceso. Ediciones Desalma.

Buenos Aires.

Devis Echandia, Hernando. Compendio de derecho procesal. t. Il, 6.2 ed. Bogota:
Editorial ABC, 1979. Compendio de la prueba judicial, t. I. Buenos Aires:
Rubinzal-Culzoni Editores, 1984. Teoria general de la prueba judicial, t.
I, 5.2 ed. Bogota: Temis, 2006. Ecuador.

Escobar. (2001). La motivacion de la sentencia y su relacién con la argumentaciéon

juridica.

Ferrer Beltran, Jordi. La valoracion racional de la prueba. Madrid: Marcial Pons


http://e/

44

uasbsp/detail.action?docID=5636215. Prueba y verdad en el derecho.
2.2 ed. Madrid: Marcial Pons / Ediciones Juridicas y Sociales, 2005. 62.

Ferrer, Eduardo, (2012), Procesalismo cientifico. Tendencias contemporaneas,
UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, México.

Garcia, Juan, Sanz, Fernando J. (2003), Génesis y formacion de la sentencia, su
forma y estructura interna. Revista poder judicial. 2da. Epoca no. 32,

Consejo general del poder judicial.

Garrido, Mario, (2003), Derecho Penal, Parte General, Tomo Il, 32 ed. Santiago:
Editorial Juridica

Grisanti, H. A. (1989). Manual de Derecho Penal. Caracas : Movil Libros .

Jakobs, Gunther, (2009), Derecho Penal, Parte General, Fundamentos y teoria de
la imputacion, 22 ed. Traducido por Cuello, Joaquin y Serrano, J. Luis,

Madrid: Marcial Pons.

Grisanti, H. A. (1989). Manual de Derecho Penal. Caracas : Movil Libros .

GoOmez Lara, Cipriano. Teoria general del proceso, 10.2 ed. Ciudad de México:Ox
for d University Press México de C. V., 2004.

Lozada Prado, Ali. Manual de argumentacion constitucional: Propuesta de un
método Ali Lozada y Catherine Ricaurte. Quito: Cohorte Constitucional
del Ecuador / Centro de Estudios y Difusion del Derecho Constitucional,
2015.

Montero Aroca, Juan. La prueba en el proceso civil, 7.2 ed. Madrid: Editorial
Aranzadi, 2012. Montero Aroca, Juan, y José Flores Maties. Tratado de

recursos en el proceso civil. Valencia: Tirant Lo Blanch, 2014.



45

Oyarte, Rafael. Debido proceso, 2.2 ed. Quito: Corporaciéon de Estudios y

Publicaciones, 2016.

Pereira Campos, Santiago. Los procesos civiles por audiencias en Uruguay. 20
afios de aplicacion exitosa del Codigo Procesal Civil Modelo para
Iberoamérica. Revista internacional de Estudios de Derecho Procesal y
Arbitraje, n.° 3 (2009): 1-39.

Picé i Junoy, Joan. El principio de la buena fe procesal, 2.2 ed. Barcelona: J. M.
Bosch, 2012. Revilla, José Alberto, Norbet Ldsing,

Santos, A. (2001). La motivacion de las resoluciones judiciales. Madrid, Espafa:

Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociales S. A

Santiago Pereira, Lorena Espinosa, y Juan José Martinez. Estudios comparados
sobre reformas al Sistema de Justicia Civil: Alemania, Espafa y
Uruguay. Santiago de Chile: CEJA /JSCA, 2017.

Santiago Salvatierra. (28 de 02 de 2021). El Pais. Obtenido de https://elpais.co
m/economia/2021-02-28/crisis-en-la-industria-textil-un-2021-con-la-

moda-de-hace-un-ano.html.

Suarez Romero, M. A. (2009). La Seguridad Juridica a la Luz del Ordenamiento
Juridico Mexicano. Revista de la Facultad de Derecho de Mexico, 310-
330.

Taruffo, Michele. Investigacion judicial y produccion de pruebas por las partes.
Revista de Derecho (Valdivia) 15, n.° 2 (2003): 205-13. La prueba.
Traducido por Laura Manriquez y Jordi Ferrer Beltran. Madrid: Marcial
Pons, 2015. Uruguay. Codigo Procesal Civil. Ley 15.982. 18 de octubre
de 1988.



46

Villamil Portilla, E. (2004). Estructura de la Sentencia Judicial. Bogot4, Colombia:

Consejo Superior de la Judicatura.

Zavala Egas, Jorge. Derecho constitucional, neoconstitucionalismo vy
argumentacion juridica. Guayaquil: Edilex S. A., 2010

Zavala Baquerizo, J. (2004). Tratado de Derecho Procesal Penal. Guayaquil:
Editorial Edino.



47

ANEXOS

VISTOS.- Concluida la instruccion fiscal y luego de la audiencia preparatoria del
juicio, el Dr. Carlos Altamirano, Juez de la Unidad de Garantias Penales con sede
en el canton Ambato, con fundamento en el Articulo seiscientos ocho (Art.608) del
Cdédigo Organico Integral Penal ha dictado auto de llamamiento a juicio en contra
del sefior DENNIS ARIEL BRAVO VISCAINO, considerando que de las diligencias
actuadas en la etapa de instruccidn fiscal existen presunciones graves y fundadas
sobre la existencia del delito y sobre la participacion y responsabilidad del
procesado como presunto autor del delito de asesinato establecido en el Art. 140
del Codigo Organico Integral Penal con las circunstancias del numeral 1; auto que
una vez ejecutoriado ha sido remitido al Tribunal de Garantias Penales con sede
en el cantbn Ambato[1] ante el respectivo sorteo, conocimos los suscritos jueces,
ante lo cual se realiz6 la audiencia de juzgamiento, en la que las partes hicieron
valer sus derechos de defensa; por lo que, siendo el estado de la causa el de

sentenciar, para hacerlo se considera:

JURISDICCION Y COMPETENCIA.- El procesado se encuentra bajo la jurisdicciéon
penal de la Republica del Ecuador en virtud de la norma constante en el articulo
cuatrocientos (400); articulo cuatrocientos cuatro (404); y, seiscientos nueve (609)
y siguientes del Coédigo Organico Integral Penal; esto en concordancia a lo
dispuesto en los articulos 220 y 221 del Codigo Organico de la Funcién Judicial,
este Tribunal de Garantias Penales como Juez pluripersonal es competente, tanto
por las personas como por el territorio y la materia, para conocer y resolver la

presente causa.

VALIDEZ PROCESAL.- La audiencia preparatoria del juicio conforme lo determina
el articulo seiscientos uno (Art. 601) del Codigo Organico Integral Penal, tiene por

finalidad “conocer y resolver sobre cuestiones de procedibilidad, prejudicialidad,
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competencia y procedimiento; establecer la validez procesal, valorar y evaluar los
elementos de conviccion que son ilegales, delimitar los temas por debatirse en el
juicio oral, anunciar las pruebas que seran practicadas en la audiencia de juicio y
aprobar los acuerdos probatorios a que llegan las partes”, por lo que superada esta
etapa, de conformidad con lo dispuesto en los articulos setenta y cinco (75), setenta
y seis (76), setenta y siete (77), ciento sesenta y ocho punto seis (168.6) y ciento
sesenta y nueve (169) de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en la
tramitacion de esta causa se han observado las garantias del debido proceso
establecido en la Constitucién y la ley, por lo que verificado su cumplimiento se
declara la validez del proceso.

IDENTIDAD DEL PROCESADO: DENNIS ARIEL BRAVO VISCAINO; nacionalidad:
ecuatoriano; cédula de ciudadania: 1805444393; estado civil: soltero; instruccion:

secundaria; ocupacion: metal mecanica; domiciliado en: Ambato; edad: 18 afos.

vV

RELACION PROCESAL Y CARGOS QUE SE FORMULAN EN CONTRA DEL
PROCESADO

4.1.- ALEGATOS DE APERTURA POR PARTE DE LA FISCALIA (TEORIA DEL
CASQO). Fiscalia conocio de un delito de accion publica, suscitado el 8 de febrero
del presente afio a las 03h35 en la calle Inés Jiménez y Baltazar Teran, de este
canton Ambato, en donde por llamado del 911 servidores policiales toman contacto
con una persona de sexo femenino que dice haber escuchado una gresca al interior
de un domicilio y en el interior ha estado personas libando y cuando abre las puertas
del domicilio se identificé a Edison Danilo Vizcaino Pefia quien tenia sangre y le
agrede a la persona que solicita el auxilio de la policia, al ingresar y calmar los
animos, se visualizo al ciudadano Edison Danilo Vizcaino Pefia, que presentaba
cortes en su cuerpo y existencia de un cuchillo y dijo que estaba con Patricio

Lloacana Vizcaino que estaba ayudando a neutralizar a Ariel Bravo Vizcaino, se
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pide ayuda policial y se le lleva a Edison Vizcaino a un centro médico y queda
ingresado en la casa de salud para las intervenciones médicas, su conducta se

subsume en el Art. 140 N2 del COIP, delito de asesinato en grado de tentativa.

4.2.- TEORIA DEL CASO DEL PROCESADO.- Fiscalia no podra demostrar la
infraccion, no se podrd demostrar que la victima estaba en indefension, se
demostrara duda razonable sobre lo que se acusa, ya que se mantuvo una agresion
verbal mutua, el sefior Edison Bravo sale del lugar y estaba libando con otros
amigos, quienes son los que le provocan las heridas en su cuerpo, cuando esos
amigos le provocan esas heridas salen del lugar y el sefior Denis Bravo entra en
euforia y es atacado por la victima y Danilo Vizcaino incluso agrede a su madre que
es la que llama a la policia para que intervenga, al sefiora dijo que los que se
agredian no vivian en dicho domicilio, por lo que se ratificara el estado de inocencia

del procesado.

\Y

FUNDAMENTOS DE DERECHO DEL JUICIO PENAL. Bajo los principios
fundamentales de presuncion de inocencia, formulacion oficial de cargos y no
autoinculpacion, la finalidad de la etapa del juicio, conforme lo disponen los
Articulos cuatrocientos cincuenta y tres (453); quinientos cincuenta y cinco (555);
guinientos cincuenta y seis (556); quinientos cincuenta y siete (557); y, quinientos
cincuenta y ocho (558) del Cédigo Organico Integral Penal, consiste en “llevar a la
o al juzgador al convencimiento de los hechos y circunstancias materia de la
infraccidn y la responsabilidad de la persona procesada”; siendo por consiguiente
en esta etapa en la cual se decide la situacion juridica del procesado y donde deben
practicarse todos los actos procesales de prueba necesarios e idéneos que deben
presentar las partes o sujetos de la relacion procesal para justificar la existencia de
la infraccion y la responsabilidad penal del mismo para que en base a lo cual
permita al Tribunal tener convencimiento de la existencia del delito y la culpabilidad
de este. Al efecto la Constitucidén de la Republica del Ecuador en su Articulo ciento
sesenta y ocho (Art. 168) numeral seis (6) determina que “La sustanciacion de los

procesos, en todas las materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo
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mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios de concentracion,
contradiccion y dispositivo, en concordancia con el Articulo ciento sesenta y nueve
(Art. 169) de la misma Constitucion que expresa que: “El sistema procesal es un
medio para la realizacion de la justicia. Las normas procesales consagraran los
principios de simplificacion, uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad y
economia procesal y haran efectivas las garantias del debido proceso...”. Estos
principios rectores del juicio guardan armonia con los principios generales de la
prueba establecidos en el Articulo cuatrocientos cincuenta y cuatro (Art.454) del
Cdédigo Organico Integral Penal que dispone los principios por los que se regira la
prueba “1. Oportunidad.- Es anunciada en la etapa de evaluacion y preparatoria de
juicio y se practica Unicamente en la audiencia de juicio. Los elementos de
conviccion deben ser presentados en la etapa de evaluacion y preparatoria de
juicio. Las investigaciones y pericias practicadas durante la investigacion
alcanzaran el valor de prueba, una vez que sean presentadas, incorporadas y
valoradas en la audiencia oral de juicio. Sin embargo, en los casos excepcionales
previstos en este Codigo, podra ser prueba el testimonio producido de forma
anticipada. 2. Inmediacién.- Las o los juzgadores y las partes procesales deberan
estar presentes en la practica de la prueba. 3. Contradiccion.- Las partes tienen
derecho a conocer oportunamente y controvertir las pruebas, tanto las que son
producidas en la audiencia de juicio como las testimoniales que se practiquen en
forma anticipada. 4. Libertad probatoria.- Todos los hechos y circunstancias
pertinentes al caso, se podran probar por cualquier medio que no sea contrario a la
Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos humanos, los
instrumentos internacionales ratificados por el Estado y deméas normas juridicas. 5.
Pertinencia.- Las pruebas deberan referirse, directa o indirectamente a los hechos
0 circunstancias relativos a la comision de la infraccion y sus consecuencias, asi
como a la responsabilidad penal de la persona procesada. 6. Exclusion.- Toda
prueba o elemento de conviccion obtenidos con violaciéon a los derechos
establecidos en la Constitucion, en los instrumentos internacionales de derechos
humanos o en la Ley, careceran de eficacia probatoria, por lo que deberan excluirse
de la actuacion procesal. Se inadmitiran aquellos medios de prueba que se refieran
a las conversaciones que haya tenido la o el fiscal con la persona procesada o su

defensa en desarrollo de manifestaciones pre acordadas. Los partes informativos,
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noticias del delito, versiones de los testigos, informes periciales y cualquier otra
declaracion previa, se podran utilizar en el juicio con la Unica finalidad de recordar
y destacar contradicciones, siempre bajo la prevencidon de que no sustituyan al
testimonio. En ningln caso serdn admitidos como prueba. 7. Principio de igualdad
de oportunidades para la prueba.- Se debera garantizar la efectiva igualdad material
y formal de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion procesal”. Los medios
de prueba segun el articulo 498 del Cdédigo Orgéanico Integral Penal son: El
documento, el testimonio y la pericia, segun lo dispone el Articulo cuatrocientos
noventa y nueve (Art. 499) ibidem., EL DOCUMENTO se rige por las reglas
constantes en el mencionado articulo “1. No se obligara a la persona procesada a
gue reconozca documentos ni la firma constante en ellos, pero se aceptara su
reconocimiento voluntario. 2. La o el fiscal o la o el defensor publico o privado, podra
requerir informes sobre datos que consten en registros, archivos, incluyendo los
informaticos, que se valoraran en juicio. 3. No se har4d otro uso de la
correspondencia y de los otros documentos agregados al proceso que el necesario
para esclarecer los hechos y circunstancias materia del juicio y de sus posibles
responsables. 4. Si los documentos forman parte de otro proceso o registro o Si
reposan en algun archivo publico, se obtendra copia certificada de ellos y no se
agregara originales sino cuando sea indispensable para constancia del hecho. En
este Ultimo caso, la copia quedara en dicho archivo, proceso o registro y satisfecha
la necesidad se devolveran los originales, dejando la copia certificada en el
proceso. 5. No se podra hacer uso procesal o extraprocesal de ninguno de los datos
gue suministren los documentos si versan sobre asuntos que no tienen relacion con
el proceso. 6. Podra admitirse como medio de prueba todo contenido digital
conforme con las normas de este Codigo”; y, ademas conforme lo dispuesto en el
articulo 500 ibidem, también se analiza respecto del contenido digital y que es
considerado a “todo acto informatico que representa hechos, informaciéon o
conceptos de realidad, almacenados, procesados o transmitidos por cualquier
medio tecnoldgico que se preste a tratamiento informatico, incluidos los programas
disefiados para un equipo tecnolégico aislado, interconectado o relacionado entre
si”. EL TESTIMONIO, es “el medio a través del cual se conoce la declaraciéon de la
persona procesada, la victima y de otras personas que han presenciado el hecho

o0 conocen sobre las circunstancias del cometimiento de la infraccion penal”,
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conforme el Art. 502 ibidem; por su parte el Art. 502 y siguientes del Cédigo
Orgéanico Integral Penal, establece las reglas generales de valoracion de las
pruebas testimoniales. LA PERICIA, que no es otra cosa que el informe dado por
“‘profesionales expertos en el area, especialistas titulados o con conocimientos,
experiencia o experticia en la materia y especialidad, acreditados por el Consejo de
la Judicatura” conforme lo establece el articulo quinientos once ibidem (Art. 511).
CAMPO DE LA PRUEBA. Para que exista juicio es necesario que haya Acusacion
Fiscal, es decir proposicidn positiva de cargos en contra de los acusados y sobre
los cuales este debe responder segun lo determina el Articulo seiscientos nueve
(Art. 609) del Codigo Orgénico Integral Penal. Por lo que, en la audiencia de
juzgamiento el sefor Fiscal debe probar fehacientemente y conforme a derecho la
existencia del delito de asesinato, tipificado y sancionado en el Art. 140 ibidem, el
mismo que dice: “Asesinato.- La persona que mate a otra sera sancionada con pena
privativa de libertad de veintidos a veintiséis afios, si concurre alguna de las
siguientes circunstancias: 1. A sabiendas, la persona infractora ha dado muerte a
su ascendiente, descendiente, conyuge, conviviente, hermana o hermano. 2.
Colocar a la victima en situacion de indefension, inferioridad o aprovecharse de
esta situacion. 3. Por medio de inundaciéon, envenenamiento, incendio o cualquier
otro medio se pone en peligro la vida o la salud de otras personas. 4. Buscar con
dicho propésito, la noche o el despoblado. 5. Utilizar medio o medios capaces de
causar grandes estragos. 6. Aumentar deliberada e inhumanamente el dolor a la
victima. 7. Preparar, facilitar, consumar u ocultar otra infraccion. 8. Asegurar los
resultados o impunidad de otra infraccion. 9. Si la muerte se produce durante
concentraciones masivas, tumulto, conmocién popular, evento deportivo o
calamidad publica. 10. Perpetrar el acto en contra de una o un dignatario o
candidato a eleccion popular, elementos de las Fuerzas Armadas o la Policia
Nacional, fiscales, jueces o miembros de la Funcién Judicial por asuntos
relacionados con sus funciones o testigo protegido.”; es decir que debe probarse el
nexo causal entre la infraccién cometida y sus responsables; mientras que el objeto
juridico de la prueba recae sobre el bien juridico que se pretende proteger con la
ley, que en el presente caso, es la inviolabilidad de la vida garantizada por el

Estado, ya que se rompen las barreras de proteccion del bien juridico tutelado.
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Vi

EL JUICIO PROPIAMENTE DICHO.- A fin de establecer tanto la existencia del
delito como la culpabilidad del procesado, conforme a los alegatos de apertura, los

sujetos procesales presentan las respectivas pruebas:

6.1.- ACUERDOS DE PRUEBA: a.- Testimonio de la ingeniera Estefany Vinueza
quien es autora del informe pericial genético forense de fs. 95 a 99 del expediente,
en este informe se da a conocer el objeto muestra de Edison Danilo Vizcaino Pefia,
de una muestra sanguinea, una caja de cartén rotulado como arma blanca tipo
cuchillo con maculas rojizas, se realiza dos barridos del mango y de la hoja,
concluye que uno de los perfiles genéticos en la empl.1 y empl.2 es 9,9999999
gue no se excluya de pertenecer al perfil genético del sefior Edison Danilo Vizcaino
Pefia.- b) Testimonio del profesional de la medicina doctor Ricardo German barrera
ledn, y consta la historia clinica fs. 62 que da a conocer que sobre el paciente
Edison Vizcaino se realiza rayos x por la existencia de “hemoneumotérax’, y

saturacion del 90%.

6.2.- PRUEBA TESTIMONIAL Y PERICIAL DE LA FISCALIA.- El Dr. Fernando
Casco Lozada, Fiscal de Tungurahua, a fin de probar su posicion procesal, procedié
a pedir la correspondiente prueba anunciada en la audiencia preparatoria de juicio
y al efecto.- a) Comparece el SGTO. OSCAR FERNANDO TOAQUIZA TOAQUIZA,
quien juramentado, advertido de su obligacién de decir la verdad y bajo las
prevenciones de ley, manifiesta llamarse como se deja indicado, sin prohibiciones
para declarar, quien al interrogatorio formulado, dice: que el dia 8 de febrero del
2021 a las 03h30, por disposicion del 911 se trasladé a las calles Inés Jiménez y
Baltazar Teran, a verificar un escandalo en un domicilio, una persona de sexo
femenino que no se identificé dijo que se ha procedido una gresca en el interior de
un domicilio, se observd a una persona con maculas de sangre que se llamaba
Vizcaino Pefia Edison Danilo, que manifesté que habia tenido un inconveniente y
esta misma persona le agrede a la sefiora que pidié ayuda, seguidamente sale
Bravo Vizcaino Dennis Ariel y continian con dichas agresiones, en ese instante se

llamé a la ambulancia, el sefior Vizcaino Pefa Edison Danilo fue trasladado al
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hospital General Ambato y el sefior Dennis Ariel Vizcaino Pefia fue detenido, la
sefiora no dijo quién es el agresor y el agredido, en el interior del domicilio
encontraron una arma blanca que estaba en el piso, en el cuarto habia mucha
sangre, le ingreso directamente en el hospital porque el doctor Ricardo Barrera dijo
gue era una situacion critica.- Al contrainterrogatorio de la defensa del procesado
manifiesta que la sefiora no le dijo nada al sefior Vizcaino Danilo, es decir le agredi6
de gana, el sefior Vizcaino no tenia objetos, el sefior Danilo Vizcaino le agredia con
pufios y patadas a la sefiora a la altura de la espalda, no le observo salir sangre a
la sefiora, luego del sefior Danilo Vizcaino, salié Dennis Bravo, se golpeaban igual
no habia diferencia, el sefior Dennis Bravo es quien sali6é a continuar con la gresca,
no tenia antecedentes el sefior Dennis Bravo, a quien se le llevé al centro médico
y dice que también tiene golpes, heridas en las mufiecas y hematomas en el cuerpo
y aliento a licor, indicaban que Bravo Vizcaino Dennis vivia en ese domicilio, vivia
en ese cuarto, habian personas, pero no se identificaron, esas personas dijeron
gue ese departamento era del sefior Bravo Vizcaino, ahi estaba el arma y muchas
maculas de sangre, la pelea entre los dos sefiores fue a golpes, la sefiora que llamo
al 911, dijo que ella no vivia en dicho domicilio, la sefiora les manifesté diciendo
gue le colaboremos haciéndoles retirar, ya que no vivian en el lugar, ya que las
misma no le dejaban descansar.- b) Comparece el DR. WILSON RAMIRO CULQUI
CARVAJAL, quien juramentado, advertido de su obligacion de decir la verdad y bajo
las prevenciones de ley, manifiesta llamarse como se deja indicado, sin
prohibiciones para declarar, quien al interrogatorio formulado, dice: que realizd un
examen médico legal en la persona del sefior Vizcaino Pefia Edison Danilo, con
fecha 8 de febrero a 2021, a las 07h30 me dirigi al hospital y en el area de criticos
se identificé a Vizcaino Pefia Edison Danilo, quien refirié que fue agredido por una
persona, la esposa dijo que era agredido de su hermano de parte de madre, en los
datos referenciales estaban en la sala de criticos, la esposa dijo que cuando
llegaron al hospital su esposo le dijo que Denis le ha agredido en el cuerpo,
encontré en el area peri occipital derecha en la cabeza, una herida de 12 cm de
extension suturada; en la region frontal derecha de la cabeza equimosis de 15 por
10 mm; en regién ciliar, herida de 12 centimetros no suturada; a nivel infra clavicular
derecho, una herida de 12 mm; a nivel clavicular derecha, una escoriacion de 2 mm

de extensién; en la cara lateral izquierda, un tubo toracico que permitia salida de
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aire y sangre; y, sobre la emergencia del tuvo toracico una herida de 12 mm de
extension cubierta de gasa; en el tercio inferior interno del brazo derecho de 6
centimetros de extension, el Glasgow era de 14/15, hay una herida en la cara lateral
izquierda de 2 centimetros de extension con profundidad de 8 centimetros que es
la que ingreso y se encuentra presencia de hemoneumotérax que es la presencia
de aire y se necesita drenar tanto la sangre y aire, la herida es hecho por un objeto
con punta y bordes finos, se le da 30 dias de incapacidad, presentaba heridas en
térax y de no haber recibido atencion oportuna el desenlace pudo ser fatal.- Al
contrainterrogatorio de la defensa del procesado manifiesta que la persona dijo que
vivia en Huachi Loreto, en la Cacique Alvarez, no pudo hablar con el sefior Danilo
Vizcaino que estaba consiente pero desorientado en tiempo y persona, eso es el
Glasgow 14/15.- ¢) Comparece el SGTO. WILLIAM FABRICIO LOPEZ SANTANA,
quien juramentado, advertido de su obligacion de decir la verdad y bajo las
prevenciones de ley, manifiesta llamarse como se deja indicado, sin prohibiciones
para declarar, quien al interrogatorio formulado, dice: que realizé una pericia
integral de inspeccion técnica lugar de los hechos y evidencias junto a la Cbos.
Roci6 Villagébmez, el 8 de febrero a eso de las 03h30, se fueron a la Letamendi, a
las calles Inés Jiménez y Baltazar Teran donde esta el domicilio de Narcisa
Vizcaino, en ese lugar a nuestra llegada en la calles Inés Jiménez se observa un
inmueble de concreto con puerta metalica, que conducia a una area de lavanderia
y seguido un dormitorio en donde se observé varias maculas de color rojo por goteo
y salpicadura y una arma blanca de 40 centimetros que tenia manchas de color
rojo, varios fragmentos de botellas del color café de las que se levanté algunos
fragmentos, se establece la existencia del lugar de los hechos en el domicilio de
Narcisa Vizcaino Pena, y las evidencia que fueron etiquetadas y puestas en cadena
de custodia; al contrainterrogatorio de la defensa del procesado aclara que
encontraron ese cuchillo sobre la superficie de una habitacion asignada como
dormitorio, los datos proporcionados es que el inmueble es de Narcisa del Rocio

Vizcaino Pefa, ese cuchillo estaba sobre un mueble de madera.

6.3.- DECLARACION DEL PROCESADO: DENNIS ARIEL BRAVO VISCAINO;
nacionalidad: ecuatoriano; cédula de ciudadania: 1805444393; estado civil: soltero;

instruccion: secundaria; ocupacion: metal mecénica; domiciliado en: Ambato; edad:
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18 afos; luego de consultar con sus defensores informa que es su deseo acogerse

al derecho constitucional del silencio.

6.4 PRUEBAS DEL PROCESADO.-

6.4.1.- PRUEBA TESTIMONIAL.- La defensa del procesado presenta los siguientes
testimonios: a) Comparece el sefior FRANKLIN GEOVANNI HARO VISCAINO,
quien juramentado, advertido de su obligacion de decir la verdad y bajo las
prevenciones de ley, manifiesta llamarse como se deja indicado, sin prohibiciones
para declarar, quien al interrogatorio formulado, dice: que el 7 de febrero del 2021,
a las 9h00, estaban tomando frente al local de su mama Roci6é Vizcaino, sus
hermanos Danilo Vizcaino, Dennis Bravo, Cristian Haro, sus primos Patricio
Lloacana y Dario Vizcaino, y los amigos de su hermano; estaban tomando en el
grupo hasta que su mama cerro6 el local y les llamo, a lo que iban a su casa, su
mujer entré a su cuarto y su mama va al cuarto con su hermano el Dennis, después
de una media hora sali6 a ver si estaba aun tomando su hermano Danilo Vizcaino,
ese rato solo estaba su hermano Danilo Vizcaino, los dos amigos de él y su primo
Patricio, como ya era noche les invita a su casa a seguir tomando en unos muebles,
ingresaron al cuarto, estabamos tomando, y en unos 10 minutos su hermano
Dennis bajé del cuarto estaban tomando, su hermano Danilo le insulta a su
hermano Dennis diciéndole malas palabras: “guambra verga, hijo de tal” le dijo que
se tranquilice, le cogid a su hermano Dennis y le dijo que se vaya para arriba,
seguian tomando hasta que se sintio mal, ya no queria tomar y se fue a acostar en
sSu cama, con su mujer y sus hijos, luego de un rato escuché que estan insultdndose
entre los amigos de su hermano, ahi les dijo que hagan silencio, que les va a
mandar, se calmaron, se regreso a acostar y escucho golpes en la pared, sale y le
ve a su hermano Danilo con alias “tristeza” es el nombre de uno de los amigos,
tirado en el piso, Danilo estaba pegandole a alias “tristeza”, ahi le veo que “tristeza”
estaba con un cuchillo dandole a mi hermano Danilo, estaba también alias carifio
en la parte de atras como queriendo sacarle a Danilo hacia atras para que ya no le
pegue a alias “tristeza”, ahi se metié mi primo Patricio a querer separarles y ahi le
cortan los dedos a su primo, ahi los amigos de su hermano se fueron, botan el

cuchillo y se van, su hermano estaba ido, no reconocia a nadie y decia que no lo le
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topen y como es medio loco su hermano Danilo rompié la botella y le daba a su
hermano Dennis; en esa fecha Dennis vivia en el segundo piso de la casa con su
mujer y su hija, el rato de la pelea estaba en el segundo piso donde su mama,
donde estaban libando es el cuarto suyo, no estaba su esposa ese momento, entre
Danilo y Dennis hablaban malas palabras, le increpaba posiblemente por una mujer
porque decia por tu culpa, no conoce los nombres de los amigos, porgue nunca dijo
los nombres; al contrainterrogatorio de la defensa de fiscalia manifiesta que en su
habitacién estaban 5 personas, Patricio, Danilo, los dos amigos, y su persona;
aclara que alias “tristeza” es flaco y alias “carifio” es patucho y medio gordo, el sefior
Edison Danilo Vizcaino nunca se queddé dormido.- b) Comparece la sefiora
VANNESSA GEOMARA ALAVA JAMA, quien juramentada, advertida de su
obligacion de decir la verdad y bajo las prevenciones de ley, manifiesta llamarse
como se deja indicado, sin prohibiciones para declarar, quien al interrogatorio
formulado, dice: que el 7 de febrero del 2021 cerraron el salon del suegra porque
tiene un salon de pollo broster, nos fuimos Giovanni Haro, mi persona, Dennis
Bravo y Rocio Vizcaino, el Dennis vio que la puerta estaba cerrada y viendo que
estaba cerrada, se fue a dormir con su suegra que es la mama, cogi y entre a mi
departamento con mi marido, a los 5 minutos mi marido Franklin Haro volvié a salir,
después de un momento escucho que llega su marido con Danilo Vizcaino, Patricio
Lloacanay dos personas mas que no las conozco, de ahi cogi y me volvi a acostar,
veo a Danilo y a Dennis que discutian por una chica y me volvi a acostar, luego
regreso su esposo a dormir y después de eso empiezan a discutir nuevamente y su
marido dice que hagan silencio sino les va a mandar sacando a todos, se quedaron
callados y su esposo volvio a entrar a la habitacion, después otra vez escuchamos
golpes y salié su marido a ver qué pasaba y de ver gue no entraba vio que estaba
peledndose y cerré la puerta y llamé a mi suegra por teléfono y le dije que se
estaban peleando, ahi cogi a mis hijos y corri a la terraza con ellos, ahi me quedé
y el Giovanni me subié a ver y me quedé en el departamento de mi suegra, estaba
la puerta abierta y mi marido me metié ahi, su suegra es Rocio Vizcaino, el 7 de
febrero vivia Dennis Bravo en la Inés Jiménez e isidro Viteri, cuando sali6 al
segundo piso no estaba Dennis Bravo; Al contrainterrogatorio de fiscalia manifiesta
gue es esposa de Franklin Haro, esos sefiores que entraron, no sabe a qué hora

ingresaron, no identificé a las personas como son, estaban afuera en la sala, no
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estaban en la habitacion, solo escucho la discusién entre Danilo y Dennis por una
mujer, su suegra vive en el segundo, el departamento son dos cuartos pegados, el
pasadizo y un callejon a la salida, no vio quien estaba peleandose, estaban
dandose golpes y no se fijo quien era, solo corri arriba, no le vio a su suegra ahi.-
c) Comparece la sefiora NARCISA DEL ROCIO VISCAINO PEREZ, quien
juramentada, advertida de su obligacion de decir la verdad y bajo las prevenciones
de ley, manifiesta llamarse como se deja indicado, sin prohibiciones para declarar,
quien al interrogatorio formulado, dice: que el 7 de febrero del 2021 estaba en su
local, estaban tomando con sus hijos Dennis, Sebastian y Giovanni, estaba también
un sobrino Dario y Patricio, ellos estaban tomando frente al local y ahi llegaron dos
jovenes que no les conocia, ahi como vino su nuera Vanessa le dije que le haga el
favor de ayudar a cerrar el local para ir a la casa, llamo a sus dos hijos Geovanny
y Denis para que no sigan tomando, se fueron a la casa, entraron, le dijo a Dennis
gue se vaya a su departamento y estaba echado llave, ahi subieron a su
departamento a dormir, despuesito estaban ahi y Dennis se acostd, Dennis bajo y
dijo que quiere ir a tomar, y después de unos minutos subio y dijo que el Danilo esta
discutiendo y para no discutir mejor regresa, después de un rato le llama su nuera
a decir que estan peleando y le dijo que les mande sacando o sino llama a la policia
y como escuché ruidos y no venia la policia cerré la puerta de mi dormitorio, a lo
gue bajo las gradas escuché unas voces que no eran mis hijos y mis sobrinos,
estaba en la principal esperando a los policias y ahi vio que salieron de su casa
unos dos muchachos corriendo y no les avanzé a divisar porque estaba oscuro y
tengo la vista mal, les dije a los policias que me ayude a mandar sacando que hay
gente que no vivia ahi, ahi me quedé con los policia y veo a mi hijo Danilo que sale
sangrando y le dije que te pasé y el salié corriendo como “toro loco” y me pego en
la cara y me saco los dientes, de ahi me dio una patada en la piernay en la mano
y se cae el celular, a lo que me agacho, me pateo y me boto, ahi le dije que me
ayude, ahi Danilo le cae a pufietes a Dennis, los policias les apartaron, Dennis
tenia a esa fecha: 18 afios, 3 meses, Danilo tiene 29 afos, a lo que bajo escucho
unas voces, el 7 de febrero Dennis vivia en el mismo lugar; al contrainterrogatorio
de la fiscalia manifiesta que en ese domicilio vive Giovanni, en el segundo piso vive
Dennis, Franklin Geovanny Haro vive con su esposa y sus bebes, en esa casa, no

escuchd el motivo de la pelea, a los policias no se identific6 porque no le
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preguntaron nada, cuando llegé con los policias su hijo Danilo le agrede, no vio

quien le pegd adentro a Danilo Vizcaino.

Vi

ETAPA DE ALEGATOS.-

7.1. ALEGATO FINAL DE FISCALIA.- Una vez evacuada la prueba fiscalia
considera se ha reunido los requisitos que exige el Art. 455 del COIP, la existencia
material esta justificada con el testimonio de Wilson Culqui Carvajal, realizado con
un instrumento con punta y bordes filos, y si no tenia atencién oportuna tendria
consecuencias mortales, se ha recogido el testimonio de William Lopez Santana
guien da a conocer que llegé al lugar el 8 de febrero a la Letamendi, se dio a conocer
el lugar de los hechos y los indicios encontrados siendo relevante un cuchillo con
mango que fue ingresado con cadena de custodia y que tenia maculas de sangre
y pedazos de botella, con el testimonio del Sgto. Oscar Toaquiza se conoce el
procedimiento, en el lugar tomé contacto con una ciudadana no identifico, que dijo
habia una gresca con unas personas, como materialidad se dio a conocer las
copias de la historia clinica del Hospital Docente Ambato, de la misma forma en
cuanto a la responsabilidad se tenia previsto el testimonio de la victima que no
dese0 declara y era muy importante, mas sin embargo el acuerdo del testimonio de
Estefany Vinueza que hizo la pericia biolégica, en su conclusion dice que la muestra
de Edison Danilo Vizcaino Pefia no se excluye de ser de la victima, los testimonios
de los testigos del procesado los dos primeros son totalmente contradictorios, no
se dice donde tomaron las bebidas alcohdlicas, si en un cuarto o en una sala, se
considera la responsabilidad de la persona procesada del delito de asesinato es
decir, ya que la victima se pone en situacion de inferioridad o situacién de
indefension y es porque existio una ingesta de bebidas alcohdlicas, en el grado de

tentativa ya que afortunadamente no se concreto

7.1.2.- CARGOS QUE SE FORMULAN EN CONTRA DEL PROCESADO.- El Dr.
Fernando Casco, en su calidad de Fiscal de la Provincia de Tungurahua, solicitd

dicte una sentencia condenatoria en contra del sefior: DENNIS ARIEL BRAVO
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VISCAINO en calidad de autor directo del delito de asesinato tipificado en el Art.

140 del Codigo Organico Integral Penal, numeral 2.

7.2. ALEGATO FINAL DE LA DEFENSA DEL PROCESADO.- Se ofrecié demostrar
gue no existia la materialidad de la infraccién ya que no se podria demostrar que
estuvo en indefensién y dice que hay criterios de Corte Nacional al respecto, si se
habla de que no pudo defenderse se debié determinar ciertas circunstancias, el
servidor policial indicd que llegé al lugar y estaba una persona que no quiso
identificarse y la supuesta victima empezé a agredirle de la nada a la sefiora y le
causa lesiones, es decir, estaba consiente, podia dominar sus acciones, se podia
defender, no se puede justificar la tipicidad objetiva, no existe nada, se habl6 de
una agresion mutua y Danilo Vizcaino dice que es quien dominaba la pelea, si se
dio una agresion entre Danilo y Dennis, sin embargo no se puede ir mas alla de la
duda razonable, existe dudas porque comparecié y declaro el sefior Wilson Culqui
qguien indico que la victima estaba con oxigeno, no pudo hablar con él, la esposa
no fue testigo presencial, se hace referencia al ADN en que dice que la muestra de
Danilo es la muestra del cuchillo, en ese informe no se hace referencia a Dennis
Bravo ya que eso es para acreditar materialidad, no responsabilidad, hay dudas
sobre la responsabilidad pues a fiscalia le corresponde demostrarlo, no se pide al
procesado fluidos o pericias dactiloscopicas del procesado, comparecieron 3
testigos que hablaron de otros dos amigos y esas dos personas son las que le
agredieron a Danilo, fiscalia debe desacreditar el testimonio, pero habla de
contradicciones con un cuarto y es por eso que se pidi6 que se describa el
departamento que era la cocina y el cuarto. Por lo expuesto al existir dudas y no

existir materialidad solicitamos se ratifique el estado de inocencia.

VIII

CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTACION SOBRE LA EXISTENCIA DE LA
INFRACCION Y LA RESPONSABILIDAD DEL PROCESADO

8.1. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA.- La base del juicio penal es la

comprobacién, conforme a derecho, de la existencia de la accién u omision punible,
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siendo obligacion del sefior representante de la Fiscalia General del Estado, sobre
quien descansa el impulso de la acusacion en la sustanciacion del juicio; y probar
su hipétesis de adecuacion tipica. Bajo estas premisas el Tribunal debe entrar a
considerar sobre la existencia del delito; entendido el delito o infraccion penal
conforme lo dispone el Art. 18 del Codigo Organico Integral Penal, como “la
conducta tipica, antijuridica y culpable cuya sancién se encuentra prevista en este
Cddigo”, se debe empezar por el andlisis de cada categoria en el orden indicado.
Sobre la categoria dogmética de la tipicidad. Respecto de los elementos
constitutivos del tipo objetivo: a) Sujeto activo, o autor del hecho que segun el tipo
penal no son calificados; por otra parte el procesado no esta calificado en razén de
cargo, funcion o filiacién; b) Sujeto pasivo.- En este caso por tratarse de un delito
de asesinato, en el grado de tentativa, la victima es la persona sobre la que
supuestamente recayo el dafio, en este caso el sefior Danilo Vizcaino, ya que se
rompen las barreras de proteccion del bien juridico tutelado por el Estado. A decir
del Dr. Efrain Torres Chavez[2] tipicidad es “...describir, definir, situar dentro de los
limites precisos, el hecho que se castiga”, tipicidad que debe encuadrar
perfectamente con la conducta que se juzga; es decir, como manifiesta Serbio Tulio
Ruiz[3] manifiesta: “El hecho concreto, episddico, realizado por el hombre debe
reproducir la hipotesis criminosa abstracta formulada en la norma penal, la cual
debe describir de manera inequivoca tal hipotesis, sin que haya dudas en cuanto a
sus elementos, caracteristicas, estructura y naturaleza penales, a esto se denomina
tipicidad...”, vale decir que todos los elementos descritos en el tipo penal, deben
ser comprobados a fin de establecer tanto la existencia del delito como la
responsabilidad y posterior punibilidad del hecho, pero de llegar a faltar uno solo de
los elementos descriptivos del tipo penal, ya no existira dicha tipicidad; la Doctrina,
al respecto, ha sido muy ejemplificativa, al punto de mantener que el tipo delictual
debe calzar con la conducta como el guante a la mano, de manera perfecta, y si no

lo hace ya no existira la infraccion y habra por ende ausencia de tipicidad.

8.1.1.- DE LA EXISTENCIA DEL DELITO. En el presente caso es necesario
empezar analizando si se cumple el verbo rector del Art. 140 ibidem, el mismo que
dice: “Asesinato.- La persona que mate a otra sera sancionada con pena privativa

de libertad de veintidds a veintiséis afios, si concurre alguna de las siguientes
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circunstancias: 2. Colocar a la victima en situacion de indefension, inferioridad o
aprovecharse de esta situacion. En efecto en esta audiencia se ha demostrado que
la victima se hallaba consumiendo alcohol de forma voluntaria, junto a las demas
personas que se encontraban en el lugar, no se puede decir que el procesado o
alguna otra persona presente, le haya estado obligando a consumir alcohol para de
esta manera ponerle en situacion de indefension o para aprovecharse de esta
situacion, por lo que no nos encontrariamos definitivamente frente a un delito de
asesinato, lo que si se ha demostrado con el testimonio del doctor Wilson Culqui es
las lesiones graves recibidas en la persona de la victima y que por poco causan su
muerte, si no recibia atencion médica oportuna, lo que concuerda con el acuerdo
de prueba del doctor Ricardo German Barrera Ledn, y consta la historia clinica fs.
62, que da a conocer que sobre el paciente Edison Vizcaino se realiza rayos “x” por
la existencia de Hemoneumotorax y saturacion 90%, estéa claro que el lugar donde
se produjo estas lesiones que casi causan la muerte es en la Letamendi, en las
calles Inés Jiménez y Baltazar Teran, lugar donde se encontrd un cuchillo con el
cual sin lugar a dudas fue agredido la victima, esto se corrobora con el testimonio
de la perito ingeniera Estefany Vinuesa quien es autora del informe pericial genético
forense de fs. 95 a 99 del expediente, en este informe se da a conocer el objeto
muestra de Edison Danilo Vizcaino Pefia, de una muestra sanguinea, una caja de
carton rotulado como arma blanca tipo cuchillo con maculas rojizas, se realiza dos
barridos del mango y de la hoja, concluye que uno de los perfiles genéticos en la
empl.ly empl.2 es 9,9999999 que no se excluya de pertenecer al perfil genético
del sefior Edison Danilo Vizcaino Pefia, con estas pruebas y aplicando el principio
iura novit curia se demuestra no el delito de asesinato, sino Unicamente el delito de
homicidio, tipificado en el art. 144, del COIP, que establece “La persona que meta
a otra” en el grado de tentativa conforme el art. 39 pues la ejecucién no se logro
consumar gracias a la inmediata atencion médica. A efectos de establecer si es
posible modificar o cambiar el tipo penal por el que acusa Fiscalia o el indicado por
el Juez de origen, para ello es ilustrativo lo expresado en una sentencia de la
Segunda Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia de fecha 27 de agosto
del 2007 a las 09h45, en el juicio N. 504-2006, se dice que el dictamen acusatorio
del fiscal que refiera los hechos que motivan su acusacion y determine la norma

gue a su criterio tipifican y sancionan el delito, tal apreciacion valorativa no tiene el
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caracter de vinculante para el juez de lo penal que dicte el auto de llamamiento a
juicio, pues bien puede suceder que ese juzgador considere que los hechos
referidos se adecuan a un tipo penal diferente del que acusa el Fiscal, que es lo
gue se dio en este caso. Se aflade en la sentencia en referencia, que puede ocurrir
gue el Tribunal Penal que dicta sentencia, estime que los hechos por los que el juez
llamé a juicio a una persona no corresponden exactamente al tipo penal sefialado
sino a otro diferente, y concluye dictando sentencia condenatoria aplicando el tipo
penal que el Tribunal considera se ha infringido con tal conducta ilicita. “En
consecuencia, el criterio del Fiscal expuesto en su dictamen acusatorio no es
vinculante para el Juez Penal, tampoco el criterio del juez elaborado en base de
presunciones constituye un elemento vinculante y obligatorio para el Tribunal Penal,
pues de otro modo se estaria que el Tribunal no requeriria de decisién autbnoma e
independiente si las opiniones del fiscal y del juez penal resultaren obligatorias. Lo
mas importante y lo que jamas puede perderse de vista es que es la “situacién
factica” la que se analiza y se juzga, esto es se “tratan y valoran los mismos
hechos”, no diversos ni diferentes, bajo las normas de la sana critica, para concluir
adecuandolos a un concreto tipo penal, que puede coincidir o no con el acusado
por el fiscal y el determinado por el juez penal, es en ese sentido como debe
entenderse las disposiciones establecidas en los Arts. 238, 251 y 315 del Codigo
de Procedimiento Penal’, finaliza sefialando la sentencia a la que se hace mencion.
Otra resolucion de la Corte Nacional de Justicia, Primera Sala de lo Penal, juicio
No. 305-2007- JG, de fecha 26 de julio del 2011, a las 11h37, en referencia al Art.
315 del Cédigo de Procedimiento Penal anterior se indica que: “El Tribunal no
puede dejar de dictar sentencia, pues el hecho es el mismo, pero equivocadamente
valorizado en el auto de llamamiento a juicio..., el Tribunal Penal no tiene la
obligacion de respetar la nominacion juridica del hecho realizado en el auto de
[lamamiento a juicio, esta es una declaracion provisional tal como lo expresa el Art.
238 del Codigo de Procedimiento Penal vigente a esa fecha..., es decir que, el
Tribunal Penal solo debia analizar el hecho tal cual aparece comprobado en el
proceso, si este hecho ha sido correctamente valorado en el auto de llamamiento a
juicio, debio ratificarlo en la sentencia, si no, tenia la obligacion de rectificarlo y
otorgarle al hecho la debida valoracion juridica, tipificAndolo como corresponde, a

diferencia de lo previsto en el Art. 318 del Cddigo Procesal Penal que se refiere a
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Delito Diverso, en que el Tribunal de Garantias Penales debe dictar sentencia
absolviendo o condenando y ordenar que se siga un nuevo proceso por el delito
descubierto”. En el ejemplo que se cita, la Sala de la Corte Nacional indicé que el
Juez llamé a juicio por violacién, el Tribunal Penal lleg6 a la conclusion que existio
estupro y no violacién, “pues asi debi6 expresar al dictar sentencia condenatoria
por el delito de estupro, ya que se trata del mismo hecho y no de otro..., por lo
mismo, como bien expresa el Fiscal General, si una persona ha sido llamada a
juicio por el delito de robo y en el juicio se determina que el hecho materia del
enjuiciamiento se inscribe en la tipologia de hurto, el juzgador esta obligado a fallar
encasillando la conducta en el respectivo tipo penal, en vista que las dos conductas
contienen hechos relacionados entre si y responden a una misma generalidad de
in juridicos, delitos contra la propiedad, que protegen un mismo bien juridico”
(textual). La claridad de la misma hace inoficioso que el Tribunal la analice, tomando
como cierto que en esencia lo que se juzga son los hechos, y que corresponde al
Tribunal Penal establecer al tipo penal al que se adecua esa conducta, en casos
como el presente en que no hay coincidencia entre la tipificacion del sefior Fiscal y
la determinada por el sefior Juez de origen, en relacion a lo que fue justificado y
demostrado en la audiencia de juzgamiento, esto es la infraccion tipificada en el Art.
144 del COIP. Este pronunciamiento ha sido ampliamente recogido por la ex Corte
Suprema de Justicia, asi en los juicios N. 2006-0009 en que se cambié de estupro
a violacién, N. 2004-0031 de homicidio simple a asesinato, N. 2006-0021, N. 2008-
0055 de este Tribunal, que conocidos por casacion se ha ratificado tal criterio.
Inclusive en un caso la Primera Sala de la ex Corte Suprema de Justicia, en
sentencia del 16 de diciembre del 2002, Gaceta Judicial, serie XVII, nimero 11, en
gue el Tribunal Cuarto de lo Penal de Pichincha sentencié a un ciudadano como
autor del delito de estafa tipificado en el Art. 563 del Codigo Penal, se sefiala que:
“la Sala no encuentra probada la existencia material del delito de estafa, pero si del
delito de peculado tipificado en el Art. 257 inciso tercero del Cédigo Penal’; en otro
caso, la Segunda Sala de la Ex Corte Suprema de Justicia, en resolucion N°. 332-
07, dictada el 9 de julio del 2007, publicada en el Registro Oficial Suplemento N°
591 de 15 de mayo del 2009, dice: “el haber sido acusado por el fiscal por el delito
de abuso de confianza y ser llamado a juicio por este delito y luego ser juzgado y

sentenciado por el delito de peculado, no tiene relevancia procesal alguna porque
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el hecho es el mismo”. Una ultima reflexion sobre este tema, respecto al Principio
de lura Novit Curia y la Congruencia, el Dr. Jorge Blum Carcelén, Juez de la actual
Corte Nacional de Justicia, en su obra Principio de Congruencia, publicado en la
Revista Ensayos Penales, N. 4, pagina 13, dice: “Actualmente en el sistema
acusatorio han cambiado las cosas, ya que el tipo penal puede ser modificado
durante el proceso por el Fiscal o por los Jueces, siempre y cuando correspondan
a bienes juridicos homogéneos respecto de los delitos y sin que ello se atente
contra el derecho a la defensa. Como por ejemplo, de violacién a estupro, de hurto
a robo, de robo simple a robo calificado, de homicidio inintencional a homicidio
simple”. En las gacetas “Jurisprudencia Ecuatoriana- Ciencia y Derecho” de la
actual Corte Nacional de Justicia, periodo enero -diciembre 2013, paginas 111 y
112, al tratar sobre el Principio de Congruencia en el proceso penal, se resefia fallos
de triple reiteracion que constituyen jurisprudencia obligatoria, respecto a
situaciones facticas concretas y reiterativas sobre un mismo punto de derecho, se
dice: “b). Uno de los puntos fundamentales del principio de congruencia en el
derecho a la defensa del procesado, el cambio drastico en el tipo penal podria dejar
totalmente sin efecto la defensa del procesado, al generar que sus argumentos
esgrimidos para enervar aquellos que fueron vertidos por el Fiscal de la causa no
sean adecuados para contrarrestar la inexistencia de los elementos de un nuevo
tipo penal por el que se le acusa o condena, generando en el proceso una carga
procesal que no le corresponde. c). Se puede realizar un cambio de tipo penal al
momento de juzgar al procesado siempre que no se altere lo hechos por los cuales
se investigo, llamé a juicio y juzgd al procesado pues se debe mantener la
congruencia factica; no se debe alterar el bien juridico protegido, de aquel que fue
utilizado por el Fiscal para acusar desde la etapa intermedia del proceso al
encartado, al que consigna efectivamente el juzgador en su providencia. Este
requisito deviene de los limites impuestos al érgano jurisdiccional, cuando
efectivamente aplique el principio iura novit curia; y lo mas importante se debe
mantener la viabilidad de la defensa realizada por el procesado es decir que los
argumentos presentados por éste para desvirtuar su autoria o participacion, dentro
de los hechos que se le imputan, sirvan tanto para defenderle del tipo penal
acusado por el Fiscal, como de aquel al que el juzgador intenta aplicar en su

resolucién”. Con toda la doctrina y jurisprudencia referidas, el tema tratado esta
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absolutamente claro. El principio lura Novit Curia esta previsto en nuestra
legislacion en el Art. 4 numeral 13 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional, significa que el Juez es el conocedor del derecho, por tanto
el Juez podra aplicar una norma distinta a la invocada por los participantes en un
proceso. Esta misma norma la contempla el Art. 140 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial, respecto a las omisiones sobre puntos de derecho, textualmente
dice: “La Jueza o el Juez debera aplicar el derecho que corresponda al proceso,
aunque no haya sido invocado por las partes o lo haya sido errbneamente”, este es
el argumento en que el Tribunal fundamenta el cambio de tipificacion que resulta
procedente de conformidad con la abundante doctrina y jurisprudencia sefalados
en este considerando. Sin embargo no puede pasar por alto la actuaciéon del Juez
gue sin motivacion alguna excluyo la prueba testimonial de la defensa, aduciendo
gue los testigos no han declarado en el proceso y por aquello no pueden ser
anunciados como testigos para la audiencia de juicio (sic...), criterio negligente de

parte de un operador de justicia.

8.1.2.- DE LA RESPONSABILIDAD DEL PROCESADO.

Cumplido que ha sido el primer presupuesto, se debe proceder a determinar si la
conducta o comportamiento realizado por el procesado, se encuadra dentro de la
tipicidad establecida en el Caodigo Orgéanico Integral Penal, en el presente caso el
delito de homicidio simple; ahora bien, acertadamente ha manifestado fiscalia que
era de suma importancia el testimonio de la victima, la misma que acogiéndose al
Art. 11 del COIP, previo a la instalacion de la audiencia de juicio decidio retirarse y
no dar testimonio, quedandonos sin ninguna prueba de cargo, sin embargo, la
defensa del procesado pidio al tribunal la toma de prueba excluida de unos testigos,
presuntamente para provocar la aplicacién de la duda razonable, sin embargo la
duda razonable se aplica frente a la existencia de pruebas de cargo, por lo que
resulta inoficiosos, inexperto e impreciso que la defensa se haya dedicado a
desvirtuar hechos no probados por fiscalia, con testigos parcializados que pudiendo
ser tomados como prueba de cargo, e incluso pudieron ser detenidos y hasta
condenados por perjurio. El Art. 75 de la Constitucion de la Republica establece

gue toda persona tiene derecho a una tutela efectiva, imparcial y expedita de sus
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derechos e intereses, con sujecion a los principios de inmediacién, es decir la
Constitucion ha determinado que la valoracion de la prueba se realice de manera
directa y bajo la percepcion de los sentidos por parte del juzgador, respetando las
normas del debido proceso, garantista de los derechos constitucionales. Ante estos
acontecimientos la presuncion juris tantum de inocencia, surge de varios
instrumentos internacionales a saber: 1) La Declaracion Universal de Derechos
Humanos (articulo 11-1)[4]; 2) El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
(Art. 14-29)[5]; y, 3) EI Comité de Derechos Humanos de la Organizacion de las
Naciones Unidas ONU desarrollo el sentido de la presuncion de inocencia
contenido en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en los términos
siguientes: “En virtud de la presuncion de inocencia, la carga de la prueba recae
sobre la acusacion, y el acusado tiene el beneficio de la duda. No puede suponerse
a nadie culpable a menos que se haya demostrado la acusacion fuera de toda duda
razonable. Por su parte, la Comision Interamericana de Derechos Humanos, en su
informe No. 5/96, caso 10.970, consigné: "En el procedimiento penal, el onus
probandi de la inocencia no le corresponde al imputado; por el contrario, es el
Estado quien tiene la carga de demostrar la culpabilidad del procesado ... " El
imputado "no tiene necesidad de probar su inocencia, construida de antemano por
la presuncion que lo ampara, sino que, quien condena debe construir
completamente esa posicion, arribando a la certeza sobre la comision de un hecho
punible”. Guardando congruencia de la presente sentencia, se debe decir que la
Corte Constitucional para el periodo de transicion ha expuesto en el caso 002-08-
CN cuya sentencia esta publicada en el Suplemento del Registro Oficial 602 de 1
de junio de 2009, ha expuesto que: “...el debido proceso es el adelantamiento de
las etapas del proceso y el cumplimiento de las distintas actuaciones judiciales, con
sujecion a las garantias constitucionales y legales, como limite de la funcién
punitiva del Estado (nocion formal mas cumplimiento de los fines y derecho
constitucionales)...”. En este punto de la argumentacion, se debe enfatizar que la
Constitucion de la Republica, busca alcanzar como premisa maxima el buen vivir
(sumak kawsay), siendo parte del mismo el derecho a contar por parte del Estado,
garantias que permitan la solucion de conflictos, como asi se sefiala en su Art. 190
gue reconoce como validos los procedimientos alternativos para la solucion de

conflictos mismos que buscan la proteccion de derechos que hoy se rigen por
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principios, y que a su vez coadyuvan al garantismo constitucional. El Dr. Ricardo
Vaca Andrade en su obra derecho procesal penal, tomo |, manifiesta que “para
condenar a un procesado el juzgador debe haber alcanzado el grado sumo de
certeza, o por lo menos el que prevalezca sobre las duda respecto a la participacion
y responsabilidad de aquel que estd siendo juzgado, saliendo del estado de

incertidumbre que le pueda impedir decidir con pleno conocimiento”.

IX

CONCLUSIONES.- Por todas estas consideraciones, ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, se
ratifica el estado de inocencia del ciudadano procesado: DENNIS ARIEL BRAVO
VISCAINO; nacionalidad: ecuatoriano; cédula de ciudadania: 1805444393; estado
civil: soltero; instruccion: secundaria; ocupacion: metal mecanica; domiciliado en:
Ambato; edad: 18 afos; y, por ende se dicta a su favor sentencia absolutoria. Se
ordena la cesacion de todas las medidas cautelares y de proteccion dictadas en su
contra en el Auto de Llamamiento a Juicio, y se giré la respectiva boleta de libertad.-

Notifiquese.-

" Resolucion Consejo de la Judicatura, publicado en el Registro Oficial No. 125
con fecha 18 de noviembre del 2013

“Breves Comentarios al Cddigo Penal Ecuatoriano”, Tomo |, Pag. 5

“Teoria del Hecho Punible”, Segunda Edicion, Ediciones Libreria del Profesional,
Pag. 14y 15

Art. 11.-1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio
publico en el que se le hayan asegurado todas las garantias necesarias para su
defensa.

Art. 14.2.- Toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley.



