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ABSTRACT

The present investigation of the “error de tipo la dogmatica juridico penal” and
in the analysis of Ecuador covers three chapters as follows: it is important to start from the
theoretical study of the different transformations that the Teoria del Delito has taken in
schemas, such as the scheme clasico, neoclasico, finalismo and funcionalismo and then

see la Teoria del Delito welcomes Ecuador in its Codigo Organico Integral Penal.

The second chapter frames an analysis of “error de tipo” as part of the tipicidad,
explaining to the reader the ways in which the process can manifest error in the objective

elements of the type, and the consequences of being applied.

The last chapter, which | consider a real practical contribution is a field analysis,
this analysis gathered through sentences, surveys, interviews and experiences relevant
information about the knowledge and judicial application of el “error de tipo” in the

Ecuadorian system.

Now, as mentioned the existence of “error de tipo” can change the situation of
the defendant and therefore its importance of there that “error de tipo” is subsumed to the
application of the judge in the cases that merit, for this reason at the time of to perform an
analysis of the type error, it is necessary to know both the faculties and attributions that the
judge has in relation to these concrete cases, for that reason that at the end of the second
chapter a theoretical analysis is made of how the judges should react when faced To these

problems.

Finally, a criticism is made to the judges of Ecuador and certain proposals are
made to improve the application of my research in Ecuador.

All of the above, based on theoretical, legislative, judicial and critical criteria that were
developed during the research process whose purpose is to leave a contribution to the

development of law in our country.



RESUMEN

La presente investigacion del error de tipo en la dogmatica juridico penal y en el
analisis del Ecuador abarca tres capitulos de la siguiente manera: es importante partir del
estudio tedrico de las distintas transformaciones que ha recogido la Teoria del Delito en
esquemas del delito como son el esquema clasico, neoclésico, finalismo y el funcionalismo

para luego ver qué Teoria del Delito acoge Ecuador en su Codigo Organico Integral Penal.

El segundo capitulo enmarca un anélisis en el error de tipo como parte de la
categoria tipicidad, explicando al lector las formas en las que el procesado puede

manifestar error en los elementos objetivos del tipo, y las consecuencias de ser aplicado.

El Gltimo capitulo, el cual lo considero un verdadero aporte practico es un analisis
de campo, este analisis recogio mediante sentencias, encuestas, entrevistas y experiencias
informacidn relevante sobre el conocimiento y aplicacion judicial del error de tipo en el

sistema ecuatoriano.

Ahora bien, como se habia mencionado la existencia del error de tipo puede
cambiar la situacion del procesado y por eso su importancia de ahi que el error de tipo se
subsume a la aplicacién del juez en los casos que ameriten, por esta razon al momento de
realizar un analisis del error de tipo, es necesario conocer tanto las facultades como
atribuciones que tiene el juez frente a estos casos concretos, por tal razén que al final del
segundo capitulo se hace un andlisis tedrico de como deberian reaccionar los jueces al

momento de enfrentarse a un error de tipo.

Finalmente, se realiza una critica al sistema judicial ecuatoriano y se dan ciertas

propuestas para mejorar la aplicacion del error de tipo en Ecuador.

Todo lo anterior en base a criterios tanto teoricos, legislativos, judiciales y criticas
propias que se fueron desarrollando durante el proceso de investigacion cuya finalidad es

dejar un aporte al desarrollo de la Dogmatica Juridico Penal en nuestro pais.
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INTRODUCCION

La presente disertacion, ha significado un gran reto personal, por el profundo amor
al Derecho Penal que ha surgido en mi como estudiante. Lo anterior hace que el presente
aporte sea el primer peldafio, alto o bajo, el lector lo juzgara, para el resto de mi carrera

como profesional.

El sistema judicial ecuatoriano como se lo ve ahora ha sido victima de varios
cambios, para los penalistas el mayor cambio se halla en la creacion del Codigo Organico
Integral Penal, el cual entrd en vigor en agosto del afio 2014, afio en que surge mi iniciativa

por empezar a discernir mi tema de investigacion de pregrado.

Por esta razdn, escogi analizar en las siguientes paginas al error de tipo, lo cual
implica realizar un estudio dogmatico de las categorias del Delito para luego llevar esto a

nuestra realidad Ecuatoriana.

La Teoria del Delito en Ecuador, tiene una linea finalista, es decir, el delito esta
compuesto por un acto tipico antijuridico y culpable como lo sefiala el Art.18 del Cédigo
Orgéanico Integral Penal, sin embargo, este mismo cddigo, no ha recogido al error de tipo
dentro de su norma penal aduciendo en el proceso de creacion de la ley que el error en

general no se admite.

De lo anterior como estudiante de Derecho me surgen varias interrogantes, sobre si
es posible la aplicacién del error de tipo sobre la base al analisis de la dogmaética juridico
penal, y se puede evidenciar que varios de los legisladores como juristas no coinciden con

este presupuesto.

Es de suma importancia el estudio del concepto de error de tipo, debido a que de
ser invencible puede eliminar el dolo, y no existiria delito, y de existir un error de tipo
vencible en cambio atenuaria la pena, en ambos casos cambia la situacion del procesado, es

por esto la razon de mi investigacion.



Todo esto invita al lector a méas de realizar un anélisis de la Dogmatica Juridico
Penal, a realizar un andlisis objetivo de la realidad nuestro pais y el sistema judicial en este

caso a traves del derecho Penal y en especial del error de tipo.
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CAPITULO I LOS ESQUEMAS DEL DELITO EN LA DOGMATICA JURIDICO
PENAL.

1.1. Delito

Delito es la conducta, accidén u omision, que debe estar tipificada en la ley, la cual
debe ir en contra del ordenamiento juridico, si el autor la ejecuta es culpable y, tiene como
resultado la aplicacion de una pena. Es decir es la aplicacion del lus Puniendi a través de

una conducta que consta en el Codigo Penal.

Partiendo del concepto de delito, algunos autores lo definen como: “El
comportamiento antijuridico amenazado con pena y determinado en sus caracteres por el
tipo de una Ley penal, que el autor ha realizado de modo culpable” (JESCHECK, 2002,
pag. 14)

Para Mufioz Conde, resulta dificil dar un concepto de delito, no obstante el encuentra
una aproximacion al mismo “la conducta que el legislador sanciona con una pena”

(MUNOZ CONDE, Introduccion al Derecho Penal, 2014, pag. 23)

En el caso del Cadigo Orgéanico Integral Penal, para hablar de delito, primero se remite

al término “infraccion penal”:
“Articulo 18.- Infraccion penal.- Es la conducta tipica, antijuridica y culpable cuya
sancion se encuentra prevista en este Codigo.” (Codigo Orgéanico Integral Penal,

2014)

Lo que es una conducta “tipica, antijuridica y culpable” estos tres conceptos, por

separado y luego juntos son los se analizan en este capitulo.

Tomando en cuenta que la legislacion ecuatoriana no habla de delito si no de

infraccidn penal, esta se clasifica de la siguiente manera.

Las mismas infracciones se clasifican de la siguiente manera:

11



“Articulo 19: Las infracciones se clasifican en delitos y contravenciones:

e Delito es la infraccion penal sancionada con pena privativa de libertad mayor a treinta
dias.

e Contravencién es la infraccidon penal sancionada con pena no privativa de libertad o
privativa de libertad de hasta treinta dias”. (Cédigo Organico Integral Penal, 2014)

El Derecho penal tiene como base la norma escrita, desarrollada por el legislador y
plasmada en la ley penal, lo cual determina qué conductas son delitos y por ende deben

ser sancionados.

Uno de los principios rectores del Derecho Penal, es el principio de Legalidad,
reconocido en la Carta Magna en su Art 76 numeral 3, y en el Cédigo Organico Integral
Penal, Art 5 numeral 1.EI principio de legalidad tiene como premisa el hecho de que una
persona no puede ser sancionada por una conducta que no esté tipificada en la Ley Penal,
estas conductas relevantes para el derecho penal estan descritas en el tipo penal el cual
como veremos mas adelante estd compuesto de elementos tanto objetivos como

subjetivos.

1.2. Teoria del delito

La dogmaética juridico penal, es la disciplina que se ocupa de la interpretacion,
sistematizacion, elaboracion y desarrollo de las disposiciones legales y opiniones de la

doctrina cientifica en el campo del Derecho Penal.

El estudio del delito, se ha estructurado en lo que hoy conocemos como “Teoria del
Delito”, la cual es una creacion dogmatica, que tiene como finalidad el estudio de una

estructura sistematica, basada en el Derecho Penal sustantivo, para la existencia del delito.

“La Teoria General del Delito es el area especifica de la dogmatica juridico penal

que se ocupa del estudio del delito como concepto y de sus caracteristicas generales”

(ANGEL, 2016, pag. 27)

Esta teoria, se encuentra compuesta por categorias y conceptos que nacen de una

accion u omision, la cual para ser relevante para el derecho penal debe ser tipica es decir
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que este descrita en la norma, debe ser antijuridica es decir contraria a la norma
prohibitiva y culpable, es decir que se le atribuya la responsabilidad, todas estas

caracteristicas una vez calificadas por el juez como delito, pueden ser imputables.

Tanto la accién como la tipicidad, la antijuridicidad y la culpabilidad estan
compuestas por elementos objetivos lo cuales describen la conducta en la norma penal, y
elementos subjetivos son los que valoran la misma conducta, estos cambian dependiendo la

escuela del delito que estemos estudiando.

Como veremos a continuacion, el juez debera hacer un andlisis de la teoria del
delito, para esto, lo primero que tendra que hacer es comprobar la existencia de una accién
para después analizar si esta es tipica (tema que estudiaremos a continuacion), si cumple
con los requisitos del tipo tanto en sus elementos objetivos como subjetivos, el juez pasa
al analisis de antijuridicidad, siempre y cuando no haya primado ninguna causa de
justificacion, una vez que haya realizado este analisis tendrd que ver la conducta tipica 'y

antijuridica, es culpable, si lo es esta conducta pasa al anélisis de punibilidad.

Para algunos autores, la teoria del delito se compone de dos importantes conceptos:

“a) El ilicito: es decir, la violacién del orden juridico, y

b) La responsabilidad: es decir, las condiciones bajo las cuales el autor del ilicito penal
debe responder penalmente por el hecho cometido. ” (BACIGALUPO, 1996, pag. 73)

La funcion de la Teoria del Delito entonces es brindar un modelo de analisis al juez,
mediante el estudio de las caracteristicas comunes de todos los delitos para que una vez
que se cumplan las categorias, se habilite el poder punitivo del Estado. Esto debido a que el
juez emana decisiones motivadas respetando las garantias del debido proceso, lo que
confiere seguridad juridica, la cual se traduce en la no arbitrariedad y la aplicacion de los

derechos reconocidos por las normas del Estado.

Por tal razén, al aplicar la teoria del delito se expresa un analisis légico penal Yy el
jurista se encuentra en la misma situacion que un estudioso de cualquier otra ciencia,
concatenando categorias que deberian ser comunes a todos los delitos y veraces de acuerdo

a la realidad, independientemente de la legislacion de que se trate.
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1.2.1. Evolucién de la Teoria del Delito

Conceptualmente hoy en dia el delito, es un acto tipico antijuridico y culpable para
ser punible, estas categorias han sido analizadas por las distintas escuelas de delito,
debido a que la interpretacion de lo que o es o0 no, un delito es un tema de amplia
discusién dogmaética. Cada uno de los esquemas del delito tiene un concepto diferente de
delito y a partir de este momento se van a ver las distintas posturas empezando con el

esquema clasico.

En la actualidad existe por parte de los juristas una gran acogida a la teoria
WELZENIANA- TEORIA DE LA ACCION FINAL, que tiene gran influencia en las
estructuras juridicas de Derecho Penal del Ecuador. Por esta razén, de forma concreta, a
continuacion se describe la transformacion del método dogmatico en sus diferentes
esquemas para luego reconocer su influencia en las distintas categorias del delito y en

especial cdmo es tratada la idea de tipicidad.

1.2.1.1 El esquema clasico Aleman, Causalismo

El esquema clésico define a la accion como causal, la cual es penalmente relevante

si trae como consecuencia un resultado que puede ser delito.

Este esquema, nace a partir de las ideas del autor Rudolfh VVon Jhering en 1867,
seguido por su alumno Franz Von Liszt en 1881, quienes defienden su teoria partiendo de
la norma escrita, es decir si la accién, es antijuridica y cumple con el resultado requerido

por la norma existe delito.

A esta teoria clésica se la identifica como CAUSALISMO, ya que interpreta a la
accion como causa del resultado requerido por la norma penal que tiene como
consecuencia una pena. La teoria clasica se caracteriza por dar al acto tipico y antijuridico
solo caracteristicas objetivas, mientras a la culpabilidad le otorgo la parte subjetiva del
delito.
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“El sistema se representd como un binomio: por una parte un componente objetivo que se
reflejaba a través de los elementos de tipicidad y antijuridicidad, y la parte subjetiva que
correspondia al elemento culpabilidad.” (SANCHEZ HERRERA, 2007, pag. 86)

Ejemplo de causalidad:

A causa al aplastar el interruptor que | luz se encienda. Lo mismo sucede en

los delitos.

Si Paola acciona el gatillo de una pistola que tenia un proyector, apuntando a Juan

y dispara, el resultado va a ser una herida. ( causa — efecto)

De inicio Plascencia, sefiala que a principios de siglo Von Liszt, propuso una
definicion inicial del delito en la escuela clasica como “acto culpable, contrario al derecho
v sancionado con una pena”. (PLACENCIA, 2004, pag. 36)

Podriamos decir, entonces, que VVon Liszt presenta una teoria tripartita del delito: a)

accion; b) antijuridica; y, c) culpable.

“El esquema se distinguia por su sencillez y claridad: la valoracion del acto,
concebido de un modo causal- objetivo, constituia la antijuridicidad; la valoracion
del autor y de los componentes subjetivos del delito pertenecia a la culpabilidad
faltaba entonces un elemento que diese consistencia a estas valoraciones y las
vinculase a la norma publica positiva”. (MUNOZ CONDE, Introduccion al
Derecho Penal, 2014, pag. 193)

En oposicion a lo anterior, esta idea tripartita fue complementada por Beling, a
partir de dos puntos fundamentales, “a) el proceso material causal, y b) el contenido objetivo de
la voluntad, situaciones ambas que producen su impacto en el desarrollo de todo sistema y en las
construcciones dogmaticas derivadas del mismo.” (PLACENCIA, 2004, pag. 36).
Refiriéndose como el contenido objetivo a la mera descripcién de la conducta en la ley
penal, lo que la hace en si, estar permitida por el derecho.

Beling con su obra “Die Normen und Ihere Ubertretung” da un paso realmente
importante en la Teoria del Delito, presentando su idea enfocada en un acto tipico

antijuridico y culpable que merece una pena y es por e€so que gracias a este autor se
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introduce el termino Tatbestand o tipo penal, influenciado por el positivismo. EIl autor
considera necesario que la accion antes mencionada por Von Liszt, debe estar descrita en
la norma penal y por lo tanto sefiala que el tipo tiene como funcion principal describir el
caracter general y de forma sintética los elementos tipicos y concretos de cada clase de
delito. Por tal razon, debido a la dificultad que presentaba esperar a la punibilidad para
saber si interesaba la accion como posible delito, se habla de la tipicidad teniendo esta solo
caracteristicas objetivas. (ZAFFARONI, Derecho Penal Parte General, 2000, pag. 299).

La accion causal

Se debe entender que para que una conducta sea penalmente relevante, tiene que ser
ejecutada por un ser humano y modificar el mundo exterior. La conducta humana es el

punto de partida de la teoria del delito.

La conducta puede ser acciébn u omision, es accion cuando se produce un
movimiento el mismo que se manifiesta al exterior, es omision en cambio, cuando el autor
se abstiene de realizar una conducta que debia. Sin la accion no se puede empezar el
estudio de la Teoria del Delito, es por esto que cuando el movimiento corporal se realiza
bajo fuerza fisica irresistible, movimientos reflejos y estados de inconciencia existe
ausencia de accion. Una vez que se ha comprobado que existe una conducta penalmente
relevante, se analiza si esta conducta entra en el concepto del delito. Empezando por la
Teoria Causal, este mismo concepto se ird modificando dependiendo de la escuela que se

analice.

Ahora bien en la Teoria Causal, lo primero que se ve es el concepto de accion mas
no de conducta. La accion como creacion de una causa, la cual tenga como efecto un
resultado y la relacién de causalidad, misma que conectaba al acto por un nexo
psicolégico causal, con el resultado. Si el efecto o la lesidn al bien juridico protegido ha
sido producto de la accion humana, se puede pasar al analisis de la Teoria del Delito

causal.

La accion en la Teoria Causalista es la categoria mas importante, como se
menciono en la idea inicial de la teoria causal, debido a que el casualismo considera que

sin accion no hay resultado, ni relacion causal y por lo tanto no habria delito. Hay que
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tomar en cuenta que la accion dentro de la Teoria Causalista solo tiene caracteristicas

objetivas.

“Al realizarse en el exterior la accion siempre modifica algo, produciendo un
resultado.” (MUNOZ CONDE, Teoria General del Delito Tercera Impresion de la
Segunda Edicion, 2008)

La ACCION entonces, es la CAUSANTE de la modificacién del mundo exterior

como un fendmeno natural.

La teoria en base a la accion, se grafica de la siguiente forma:

ACCION CAUSAL
— | ESCRITO EN LA NORMA RELACION OF
Y ANTNURIDICO ”| CAUSALIDAD - CULPABLE
MOVIMIENTO CORPORAL SANCIONADO
VOLUNTARIO > POR LA LEY PENAL RESULTADO

Von Liszt inaugurd el llamado concepto causal de accion, definiéndolo como la
realizacion de una mutacién en el mundo exterior atribuible a una voluntad humana. A esta
mutacién la llamamos resultado. Su realizacion es atribuible a la voluntad humana cuando
resulta del movimiento corporal de un hombre, querido o, lo que es lo mismo, arbitrario.
De este modo, el concepto de accién se divide en dos partes: de un lado el movimiento corporal y
del otro el resultado, ambos unidos por la relacion de causa y efecto. (ZAFFARONI, Manual de
Derecho Penal, 2006, pag. 332)

Todo lo anterior lo podemos resumir en el acto corporal fisico encaminado a un

resultado el cual crea una relacion causal.

La relacién de causalidad, se basa en la existencia del resultado producido por la
presencia de un acto humano, es decir movimientos corporales fisicos realizados de
forma voluntaria, son los que tienen la mayor importancia en la teoria de la accion para

los causalistas.
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La tipicidad en la causalidad

La tipicidad de forma general significa, que la conducta para ser penalmente
relevante debe estar descrita en la ley penal, cada conducta se describe mediante un tipo

penal. Caso contrario no son consideradas por el derecho.

La tipicidad nace de la creacion de un sistema delimitado de conductas punibles,
crea seguridad juridica en la administracion de justicia y la formulacion de términos
precisos en los tipos penales es decir taxatividad. Como se habia mencionado, Beling como
precursor de la tipicidad, sefial6 que existia una categoria entre la accion y la
antijuridicidad, esto, con la finalidad de delimitar la actuacion judicial.

En el esquema clasico o causalista, el tipo penal es la mera descripcion de la

accion externa que puede ser punible.

Ahora bien, frente a esto se presenta la formulacion de la relacion entre la tipicidad
y antijuridicidad la cual es ajustada al sistema clasico, esta idea la incluye el autor ERNTS
MAYER:

No quiere decir que si hay tipicidad deberia existir obligatoriamente antijuridicidad
pero siempre presupone un hecho de antijuridicidad la existencia del tipo penal descrito;
no obstante, al analizar todos los elementos, podria existir algin justificante lo que
omitiria la existencia de lo antijuridico, ya que el tipo solo estaria describiendo, pero
mediante la antijuridicidad se analiza si la conducta es o no contraria a derecho. A esto se
lo conoce como la “ratio cognoscendi de la antijuridicidad”. Es decir el tipo solo es un
indicio de la antijuridicidad porque para que esta exista es necesario que no se haya

comprobado una causa de justificacion.

Entonces, la tipicidad en el sistema causal se resumid al requisito a que la conducta

sea la mera descripcion de la accion fisica, guardando una neutralidad valorativa.

En la Teoria Clasica del delito entonces, se considera, que la persona que realiza el
acto es el culpable, olvidandonos de otro tipo de autores como el autor mediato y el
coautor cuando este no llega a formar parte de la accion y, finalmente casos en los que no

se logre consumar el delito esto es la tentativa.
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La antijuridicidad en el causalismo

Una vez que el acto este subsumido dentro del tipo penal, lo que continua en el
andlisis de la teoria del delito es ver, si esta conducta es antijuridica o contraria a derecho.

El termino antijuridicidad, significa la contradiccion entre la accion y el

ordenamiento juridico.

En el esquema causalista, se habla de antijuridicidad cuando la accion esta
objetivamente en contradiccion con el ordenamiento juridico penal, la conducta en general,
es tipica y punible cuando se adecua a la ley, y es antijuridica cuando es contraria a la

norma prohibitiva.

“El hecho antijuridico se describe como las ciencias naturales describen cualquier otro
hecho de la naturaleza, esto es, como un proceso causal: Se parte del resultado lesivo y se
exige Unicamente que haya sido causado por un movimiento corporal de un hombre

causado a su vez por un impulso voluntario” (MIR PUIG, Derecho Penal Parte
General, 2005, pag. 158)

Von Liszt, sostiene: “antijuridicidad material entendido como dafiosidad social de
la conducta. Afirmando que una accion es formalmente antijuridica como contravencién a
una norma estatal, en tanto que seria materialmente antijuridica la accién como conducta
socialmente dafiosa (antisocial o también asocial). «“ (ZAFFARONI, Manual de Derecho
Penal, 2006, pag. 464).

La antijuridicidad se presenta en dos facetas: una antijuridicidad objetiva formal,
que contravenga a la norma juridica, y la antijuridicidad material la cual se refiere a una
accion contraria a la sociedad. De esto que el sistema clasico al tener sus categorias solo

caracteristicas objetivas hablaba de una antijuridicidad formal.

Ahora bien, dentro del ordenamiento juridico penal no solo existen prohibiciones,
sino también normas permisivas que permiten realizar conductas que en inicio son
prohibidas por la norma penal; a estas conductas las llamamos causas de justificacion. Las
causas de justificacién también denominadas causas de exclusion de la antijuridicidad,
hacen que la conducta tipica a pesar de ser antijuridica, sea aprobada y licita. Las causas
de justificacion son: legitima defensa, estado de necesidad, orden de autoridad u

obediencia debida, mandato de la ley y el consentimiento.
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En la Teoria del Delito segun el esquema causalista, al ser la antijuridicidad
objetiva se entiende que para que existan las causas de justificacion, basta con que se
cumplan los elementos objetivos, estos son la accion fisica tipica y antijuridica, por esto
para que se la pueda reconocer no era necesario que se cumpla con elementos subjetivos,

como el conocimiento de que actuaban bajo una justificante.

“En la estructuracion de las causales de justificacion, a consecuencia del sentido objetivo
del injusto, a la dogmética clasica le era suficiente con los requisitos objetivos. No era
necesario para el reconocimiento de una legitima defensa que el agente tuviera conciencia
y conocimiento de que actuaba para defenderse de una agresion.” (SANCHEZ
HERRERA, 2007, pag. 100)

La culpabilidad causal

Una vez que la conducta cumpla con los requisitos de tipicidad y antijuridicidad,
se puede continuar con el analisis de culpabilidad, la cual podemos definirla como, el
juicio de reproche que se dirige en contra del autor de un delito, en virtud de haber
ocasionado la lesion o puesta en peligro de un bien juridico. La culpabilidad se enmarcan
en la imputabilidad o capacidad de culpabilidad, esto quiere decir que el autor luego de

haber cometido un acto tipico y antijuridico ahora debe asumir la responsabilidad penal.

Para que una persona pueda ser imputada de un hecho antijuridico es necesario que
esta sea capaz, es decir, si la persona esta en uno de los limites de la capacidad no es
imputable, a esto se lo llama inimputabilidad. Las causas de inimputabilidad son la

minoria de edad, el trastorno mental, la embriaguez o intoxicacion.

Dentro de este esta teoria, la culpabilidad viene a ser la Unica que acoge los
elementos subjetivos del delito, es decir este, es el momento en el que se manifiesta la

voluntad del autor.

“En el esquema clasico del delito la culpabilidad es concebida como culpabilidad
psicologica para denotar de esa forma el aspecto interno de la causalidad y se la
definia como relacion subjetiva entre el autor y el acto” (SANCHEZ HERRERA,
2007, pag. 103)
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Al ser la culpabilidad integrada por la parte subjetiva del delito es parte de esta el
doloy la culpa, los cuales vienen a ser el nexo psicoldgico entre el resultado y la accion.

El dolo pasa a ser el conocimiento de los hechos, segun Sanchez Herrera, dolo
unicamente esta referido a la nocion objetiva del hecho punible en particular, es decir que
el dolo implica la presuncion o conviccion exacta de que los hechos que se realizan estan

previstos por la ley como delito.

El dolo se define por Von Liszt como:

“Dolo es el conocimiento, que acomparnia a la manifestacion de voluntad, de todas
esas circunstancias de hecho que acomparian al hecho previsto por la ley.” (VON
LISZT, TRATADO DE DERECHO PENAL TRADUCIDO por Luis Jimenez de
Asua, 1987, pag. 409)

Para que se presente el dolo como se manifestd es necesario que se den todas las

circunstancias que configuran el delito, si faltare una de ellas entonces, se da la culpa.

“La CULPA es, formalmente, la NO PREVISION DEL RESULTADO PREVISIBLE
EN EL MOMENTO EN QUE TUVO LUGAR LA MANIFESTACION DE
VOLUNTAD. Es previsible el resultado cuando el autor hubiera podido y debido
preverle.” (VON LISZT, TRATADO DE DERECHO PENAL TRADUCIDO por
Luis Jimenez de Asua, 1987, pag. 430)

El error de tipo en el esquema causalista

El error de tipo, surge cuando el autor ha errado sobre uno de los elementos
objetivos del tipo. Siempre y cuando la tipicidad este integrada tanto por elementos

objetivos, como subjetivos.

En la Teoria del Delito causal, se analiza a la accion a la tipicidad y a la

antijuridicidad desde los elementos objetivos, sin que en ninguna de estas tres categorias
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existan elementos subjetivos, siendo solo la culpabilidad la que integra dolo y culpa por
esa razén se analiza al error al final de las categorias cuando lo correcto seria analizarlo en

la tipicidad.

Para que exista error de tipo es necesario que coexistan el conocimiento y la
voluntad de actuar, considerados como elementos subjetivos de la tipicidad, como
veremos en la escuela Final. Sin embargo la Teoria del Delito segun la escuela causalista,
se refiere a la tipicidad como el simple reconocimiento y descripcion taxativa de delitos
en la norma, por tal razén al no distinguir elementos subjetivos en la tipicidad, no existe

error de tipo en el causalismo.

En este caso si la persona por error yerra sobre alguno de los elementos objetivos
del tipo este error podria distinguirse solo que haya existido un cambio en el resultado,
debido a que lo que le interesa a la Teoria del Delito en la escuela causal es el resultado.

Este cambio del resultado por error no es error de tipo y le pertenece le pertenece a

la culpabilidad.

En el caso de la escuela causal se puede considerar entonces que:

“si entre los motivos que han determinado al autor, se encuentra un error que contradice
la afirmacion de que la representacion del resultado hubiera podido ser un contramotivo,
gueda excluido el reproche de contrariedad al deber y, con ello cualquier clase de
culpabilidad” (los subrayados me pertenecen) (ERNS MAYER, 2007, pag. 395)

GRAFIQUEMOS AL ERROR EN EL CAUSALISMO DE LA SIGUIENTE MANERA:

ACCION TIPICIDAD ANTIJURIDIDAD CULPABILIDAD

SI EXISTE ERROR SOBRE LOS
ELEMENTOS OBJETIVOS DEL
TIPO.

ERROR DE TIPO NO EXISTE DOLO Y CULPA

X
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RECAPITULACION:

ACTO TIPICIDAD ANTIJURIDICO CULPABLE
La accion como un | Es la mera descripcion de | La antijuridicidad es la | Una vez que exista
fendmeno natural, el cual | los elementos objetivos | contradiccion de la accion | tipicidad y

es el causante de un
resultado atribuible a la
voluntad humana. Esta

accion es la modificacion

voluntaria del mundo
exterior de forma
perceptible por los
sentidos.

No hay accion en los casos
de fuerza fisica irresistible,
movimientos reflejos 'y

estados de inconciencia.

que integran el tipo como
el sujeto activo, sujeto

pasivo, el verbo rector,
elementos normativos. Se
habla de una TIPICIDAD
OBJETIVA como indicio

de antijuridicidad.

con el orden juridico, al
tener la antijuridicidad
solo elementos objetivos
entonces se caracteriza por
una antijuridicidad formal

como contradiccion de la

norma. No hay
antijuridicidad cuando
existen causas de

justificacion.

antijuridicidad se realiza
el andlisis subjetivo de
culpabilidad, que definen
la relacion  subjetiva
entre el autor y el acto.
Integrada por el dolo
como la manifestacion de
la voluntad y la culpa
como la no revision del
resultado. no hay
culpabilidad cuando hay
causas de

inimputabilidad.

Esta teoria da pautas de gran importancia para la dogmatica juridico penal,

hablando de un acto tipico, antijuridico y culpable. A pesar de esto, se reconocen algunas

falencias al ser una teoria estrictamente positiva en cuanto a la tipicidad y antijuridicidad,

razon por la que con el tiempo declind, viéndose necesaria la integracion de los elementos

subjetivos a estas categorias del delito.
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1.2.1.2 Teoria neoclasica, valorativismo o relativismo

Se analiz6 que la Teoria del Delito segun la escuela clasica, estaba compuesta por
una accion causal tipica antijuridica que trae como resultado la culpabilidad para luego ser
imputable, esta teoria causalista se distinguia debido a que la conducta tipica y antijuridica
tenia solo caracteristicas objetivas mientras que la culpabilidad estaba integrada por los

elementos subjetivos.

La Teoria del Delito segun la escuela neocléasica no se alejo de forma esencial de
la anterior escuela, sino que en base a la teoria clasica del delito se buscé la conjugacion de
una teoria distinta, que incluya los elementos normativos, pero que a su vez tome en cuenta

los elementos subjetivos en todas las categorias del delito.

Debido a una extensa critica al positivismo y en base a las concepciones de
Inmanuel Kant, se empieza a dar un valor subjetivo a las categorias dogmaticas del delito,
desarrollando a la Teoria del Delito desde la realidad social y la actuacién del hombre,
cambia la base de la teoria clasica del delito, observar y describir a una Teoria del Delito
neoclésica, que comprende, y valora, basdndose en los verdaderos fines del derecho
penal. Es asi que se modific6 la teoria segun la escuela cléasica, en base a las

caracteristicas valorativas para crear esta nueva teoria.

Segun Manuel Plasencia, (2004), se define la Teoria del Delito, segun la teoria neoclasica:

“A la accibn como un comportamiento humano, lo que engloba en si un
comportamiento en general del hombre distinguiéndola del simple actuar voluntario
de la teoria clasica, en cuanto a la tipicidad, se distingue el hecho de que un acto
tipico no solo debe ser una descripcion positiva del hecho sino que para que éste
pueda subsumirse en la norma penal debe ademds abarcar un sentido de valor de tal
manera se adjuntan al tipo los elementos subjetivos. En el caso de la antijuridicidad
se propone al injusto en forma material, es decir, como dafiosidad social,
conjuntamente con la creacion de la antijuridicidad material, que lleva a la creacion

de nuevas causas de justificacion como el estado de necesidad. La culpabilidad, en

24



cambio, se convirtié en un reproche, y un analisis valorativo de la actuacién del
autor.” (PLACENCIA, 2004, pag. 34)

Otra de las caracteristicas de la teoria del delito en la escuela neoclasica, es que
considera que no se produce una independencia de una categoria del delito con la otra, ya
que son necesarias todas para que conjugue el delito.

Edmund Mezger (1935) afirmd: “la tipicidad es la ratio essendi de la antijuridicidad,
pues considera que el delito no es una accion tipica, antijuridica y culpable, sino
tipicamente antijuridica y culpable, lo que permite deducir que la tipicidad no se produce
con independencia de la antijuridicidad, sino que aquella se incluye en ésta, ya que los

elementos comunes a todo delito son esos tres” (MEZGER, Tratado de Derecho Penal,
1935, pag. 305)

De tal manera podemos empezar a diferenciar las categorias de la Teoria del

Delito segun la escuela neoclésica de la siguiente manera.
La accion en el esquema neoclasico

Como se habia mencionado, los neoclésicos orientan su idea a incluir elementos
subjetivos en la teoria del delito, a pesar de esto el sistema neoclasico no implica un
cambio completo del sistema anterior, al contrario, implica una reforma en bases de la

teoria clasica.

Podemos evidenciar que, el concepto clasico de accion, concluye que para exista
un delito es necesaria la accion como, la modificacion del mundo exterior, por esta razon
se considera que a la accion le eran necesarios elementos valorativos, que incluyan

caracteristicas subjetivas.

Ahora bien, en la Teoria del Delito segln la escuela neoclasica ya no se habla solo
de accidn, se habla de conducta ya que , no solo existe la accion, sino, una vez que se han
incluido los elementos valorativos como son el animo, la intencién y la voluntad del autor

se puede hablar de omision.

La omision como se habia mencionado, consiste en la abstencion de la persona por

no hacer algo, que debia hacer, y esta se considera como un delito.
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Ahora la conducta (accion y omision) en la teoria neoclésica pasa a ser valorada
desde un punto de vista psicoldgico, debido a que se debe probar la intencién del autor. Es
decir la accion pasa, a mas de ser un acto fisico y modificacion del mundo exterior a ser

un acto querido.

Autores como Mezger consideran a esta etapa de la voluntad en la accién como un hacer
activo el cual exige como fundamento un querer del agente con lo que querer identifica al
acto de voluntad es decir un acto interno, animico por lo que el agente se coloca a si

mismo como causa de la realizacién de un resultado. (MEZGER, Tratado de Derecho
Penal, 1935, pag. 196)

Por lo tanto en la teoria neoclésica la accion fisica al ser un acto querido por el
autor, ya no debe esperar a la culpabilidad para que se analice el nexo causal como en la
teoria clasica, a esta teoria, no le interesan todas las acciones sino, al analizar la conducta,
solo le interesan las acciones que de forma fisica y psicoldgica sean apropiadas para causar

el resultado.

Sin embargo, en casos de ausencia de accion como son la fuerza fisica irresistible,
movimientos reflejos y estados de inconciencia se considera que no hay accion y por lo
tanto no es necesario que se siga analizando las otras categorias ya que sin accion no hay
delito.

La tipicidad en el esquema neocléasica

La tipicidad, es la descripcion de los elementos constitutivos del tipo penal. Ahora
la teoria del delito segln la escuela neoclasica, sefiala que la tipicidad a mas de ser una
mera descripcién de la conducta penal tiene elementos subjetivos, valorativos vy

descriptivos.

Las caracteristicas subjetivas del tipo, son las expresiones contenidas en tipos
penales, las cuales determinan el &nimo del autor mientras que las caracteristicas
valorativas del tipo se refieren a elementos que requieren de una valoracion ejemplo:

documento publico, cosa ajena.

Ahora, recuerda el lector, que en la teoria del delito segln la escuela clasica al
hablar de tipicidad , se distinguia al tipo solo como un indicio de la antijuridicidad,

porque para que esta exista la tipicidad era necesario que no se haya comprobado una
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causa de justificacion, a esto lo conociamos como “ratio cognoscendi de la
antijuridicidad”. La escuela neoclésica, considera que la accion debe ser primero en
contra de la norma por lo que el tipo es la razén fundamental de lo antijuridico. Lo que
lleva el nombre de “ratio essendi de la antijuridicidad”. Es decir que el tipo describe lo

antijuridico, lo cual debe estar tipificado.

Como sefiala MIR PUIG, “el tipo consta de dos partes: parte positiva y parte negativa
(o tipo positivo y tipo negativo). La parte positiva equivale al tipo en sentido tradicional,
esto es, conjunto de elementos que fundamentan positivamente el injusto. La parte negativa
afiade la exigencia de que no concurran causas de justificacion” (MIR PUIG, Derecho
Penal Parte General, 2005, pag. 163)

Es decir la conducta en esta escuela es tipicamente antijuridica, pasa de ser un

mero indicio, a ser, la razon de ser de la antijuridicidad.
La antijuridicidad en el esquema neoclasico

La antijuridicidad en la Teoria del Delito segun la escuela neoclasica, sefiala que

actla antijuridicamente la persona que contradice la norma penal.

La antijuridicidad es para Mezger preliminar al tipo penal, sefiala que para que
exista un delito este debe estar tipificado como una conducta la cual, contradice de manera

clara y objetiva a la norma escrita.

Por esta razon la antijuridicidad objetiva es un precepto de negacion por medio de
la conducta a las normas juridicas. Mientras que los elementos subjetivos de la
antijuridicidad se identifican como el saber que estd actuando en contra del derecho, y la

intencion de infringir el orden juridico.

Ahora bien, en la teoria clasica, hablamos de la antijuridicidad formal que es
basicamente la contradiccion de la conducta con la norma penal, ahora a esta
antijuridicidad formal se le suma en la teoria neoclasica del delito, una antijuridicidad
material a la que le da mayor importancia debido a que refleja el dafio al bien juridico;
mismo que debe ser real cuantificable y verificable para el Derecho, o también conocido

como el dafo social.
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Como ya habiamos mencionado las causas de justificacion son: la legitima defensa,
el estado de necesidad, la actuacion bajo orden legitimo, el mandato de la ley y el

consentimiento.

Debido a que en esta categoria se han tomado en cuenta tanto los elementos
objetivos como subjetivos, estos segundos elementos hacen que ahora en las causas de
justificacion ya se pueda reconocer la voluntad, el conocimiento del autor y el dafio al bien

juridico, al momento de realizar su conducta para actuar bajo una justificante.

“Las causales de justificacion estarian soportadas en dos momentos: el del principio de la
ausencia del interés, que se presentaria cuando el sujeto pasivo de la conducta manifiesta
su voluntad de permision de la afectacion a un bien juridico... El otro momento seria el del
principio de interés preponderante que surge cuando el interés afectado con la conducta es
de menor valor, en sentido juridico, que otro que es protegido en la realizacion del acto.”
(SANCHEZ HERRERA, 2007, pag. 132)

La culpabilidad dentro del esquema neoclésico

De lo analizado hasta ahora entonces se desprende que la conducta, la tipicidad y la
antijuridicidad, pasan de tener solo elementos objetivos a incluir elementos valorativos y

valorativos al delito.

Ahora, debemos recordar al esquema clasico, que manifestaba que la culpabilidad
estaba concebida como una culpabilidad psicoldgica, para denotar el aspecto interno de la

causalidad.

Completando esta definicion, la teoria del delito neoclésica, en cambio, ya no habla
solo de la relacién psicoldgica que motivaba la conducta, sino que también crea una teoria
normativa de la culpabilidad, la cual se traduce en un juicio de reproche al autor por no

haber actuado acorde a Derecho pudiendo hacerlo.

Mezger presenta a “la culpabilidad juridico-penal no como una situacion de hecho
psicoldgica, sino una situacion factica valorizada normativamente, a la cual se
designa con el nombre de concepcidon normativa de la culpabilidad.” ( las
negrillas son mias). (MEZGER, Tratado de Derecho Penal Tomo Il Traducido,
1957, pég. 13).
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Una vez que se han definido los nuevos elementos de la culpabilidad en la teoria
del delito neoclésica entonces se desprende que la culpa esta constituida por: a) elementos
subjetivos integrados por; dolo como conocimiento de la antijuridicidad de actuar y la
voluntad del autor; y culpa como la no prevision del resultado al momento de actuar. b)
los elementos normativos, que implican que el actor no obré con cumplimiento a la
norma penal, por lo cual se crea un reproche al no actuar acorde a derecho, c) la
imputabilidad, es decir la atribucion de responsabilidad al autor, siempre que tenga la
capacidad de imputabilidad como se habia mencionado son inimputables los menores de

edad, los toxicomanos Y los que sufran de trastorno mental.

El error de tipo en esquema neoclasico

Recordemos que el esquema neoclésico, se diferencia del clasico debido a que el
segundo aumenta a las distintas categorias del delito elementos valorativos, sin embargo

estos lo Gnico que hacen es tratar de describir el animo de la persona que realiza la accion.

La tipicidad en este esquema es la descripcion de los elementos objetivos del tipo
mas la descripcion de los elementos valorativos del tipo, por lo tanto los elementos

subjetivos siguen perteneciendo a la categoria de la culpabilidad.

Para que el error de tipo pueda existir se necesita no solo una mera descripcion de
los elementos tanto objetivos como valorativos del tipo sino, también se requiere que el
conocimiento y la voluntad, que conforma la parte subjetiva estén reconocidos por la
tipicidad. Por lo tanto en la Teoria Neoclasica tampoco existiria error de tipo. En caso de
que existiera algun error sobre los elementos objetivos del tipo, este podria ser analizado

en la culpabilidad.
A pesar de esto no olvidemos que el error de tipo es netamente finalista ya que esta

es la primera escuela que acoge a la tipicidad objetiva y subjetiva, por lo tanto no hay error

de tipo en escuelas anteriores.
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ESTO PODRIA GRAFICARSE DE UNA MANERA SIMILAR QUE EL CAUSALISMO

ACCION TIPICIDAD ANTIJURIDIDAD CULPABILIDAD
ELEMENTOS OBJETVOS Y VALORATIVOS ELEMENTOS OBJETIVOS Y | ELEMENTOS OBJETIVOS Y | ELEMENTOS
ELEMENTOS VALORATIVOS ELEMENTOS VALORATIVOS OBJETIVOS
SI EXISTE ERROR SOBRE LOS
ELEMENTOS OBJETIVOS DEL TIPO.
ERROR DE TIPO NO EXISTE DOLO Y CULPA

S

RECAPITULACION:

CONDUCTA

TIPICIDAD

ANTIJURIDICIDAD

CULPABILIDAD

En este caso ya no se habla
de una accion, se habla de
decir

La

agregar

una conducta es
accion 'y omision.
conducta al
elementos de valor debe
expresar la voluntad del
autor  reconocido  esto
como el elemento objetivo
de la accion.

No hay accion cuando
exista una de las causas de

ausencia de accion.

La

descripcion de

tipicidad como la
los
elementos objetivos sujeto
activo, sujeto pasivo, el
verbo rector, elementos
normativos, se agrega los
elementos valorativos, los

cuales dan un valor
distinto al animo de actuar
del agente. El tipo ya no es
considerado como indicio
de antijuridicidad si no
como descripcion
indispensable para que esta

exista.

La

conducta que contradice a la

antijuridicidad es la

norma penal integrada también
por la intencién de actuar en
contra del orden juridico. Se
habla de antijuridicidad formal
por la contradiccién a la norma
y material por dafio al bien
juridico protegido tiene que ser
un dafo real, cuantificable y
No

antijuridicidad cuando existen

verificable. hay

causas de justificacion

La culpabilidad como un
juicio de reproche al
autor al no haber actuado
acorde a derecho, y los
elementos subjetivos
integrados por el dolo
como conocimiento de
antijuridicidad de actuar
y la culpa como la no
previsién de resultado los
cuales

pueden ser

imputados  siempre 'y
cuando no exista una

causa de inimputabilidad.
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1.2.1.3 Finalismo, o teoria de la accién final

Como se ha visto la teoria clésica, da pautas para delinear el estudio de la Teoria
del Delito, pero, la Teoria del Delito finalista, presenta grandes cambios, lo cual significo

la formulacion de un nuevo esquema del delito.

Hans Welzel, creador de esta teoria, critica a los causalistas por reducir a la Teoria
del Delito a una causa y efecto, sin tomar en cuenta la finalidad de la accién.

La Teoria del Delito segln la escuela finalista, especifica que lo mas importante en
el andlisis del delito es la finalidad de la conducta del autor, ya que este es un ser capaz y
consciente, por lo tanto, puede medir las consecuencias de su comportamiento causal. Cada
conducta del hombre va conducida a una meta, para obtenerla debe seguir un proceso, de
tal manera, esta conducta es considerada como delito siempre y cuando la accion final sea
relevante para el Derecho, dejando asi la posibilidad de distinguir la culpabilidad de la
persona de acuerdo al fin de su accion.

Por lo tanto la critica de los finalistas esta basada en dos postulados principales el

primero, la accion debe ser considerada como actividad final.

“el delito se basa en la existencia de una accién y esta al ser un hecho voluntario debe
perseguir un fin.” (WELZEL, Derecho Penal Parte General, Traduccion de Carlos Fontan
Balestra, 1957, pag. 9).

El segundo, la critica de la culpabilidad en la Teoria del Delito causal, debido a que
considera que la culpabilidad es una valoracién que recae sobre el tipo, por lo cual

desplaza los elementos subjetivos de la culpabilidad, dolo y culpa, a la tipicidad.

Para interpretar de mejor manera el finalismo, Welzel presenta dos fases; la interna
que se refiere a los pensamientos, ideas y medios, y la externa que se refiere a la
consecuencia del delito, por lo tanto, la escuela finalista funda su razén de ser en la
subjetividad de la conducta, mediante al analisis de los motivos, que hacen que se cree una

accion u omision voluntaria.
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La accioén final

Lo que le interesa a la teoria finalista es la finalidad de la accion. A la Teoria del
Delito ya no le basta una accion, que sea la modificacion del mundo exterior y tenga como
consecuencia un resultado, al contrario se distingue la necesidad de que la actividad este
sometida a una finalidad, la cual esta reflejada mediante la accion u omisién siendo esto

final y evidente, no causal.

Para el predominante de la teoria finalista Welzel “La finalidad es un actuar dirigido
conscientemente desde el objetivo, mientras que la pura causalidad no estd dirigida desde el
objetivo, sino que es la resultante de los componentes causales circunstancialmente concurrentes.
Por eso, grdaficamente hablando, la finalidad es "vidente", la causalidad es "ciega”” (WELZEL,
Derecho Penal Parte General, Traduccion de Carlos Fontan Balestra, 1957, pag. 39)

Por tal razon, la conducta a mas de ser dirigida a una finalidad, es necesario que
quien actua de forma anticipada hubiese pensado en el fin, para esto es necesario que
existan los medios suficientes, conjuntamente con el conocimiento de los efectos adversos
a la manifestacion de la accion. Todo esto expresado en dos fases la interna, que esta
remitida al pensamiento y voluntad ; y la externa dirigida a la realizacion de la accion
evidente, la cual debe ser analizada por las otras categorias del delito para que esta pueda

ser considerada como tal.

De tal modo el Derecho Penal, tendria como objeto de estudio y regulacion las
conductas humanas, que buscan la consecucién de un fin, las cuales puedes ser acciones,
gue como ya habiamos manifestado son la exteriorizacion de la actividad final y la omision

que es la no ejecucion de la actividad final.

“La "finalidad" o actividad finalista de la accion se basa en que el hombre, sobre la base
de su conocimiento causal, puede prever, en determinada escala, las consecuencias
posibles de una actividad con miras al futuro, proponerse objetivos de diversa indole, y
dirigir su actividad segiin un plan tendiente a la obtencion de esos objetivos.” (WELZEL,

Derecho Penal Parte General, Traduccién de Carlos Fontan Balestra, 1957, pag. 39)
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Al hablar de accion final, esta se distingue de un proceso causal ciego, debido a que
para que se pueda ejecutar es necesario que primero, quien actlda pase por una fase interna,
es decir su pensamiento esté dirigido a una finalidad, ademas, esta persona considere los
medios que necesita para realizar la accion y finalmente, los efectos de su conducta ;
segundo, la fase externa, que es el movimiento corporal fisico, el cual solo puede ser
Ilevado a cabo, una vez que se ha pasado por la primera fase del pensamiento por lo tanto

al momento de actuar el autor ya sabe la finalidad a la que va dirigida su accion.

Sin embargo, es importante volver a recordar al lector que una vez que se haya
exteriorizado la conducta se debe discernir, que no existe accion que en los casos en los
cuales la conducta se haya dado por fuerza fisica irresistible, movimientos reflejos y

estados de inconciencia.

La tipicidad en el sistema finalista

Mediante la tipicidad el Derecho Penal recoge conductas penalmente relevantes y
las describe en la norma penal como tipos, habiamos visto en el sistema causalista que la

tipicidad era la mera descripcion de la accion causal en la norma.

Ahora recordemos primero que para la teoria final del delito ya no se habla de
accion, se habla de conducta, por lo tanto la tipicidad vendria a ser la descripcion de

conductas; es decir acciones y omisiones, penalmente relevantes.

La tipicidad es la categoria decisiva, en la Teoria del Delito ya que esta, debe ser
concreta y objetiva en cuanto a las conductas que regula, como se habia sefialado desde el
inicio, una conducta penal sin estar en la ley no puede ser sancionada por el principio de
legalidad.

La tipicidad en la Teoria del Delito finalista esta integrada por dos elementos, los
primeros son los elementos objetivos, los cuales describen la conducta en la noma penal, la
parte objetiva del tipo esta compuesta por el sujeto activo, sujeto pasivo, nucleo, bien
juridico protegido, elementos valorativos que describen el animo del autor, y elementos

normativos que describen conductas reguladas en otras normas.
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Los segundos elementos estan integrados por los elementos subjetivos, que ahora

en la teoria final lo integran el dolo y la culpa.

“Segun la doctrina finalista el dolo no es sino la finalidad dirigida a un resultado
tipico” (CORDOBA RODA, 2014, pag. 97)

Los cuales identifican la capacidad de comprender es decir el conocimiento y la
voluntad de hacer de conformidad con la comprension. Dando asi un completo cambio a la

teoria tradicional.

“Mufioz Conde , caracteriza al tipo injusto del delito y sefiala que no estd compuesto sélo
por elementos objetivos ya que no es un simple proceso causal ciego sino, un proceso
causal regido por la voluntad, de ahi se desprende que en el nivel de tipicidad debe
tenerse en cuenta el contenido de esta voluntad (fin, efectos concominantes, seleccién de
medios) por esta razon, el tipo injusto tiene tanto una vertiente objetiva como subjetiva, la
segunda segun este autor difusa y dificil de probar ya que refleja el contenido de la
voluntad que rige la accion.” (MUNOZ CONDE, Teoria General del Delito Tercera
Impresion de la Segunda Edicion, 2008, pag. 41)

Quiere decir que el tipo objetivo describe la parte externa de la accion vy el tipo

subjetivo representa a la intencion y la voluntad.

Se ha dicho entonces, que solo hay tipicidad si la persona ha cumplido con los
elementos objetivos del tipo, una vez que lo haya hecho, se pasa al analisis de si su
actuacion fue realizada con conocimiento y voluntad, es decir dolo o culpa, si lo fue,
entonces hay un acto tipico y concurre el andlisis de antijuridicidad, si no lo fue entonces
quiere decir que la persona que realiz6 la conducta a pesar de que esta se adecua al tipo
penal el conocimiento de los elementos objetivos del tipo y la voluntad de quien actia,
eran distintos y por lo tanto su voluntad no estaba dirigida a un resultado delictivo. En

estos casos se habla de error de tipo.
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El error de tipo en la teoria final del delito

La Teoria del Delito finalista, es la que incorpora el error de tipo, ya que incluye los

elementos subjetivos, dolo y culpa a la tipicidad.

La tipicidad en el finalismo, a més de describir el tipo penal mediante los elementos
objetivos, estd integrada también por la parte subjetiva, la cual analiza si la conducta fue

realizada con conocimiento y voluntad, es decir, con dolo o culpa.

En esta escuela, al realizar el analisis de tipicidad ya no le es suficiente a quien actua
gue su conducta cumpla con los elementos objetivos del tipo como vimos en el
causalismo y escuela neoclasica, para el finalismo, es necesario, que al cumplir con estos

elementos exista un conocimiento y voluntad del autor al momento de actuar.

Frente a esto, existen dos posibilidades: la primera, que la conducta de la persona se
subsuma al tipo penal; y, que se compruebe que la persona conocia y tenia la voluntad de

actuar, cumpliendo asi con la tipicidad.

= Ejemplo:

Juan y Carlos deciden ir a cazar una mafiana, Juan, aprovecha esta oportunidad se
asegura de que vayan solos y al momento en el que Carlos esta de espaldas dispara, y lo

mata.

Su conducta se adecua al tipo penal de asesinato por que Juan, cumplié con las fases
interna y externa, su conducta se adecuaba al tipo penal sefialado en la ley y ademas de
esto el actuaba con conocimiento y voluntad su fin era la muerte de Carlos. Una vez

comprobado esto se pasa al analisis de las siguientes categorias del delito.
La segunda; es el caso en el que la conducta se adecue al tipo penal, sin embargo la

persona la haya realizado por error en los elementos objetivos del tipo y por lo tanto sin

conocimiento y voluntad.
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= Ejemplo:

Juan y Carlos deciden ir a cazar una mafiana, cuando llegan Juan y Carlos se dispersan
por el campo, Juan mira a lo lejos que algo se mueve y piensa que es un animal, y dispara,

cuando se acerca se da cuenta que era Carlos.

La conducta se adecua al tipo penal, sin embargo la persona no tenia conocimiento de

que era Carlos el que estaba ahi y yerra en uno de los elementos objetivos del tipo.

Existe error de tipo entonces cuando la persona que ejecuta la conducta, yerra sobre

cualquiera de los elementos del tipo objetivo.

“El elemento intelectual, mas concretamente, consiste en la ciencia de los elementos
objetivos del tipo que concurren en el momento de comenzar la accidn tipica y la prevision
de la realizacion del resto” (GIL, 2011, pag. 224)

“si el dolo es la conciencia y la voluntad de realizar los elementos objetivos del tipo, la
ausencia de cualquiera de estos dos elementos determinara que no exista dolo y por lo

tanto que no concurra el tipo doloso ” (GIL, 2011, pag. 225)

Las consecuencias de que exista error de tipo pueden ser dos, el error de tipo
invencible, elimina el dolo y por lo tanto no hay delito, y el error de tipo vencible que
atenla la pena es decir convierte a la conducta en culposa, siempre y cuando este tipificada

en la ley con esta modalidad.
En ambos casos si la persona hubiese actuado por error en los elementos objetivos

del tipo su conducta no es delito por lo cual deberia tratarse de forma distinta. Esto se

explica en el segundo capitulo.
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GRAFIQUEMOS EL ERROR DE TIPO SEGUN LOS FINALISTAS

ACCION TIPICIDAD

ELEMENTOS OBJETVOS Y | ELEMENTOS OBJETIVOS Y
VALORATIVOS ELEMENTOS VALORATIVOS

S| EXISTE ERROR SOBRE LOS
ELEMENTOS OBJETIVOS DEL TIPO.

S| EL ERROR FUERA INVENCIBLE

NO HAY DOLO NI CULPA Si existe error de tipo no se
SI EL ERROR ES VENCIBLE EXISTE continda con el andlisis de las
CULPA siguientes categorias porque

no hay tipicidad. Solo hay
tipicidad si se cumplen con
los elementos tanto objetivos

como subjetivos del tipo.

La antijuridicidad en el esquema finalista

Se entiende que si hay error de tipo entonces en ese momento se termina el analisis

de las siguientes categorias del delito como son antijuridicidad y culpabilidad.

Sin embargo, si esta conducta cumpli6 con las caracteristicas tanto objetivas como
subjetivas del tipo y no existié error de tipo se pasa al analisis de la antijuridicidad, es

decir si la conducta tipica es 0 no contraria a la norma positiva.

En el esquema final la existencia de los elementos tanto objetivos como subjetivos
de la tipicidad, solo son un indicio de antijuridicidad, debido a que el legislador crea
normas permisivas llamadas causas de justificacion, las cuales como se habia mencionado
hacen que a pesar de que la conducta se ajuste a los elementos del tipo y sea contraria a la

norma prohibitiva, sea licita por la existencia de una justificante.

Por lo tanto, una accion tipica es antijuridica, cuando ha contradicho la norma Penal

y no estd amparada bajo ninguna causa de justificacion.
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“La antijuridicidad es una caracteristica de la accién y, por cierto, la relacion que expresa
un desacuerdo entre accion y orden juridico mientras que el injusto es la accion
antijuridica como totalidad; por tanto, el objeto junto con su predicado de valor, es decir,
la accion misma valorada y declarada antijuridica.” (WELZEL, Derecho Penal Parte
General, 1957, pag. 58)

Por esta razon, la antijuridicidad pasa a ser valorada desde dos puntos; la
antijuridicidad formal que valora la accion, es decir crea un juicio negativo sobre el
comportamiento del autor, mientras que la antijuridicidad material se valora el resultado,
el cual se manifiesta en la lesion al bien juridico protegido, por lo tanto, la antijuridicidad

implica un juicio de valor sobre el orden juridico.

Una vez que la conducta, cumpla con el analisis de tipicidad y existe antijuridicidad,
se debe demostrar que la persona actué con conocimiento Es decir, que sabia que la
conducta iba en contra de la norma prohibitiva, si la persona que realiza la conducta no
estaba bajo ninguna justificante, y si sabia o no que era antijuridica analiza en la
culpabilidad.

Si la persona realiza una conducta tipificada en la norma penal, la cual cumple con los
elementos objetivos y subjetivos del tipo, pero, no conoce que esta actuando en contra de
una norma prohibida, o piensa que su conducta esta dentro de una causal de justificacion,

por error, esta conducta deja de ser culpable. A esto se lo llama error de prohibicion.

El error de prohibicidon, sobre la naturaleza anti normativa de la conducta puede ser
vencible, si lo es, la pena se atenua, si el error de prohibicidn es invencible en cambio
elimina la conciencia de antijuridicidad y por lo tanto, al no existir responsabilidad penal

se elimina la culpa.
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= Ejemplo:

Juan, es Uruguayo, y viene a Ecuador a pasar sus vacaciones, como en Uruguay es
legal fumar marihuana, el piensa que no esta haciendo nada de malo al tener esta droga en

su maleta, sin embargo en Ecuador eso es un delito.

Por lo tanto la conducta es tipica y cumple con los elementos de conocimiento y
voluntad, sin embargo existe error de prohibicion ya que Juan piensa que su conducta esta

permitida cuando esté prohibida.

La culpabilidad en el esquema final.

Si la conducta es tipica y antijuridica entonces se puede pasar al analisis de
culpabilidad, la antijuridicidad para la Teoria del delito segun la escuela Finalista, se da

solo cuando la persona que actud conoce los elementos del tipo, y la antijuridicidad.

El primer cambio que se ve en la culpabilidad, es el que se refiere a los elementos
subjetivos, dolo y culpa, los cuales fueron trasladados al tipo penal como objeto de
valoracion de la accion. Ahora la culpabilidad se convierte en un juicio de reproche al

autor, por el conocimiento y voluntad de actuar en contra de la norma penal.

WELZEL “La naturaleza de la culpabilidad se deja caracterizar lo mas
acertadamente posible por la palabra, idiomaticamente no muy elegante,
"reprochabilidad”. Es aquella cualidad de la accion antijuridica que posibilita hacer
un reproche personal al autor, porque no la ha omitido. Representandose también aqui
como en la antijuricidad el orden juridico personificado por el legislador o el juez, se
denomina muchas veces la reprochabilidad también como reproche de culpabilidad, y
la culpabilidad como juicio de culpabilidad.” (WELZEL, Derecho Penal Parte
General, Traduccion de Carlos Fontan Balestra, 1957, pag. 87).

De tal manera para que exista culpabilidad es necesario primero que exista,
imputabilidad o capacidad de culpabilidad es decir, el autor puede comprender y del

mismo modo determinar su voluntad, es por €so que una persona gue no es capaz no puede
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ser culpable, segundo, la exigibilidad, que se basa la posibilidad de reclamar una conducta

acorde a derecho y finalmente el conocimiento de la antijuridicidad al actuar que se

elimina con el error de prohibicion todo lo anterior, para que exista un reproche.

RECAPITULACION:

CONDUCTA TIPICIDAD ANTIJURIDICIDAD CULPABILIDAD
Hablamos de una | La tipicidad estd | La antijuridicidad, wuna | La culpabilidad conocida como
conducta es  decir | compuesta por tipicidad | conducta es antijuridica | reprochabilidad, debido al juicio de

accion u omisién. La
accion integrada por
una fase interna que se
refiere a la voluntad y
una  fase externa
reflejada en, una accién
final evidente, Hay que
tomar en cuenta las
causas de ausencia de

accion.

objetiva, misma que esta

integrada  por  sujeto

activo, sujeto  pasivo,

objeto  material  bien

juridico protegido
elementos normativos y
elementos valorativos que
integran el tipo.

El tipo subjetivo esta
integrado por el dolo, el
cual conlleva
conocimiento y voluntad
y la culpa.

Cuando no se existe un
error sobre los elementos
objetivos se crea el error
de tipo que implica el
cual puede ser invencible
o vencible el primer caso
elimina el dolo el segundo

lo atentia a culpabilidad.

cuando es contra la norma
penal y no se de ninguna de
las causas de justificacién,
la  antijuridicidad  esta
integrada por la
antijuridicidad formal, es

decir la contradiccion a la

norma juridica no
justificada, \ la
antijuridicidad material
como el dafio al bien
juridico.

Error de prohibicion que
afecta a la culpa por
conocimiento de

antijuridicidad de actuar.

reproche al autor por no haber obrado
acorde a derecho, esta integrada por
la imputabilidad, la exigibilidad de
una conducta distinta y el
conocimiento de la antijuridicidad de
actuar.

La inimputabilidad como forma
negativa de la culpabilidad esta

integrada por la minoria de edad y

enfermedad mental estos casos
eliminan la culpa.
La exigibilidad de actuar, la

posibilidad de  autodeterminarse
conforme a derecho en caso de que
no haya tenido libertad en su
comportamiento. Conocimiento de la
antijuridicidad de actuar. No existe
cuando hay error de prohibicion el
cual consiste en que la persona no
conozca la antijuridicidad del actuar
mismo que puede ser invencible y
vencible el

primero el primero

elimina el conocimiento de la
antijuridicidad de actuar y por ende
elimina la culpa el segundo atenua la

pena.
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1.2.1.4 El sistema racional final, teologismo o funcionalismo.

La Teoria del Delito, en el funcionalismo, nace de varias de las disputas originadas
entre la Teoria del Delito en el esquema causal y la Teoria del Delito en el esquema
finalista. El funcionalismo cambia la Teoria del Delito y busca replantear todas las
categorias Yya que basa su estudio en la funcién de la pena, como una prevencion general
del delito a la sociedad, para que sirva de ejemplo la imposicion de un castigo; vy la
prevencion especial que va dirigida al autor del delito, para que no vuelva a actuar de

manera delictiva.

El sistema funcionalista nace de dos corrientes, la primera, representada por el
estudioso aleman Gunther Jakobs, la cual ha sido llamada como radical, mientras que el
profesor Claus Roxin, presenta un funcionalismo moderado. Este funcionalismo moderado
reconoce las categorias del delito; tipicidad, antijuridicidad y la culpabilidad, pero no
desde el punto de partida de la teoria del delito sino, desde la orientacion de la politica
criminal y la estructura del estado, donde la funcion de la pena (preventiva) y un sistema

abierto que responda a una realidad social, a esto lo Ilama normativismo.

“El pensamiento de Roxin va mas alla de la sistematica penal, se interesa sobre todo por
orientar la dogmatica juridico penal hacia la solucién efectiva de problemas politicos y
sociales vinculando la estructura del delito a la politica criminal; este es el llamado
cambio del sistema al problema, que en el profesor aleman no es una sustitucion del
pensamiento sistematico por el problematico sino mas bien una vinculacion a través de la
politica criminal.” (SANCHEZ HERRERA, 2007, pag. 178).

Esto quiere decir que, Roxin, se plantea varias interrogantes sobre la verdadera
finalidad del derecho penal, busca en esencia la finalidad de la existencia de la teoria del
delito, la cual se resume en que la idea de delito es el reflejo de la teoria del estado, de la

politica criminal 'y de las normas Constitucionales.

“El normativismo que Roxin opuso al finalismo, desvinculé el fundamento de la dogmética

de exigencias ontologicas, para basarla en decisiones politico-criminales — como la

! La politica criminal es el conjunto de Politicas y medidas estatales, creadas con la finalidad de hacer frente
a la delincuencia.
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atribucion a las penas y medidas de seguridad de una funcién de proteccion de bienes
juridicos a través de la prevencion de delitos—, que no se imponen al legislador, sino que
éste elige de entre otras posibles opciones. El punto de vista normativo presupondria, pues,
libertad de eleccion, frente a la sujecion a estructuras logico objetivas de que partia el

ontologismo de Welzel”

Con estos antecedentes, se analizard primero la Teoria del Delito en base al
Funcionalismo Racional de Roxin, para posteriormente desarrollar el funcionalismo radical
de Guther Jakobs.

La accién en el sistema funcional de Roxin

Como se menciono anteriormente, la teoria final se fundaba en base al estudio del
conocimiento y la voluntad del ser. EI funcionalismo en cambio encuentra su base en el
sistema normativo, y en la politica criminal, por esta razon la Teoria del Delito Funcional,

esta orientada a garantizar la identidad normativa del estado.

La teoria funcionalista habla de conducta, es decir, accién u omision, hacer, o dejar
de hacer, en base a la manifestacion de la personalidad. Una caracteristica importante es
qué para que la conducta, tanto accion como omision, sean reconocidas dentro de los
limites de la politica criminal del estado, debe poner en riesgo o en peligro el bien juridico

protegido.

Es por esta razon, que desde el punto de vista funcional la accion pasa a ser una
amenaza a la estabilidad social, y lo que esta teoria en realidad busca es proteger, crear la

prevencion de que ese riesgo se produzca.
La tipicidad en la escuela funcionalista
Desde la concepcidn funcionalista, preventiva, podemos evidenciar que el delito es

considerado como una negacion del derecho, de ahi que la accién viene a ser el ente que

desestabiliza la paz social, es por esto que se habla de una creacion de riesgo.

Para Roxin, desde sus inicios la tipicidad ha pasado por distintas categorias las

cuales las resume de la siguiente manera:

42



e El tipo sistematico, refiriéndose al conjunto de elementos que dan como resultado
saber a qué tipo de delito se refiere.

e Funcion Politico Criminal, junto a su significado sistematico esta el significado
politico criminal del tipo, que radica en su "funcion de garantia™ requerida. S6lo un
Derecho penal en el que la conducta prohibida sea descrita exactamente mediante
tipos se adecta por completo al principio "nullum crimen sine lege".

e Funcion dogmatica, auténoma del tipo, y desvinculada de su funcién sistematica
general consiste en describir los elementos cuyo desconocimiento excluye el dolo.

(ROXIN, Derecho Penal Parte General Tomo | Traducido por Diego Manuel
Lizon Pefia Miguel Diaz y Jaier de Vicente, 1997, pag. 277)

De esto se desprende entonces que el tipo penal sigue integrado por caracteristicas
objetivas que describen al tipo y a la pena, en este caso, con funcion de prevencién y
caracteristicas subjetivas del tipo manteniendo al dolo y la culpa en la tipicidad.

El tipo penal, bajo el principio de legalidad en sus elementos objetivos, debe
describir tanto la conducta como la especificacion del autor, la diferencia de las anteriores
teorias, el tipo penal funcional lo que busca es ser preventivo ya que no solo describe al
tipo, para los funcionalistas, el tipo penal lleva consigo el mensaje de politica criminal es
decir, llama a que conozcan lo que estd prohibido con el fin de evitar el cometimiento del
delito, lo cual va de la mano de la descripcidén de la pena, que tiende a llamar a una

prevencion general negativa.

Ademas de esto, los elementos objetivos del tipo penal implementaron a la teoria
funcionalista, la imputacién objetiva, la cual ayuda a determinar la responsabilidad del
autor en base a las caracteristicas del tipo objetivo, de tal manera solo se imputa un
resultado, el cual crea un riesgo permitido en el ambito del tipo. Son criterios de
imputacion: la reaccion del riesgo juridicamente desaprobado, la posicion de garante, la
cual pertenece a la persona que tiene la obligacién juridica de actuar; y la relacion de

riesgo.

El funcionalismo, no busca demostrar la intencion de actuar, tampoco, si el autor
tenia como objetivo su actuacion final, al contrario el funcionalismo moderado, basa su
analisis en la valoracién politico criminal de las categorias del delito. Todo esto, contrario

al finalismo que debe justificar el conocimiento y la voluntad de quien realiza la accion.
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El error de tipo en la teoria funcional.

Si hablamos de un funcionalismo “moderado” como habiamos manifestado este
acoge las categorias dogmaticas del delito, accién, tipicidad y culpabilidad. En el
funcionalismo de Roxin la tipicidad esta integrada tanto por los elementos objetivos que

describen al tipo como por los elementos subjetivos como son el dolo y la culpa.

Como habiamos manifestado para que exista error de tipo, tanto el dolo como la

culpa deben estar reconocidos en la tipicidad.

La funcién dogmatica del tipo en el funcionalismo consiste en describir los
elementos cuyo desconocimiento excluye el dolo. Quiere decir que, cuando no se cumpla
con uno de los elementos objetivos del tipo, hay error de tipo y dependiendo si este es

vencible o invencible se elimina el dolo.

Si el error fuera invencible elimina el dolo y la culpa, si el error es vencible se juzga

solo por culpabilidad.

QUEDANDO EL GRAFICO DE LA SIGUIENTE MANERA:

ACCION TIPICIDAD

ELEMENTOS OBJETVOS Y | ELEMENTOS OBJETIVOS E
VALORATIVOS IMPUTACION OBJETIVA

SI EXISTE ERROR SOBRE LOS

ELEMENTOS OBJETIVOS DEL TIPO.

SI EL ERROR FUERA INVENCIBLE
NO HAY DOLO NI CULPA

SI EL ERROR ES VENCIBLE EXISTE
CULPA

Si existe error de tipo no se continda
con el andlisis de las siguientes
categorias porque no hay tipicidad.
Solo hay tipicidad si se cumplen con
los elementos tanto objetivos como

Ssubjetivos del tipo.
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La antijuridicidad en el funcionalismo

La antijuridicidad para la Teoria del Delito funcionalista, es la conducta, tipica que
contradice la norma prohibitiva. De acuerdo a la metodologia manejada por Roxin, todas
las categorias del delito en la Teoria Funcional estan orientadas por la politica criminal del
Estado.

La antijuridicidad entonces, al ser la conducta contraria a la norma penal, es
valorada por el funcionalismo desde sus causales de justificacion. Por tal razén la
antijuridicidad pasa a determinar la colisién entre dos bienes juridicos protegidos y las

causas de justificacion.

Hasta este momento entonces se entiende que hay antijuridicidad cuando exista una
conducta, la cual sea tipica, en contra de la norma penal, siempre y cuando no se presente
ninguna justificacion. Ahora siempre al hablar de antijuridicidad se distinguen dos

conceptos; la antijuridicidad material y la antijuridicidad formal, Roxin dice lo siguiente:

“Una accion antijuridica es formalmente antijuridica en la medida en que contraviene una
prohibicién o mandato legal; y es materialmente antijuridica en la medida en que en ella
se plasma una lesion de bienes juridicos social-mente nociva y que no se puede combatir
suficientemente con medios extra-penales.”, (ROXIN, Derecho Penal Parte General
Tomo | Traducido por Diego Manuel Lizon Pefia Miguel Diaz y Jaier de Vicente,
1997, pag. 558)

Para Roxin, tiene gran importancia en el Derecho Penal, la proteccion de bienes

juridicos, de ahi que la importancia de la antijuridicidad material para el Funcionalismo.

La culpabilidad en el funcionalismo, llamada como responsabilidad por Roxin

Habiamos dicho en el la Teoria del Delito finalista que la culpabilidad, es la

conducta tipica y antijuridica reprochable, habiendo podido actuar conforme a derecho.
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La culpabilidad en la Teoria del Delito funcionalista es, la responsabilidad y el

merecer una pena a quien ha realizado, el injusto, conducta tipica y antijuridica.

Roxin, intenta resolver a la responsabilidad sobre dos aristas; la primera, basa su
importancia en que el autor tiene la libertad de actuar y autocontrol, por esta razén podia
realizar una conducta conforme a derecho, esto crea la idea a la cual denomina
responsabilidad. La segunda caracteristica recae sobre la responsabilidad reitera la

necesidad de una pena.

Recordemos que Roxin, habla de la finalidad de la pena como un tema preventivo
debido a que se deberia basar en una verdadera reinsercién y educacién del delincuente,
ademas recordemos la prevencién general y especial que intenta dar el funcionalismo. Para
la Teoria del Delito en base al funcionalismo, son realmente importantes los efectos de la
pena en la vida del reo y en la sociedad.

La teoria preventiva entonces, introduce razonamientos politicos criminales a todas
las categorias del delito, para de esta manera considerar la creacién de una dogmatica
juridico penal que se acerque a la realidad.

La culpabilidad en la escuela funcionalista, basicamente se resume entonces, en la

responsabilidad bajo la necesidad de una pena definida en base a la politica criminal de

cada pais, la cual es imputable.
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RECAPITULACION:

CONDUCTA TIPICIDAD ANTIJURIDICIDAD CULPABILIDAD
Accidn socialmente | Integrada por la tipicidad | La antijuridicidad como la | Llamada como
relevante  para el | objetiva la cual esta compuesta | conducta contraria a derecho, | responsabilidad, la

estado. La conducta no

solo debe ser
exteriorizada, al
contrario esta debe

poner en un peligro o
riesgo  inminente al

bien juridico protegido.

No hay conducta en los
caso de ausencia de

accion.

por los elementos objetivos del

tipo sujeto activo, sujeto
pasivo, objeto material bien
juridico protegido elementos
normativos y  elementos
valorativos. Nacen las teorias

de la imputacién objetiva
integrada por la creacién de un
riesgo juridicamente
comprobado la posicion de
garante y la relacion de riesgo.
La tipicidad subjetiva esta
integrada por el dolo y la culpa.
La parte negativa del tipo esta
integrada por el error de tipo
cuando existe error sobre los

elementos objetivos del tipo.

la antijuridicidad  formal

conocida como el
desconocimiento de la norma
y la antijuridicidad material
considerada desde la idea que
se identifique una lesion al
bien

juridico  protegido.

Reconoce las causas de

justificacién

caracteristica principal la
necesidad de una pena y
prevencion en base a la
politica criminal de cada
pais esta integrada por la
culpabilidad imputabilidad
y la exibilidad de una
conducta distinta a la
realizada. Los casos de
inimputabilidad eliminan la
culpa, conjuntamente con el
error de prohibicion como
consideracion  de  haber

actuado conforme a derecho

1.2.1.5 El funcionalismo radical de Jakobs

Contraponiendo a la estructura anterior, el Doctor Miguel Polaino — Orts,

funcionalista destacado de derecho Penal, en Sevilla, Espafia, manifiesta que no hay

funcionalismo moderado o funcionalismo radical,

pueden ser consideradas funcionalismo y dice lo siguiente:

sefiala que las bases de Roxin no

“A mi juicio esta distincion, es cientificamente falsa e insostenible. Ya hemos visto que el

Funcionalismo parte de las prestaciones que estabilizan y componen el sistema social y, en

nuestro caso, el sistema juridico. Ello presupone un sistema cerrado, autopoiéticamente a

si mismo.
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De tal manera, contraponiéndose a lo sefialado por Roxin, este autor plantea un
funcionalismo en base a la sociedad, a la norma y a la persona, caracteristicas que se

plantean de forma resumida a continuacion.

La Teoria del Delito funcionalista, tiene como caracteristica la sociedad como un
acuerdo normativo, el cual se constituye a través de la creacion de normas, las cuales son
el reflejo de las expectativas sociales. EI derecho entonces solo puede ser el acuerdo
integral de la sociedad, formado por un marco de convivencia en la cual cada sujeto que la

compone desemperia un rol social.

La caracteristica normativa sugiere que el ordenamiento debe estar compuesto por
un orden juridico, en el cual la norma contenga un aspecto formal y material, el primero se
basa en la descripcion de la norma penal, mientras el aspecto material se refiere a una
norma que cumpla con las expectativas sociales. La norma penal debe reflejar a la sociedad

que regula.

La tercera caracteristica integrada por la persona, para la Teoria del Delito basada
en el funcionalismo define a la persona como la encargada es decir, tiene la posicion de
garante y por esto, debe cumplir con un rol social. La persona es el elemento primordial
de la norma. Los seres humanos al cumplir un rol en la sociedad desde el funcionalismo,
tenemos ciertos deberes y obligaciones, los cuales se ven reflejadas en el cumplimiento del

rol social, solo una vez que esto se cumpla entonces su conducta se adecua a la norma.

El funcionalismo radical, considera solo a la prevencion general positiva la cual

refleja, el reconocimiento de la normay la actuacion con fidelidad al derecho.

De lo anterior se distingue que es culpable la persona que ha infringido la
expectativa social garantizada y tipificada por la norma, la misma que no ha sido
justificada, y que se rige la libertad de actuar segun el rol social con el fin de respetar la

norma.
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1.2.1.6 El Cddigo Organico Integral Penal

Una vez que se ha analizado la evolucién de la Teoria del Delito, partiendo de las
escuelas del pensamiento penal, se debe continuar con el analisis de la Teoria del Delito
en el Derecho Penal ecuatoriano, a este analisis podemos llegar por medio del estudio del
Cddigo Organico Integral Penal.

En la normativa penal ecuatoriana no refiere a un esquema del delito especifico, por
esta razdn a continuacion se visualizan las caracteristicas principales de la Teoria del
Delito contenidas en el Cédigo Orgénico Integral Penal, explicando al lector de primera

mano los antecedentes del mismao.

El Cddigo Orgéanico Integral Penal, surgio de la ola de reformas legislativas que
sufri6 Ecuador durante los ultimos afios, fue publicado en el 2014, debido que a
consideracién de muchos legisladores el Cdodigo Penal vigente hasta el afio 2013, ya no
cumplia con las necesidades sociales. Es por eso que luego de la promulgacion de la
Constitucion 2008, gran parte de los elementos judiciales en el pais han sido modificados.
Luego de un largo proceso de socializacién y creacion que habia empezado en el afio 2011,
el poder ejecutivo (motivado por el Ministerio de Justicia), remiti6 a la Asamblea el
Proyecto de Cadigo Orgéanico Integral Penal para el primer debate en julio del 2012, de
esto nace el proyecto de reforma al Codigo Penal, texto que le costdé a la Asamblea
Nacional un periodo aproximado de dos afios en busqueda de simplificar en un solo cuerpo
normativo el procedimiento penal y el codigo sustantivo penal, con la finalidad de definir

las necesidades de justicia de los ecuatorianos.

El Codigo Organico Integral Penal.

El Cddigo Organico Integral Penal en su libro primero denominado Infraccién

Penal primer titulo habla de la infraccidon Penal en General, como:

“Es la conducta tipica, antijuridica y culpable cuya sancion se encuentra prevista

en este Codigo.” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)
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La conducta en el Codigo Organico Integral Penal

La conducta enmarca el momento originario del estudio de la Teoria del Delito, ya
que una vez que se ha comprobado que hay conducta, se concatenan las siguientes

categorias de la teoria del delito.

Ecuador, reconoce a la conducta es decir, accion y omision, en el Codigo Organico
Integral Penal establece que son conductas penalmente relevantes:

“Art 22.- Son penalmente relevantes las acciones u omisiones que ponen en peligro o
producen resultados lesivos, descriptibles y demostrables. No impedir un acontecimiento,
cuando se tiene la obligacion juridica de impedirlo, equivale a ocasionarlo.” (C6digo

Organico Integral Penal, 2014)

En el sistema penal ecuatoriano entonces se habla de una accién final debido a que
se refiere a una accion y omision con produccion de un resultado demostrable la cual

pertenece a la escuela finalista. La accion en este caso cumple con las caracteristicas de:

Exteriorizacion. La accion que interesa al Derecho Penal es la que se exterioriza
a la sociedad, la que causa en si un mal ya sea un riesgo o un resultado que lesiona

al bien juridico protegido.
Voluntad la persona que sea la responsable de la accion, debe mediante ella reflejar
su libre voluntad, es ahi cuando la accion sera relevante para el Derecho Penal

debido a que esta accidén u omision reflejen la voluntad del autor.

Conciencia el autor mediante el acto refleja ser conocedor de la tipicidad y

antijuridicidad de su conducta.
Es decir la accion humana como ejercicio de la actividad final, es por tal razon que
gracias al conocimiento del autor se puede prever las consecuencias de sus hechos y dirigir

su actividad.

Las causas de ausencia de accién segun el Cadigo Organico Integral penal son:

50



“ART 24 No son penalmente relevantes los resultados dafiosos o peligrosos resultantes de
fuerza fisica irresistible, movimientos reflejos, o estados de plena inconciencia

debidamente comprobados.” (Cddigo Organico Integral Penal, 2014)

De tal manera la accion en el sistema penal ecuatoriano tiene caracteristicas
esenciales de la escuela finalista, contiene aspectos objetivos como son la exteriorizacion

de la conducta y aspectos subjetivos descritos en la voluntad de actuar.

La omisién en el Codigo Organico Integral Penal

Como habiamos manifestado la conducta puede ser una accion u omisién, la accion
como actividad dirigida por el agente, y cumple con la finalidad de ejecucién, la omisién
en cambio es lo contrario, pasa cuando la actividad de la persona no es manifiesta y por
ende su conocimiento y voluntad no estan reflejadas en el hecho. En este caso, el hecho
voluntario del actor se encuentra reflejado en no hacer algo, pero al mismo tiempo él debe

estar en una situacion en la que pueda hacerlo.

Art 22: “son penalmente relevantes las acciones u omisiones que ponen en peligro o
producen resultados lesivos, descriptibles y demostrables esto quiere decir que esta
cometiendo un hecho antijuridico” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)

Cabe sefialar que no todas las omisiones son iguales pues existen omisiones que

estan sefialadas en la norma y otras que no se encuentran expresadas en la ley penal.

Omision Dolosa

Una omision importa al derecho si al no existir la realizacion de una accién

concreta, causa un resultado tipico. La omision puede darse de las siguientes maneras:

Omisién propia: También llamados delitos de omision simple o de simple actuar,
en la ley penal estan las normas, que son mandatorias, por lo tanto, estan obligando a la
persona a realizar una accion. Los delitos de omision propia castigan el simple deber de

actuar de la persona, que no lo hace. Es no hacer lo que la ley manda.
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Ejemplo la omision de denuncia de un funcionario puablico.

Omisién por resultado conocida por comisién por omision u omision impropia. Esta
omision, se refiere a aquellos comportamientos humanos pasivos que producen
consecuencias juridicas, por lo tanto, la omision es abstenerse de realizar un

comportamiento que debiera haberse hecho y que tal omision produzca un resultado.

En estos delitos conocidos como impropios, la comision se conecta a un determinado
resultado, pero éste a la vez no esta prohibido por la ley, esto quiere decir que la persona
omite el actuar de forma correcta e impedir un resultado; en este caso, el delito se cumple
debido a que la persona omiti6 actuar. El autor Mufioz Conde, (MUNOZ CONDE, Teoria
General del Delito, 2012, pag. 11) propone dos caracteristicas que se deben tomar en

cuenta al momento de tener un delito de comision por omision:

a) La causalidad de la omision es decir lo que importa en la comision por omision la
constancia de la causalidad hipotética, quiere decir la posibilidad factica que tuvo
la persona de evitar el resultado, quiere decir que, si el sujeto hubiese realizado la
accion mandada por el derecho, y actuado con la diligencia debida no hubiese
ocasionado este delito.

b) El deber de evitar el resultado, que se debe cumplir cuando se cumple el rol de
garante, el sujeto tiene la obligacion de actuar con la finalidad de impedir que se
haga un dafio al bien juridico protegido, esto es que en cumplimiento a su deber,
cargo o profesion que lo asume.

Ejemplo:
La madre que deja de alimentar a su hijo para matarlo.

La tipicidad en el Codigo Organico Integral Penal.

Como es de conocimiento del lector, el tema principal de esta investigacion es el
error de tipo, el cual se da cuando la persona yerra sobre uno de los elementos objetivos de
tipo, por tal razén es en base al andlisis de la tipicidad se puede distinguir el problema en
Ecuador, debido a que el Cddigo Organico Integral Penal, no agrega los criterios
normativos de error de tipo, a pesar de que este problema, ya se visualizaba desde el
Caodigo anterior. A continuacion entonces analicemos, los cambios que realiza el legislador
Ecuatoriano en el Codigo Organico Integral Penal desde la tipicidad en el Codigo Organico

Integral Penal desde el Proyecto.
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1.2.1.6.1 Proyecto de Cédigo Organico Integral Penal

Cabe sefialar, que tanto el proyecto, como el Codigo Orgénico Integral Penal
vigente, consideran la individualizacion de las categorias del delito contenidas en el titulo

primero nombrado como la Infraccion penal y accion.

El primer borrador, presentado para primer debate del Cédigo Orgénico Integral

Penal gozaba de las siguientes caracteristicas de tipicidad:

Art. 26: “Tipicidad. - Los tipos penales describen los elementos estructurales de las
conductas penalmente relevantes” (Borrador para el primer debate Proyecto del

Cadigo Organico Integral Penal , 2012)

El legislador debi6 definir cuales eras los elementos estructurales en vista de
brindar mayor seguridad juridica y desarrollar la norma ya que una interpretacion
restrictiva llevaria a pensar que se refiere Unicamente a los elementos objetivos del tipo es
decir, verbo rector y las circunstancias complementarias. Cuando en realidad la tipicidad
abarca también el elemento subjetivo. Sin embargo deberiamos entender que se refiere

tanto a elementos subjetivos como objetivos del tipo debido a que al articulo siguiente.

Art. 27: “Dolo.- Actia con dolo la persona que conociendo los elementos objetivos del tipo
quiere ejecutar la conducta” (Borrador para el primer debate Proyecto del Cddigo

Organico Integral Penal , 2012)

Articulo 28.- Culpa.- Actlia con culpa la persona que viola un deber objetivo de cuidado o
evitabilidad en la prevision de un resultado tipico, por imprudencia, negligencia o
impericia. Esta conducta sera punible siempre y cuando se encuentre prevista como
infraccion en la ley penal” (Borrador para el primer debate Proyecto del Cédigo Organico
Integral Penal , 2012)

Articulo 29.- “Omision dolosa.- La omision dolosa describe el comportamiento de

una persona que, deliberadamente, prefiere no evitar un resultado material tipico,

cuando se encuentra en posicion de garante.
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Se encuentran en posicion de garantes las personas que tienen una obligacion legal o
contractual de cuidado o custodia de la vida, salud, libertad e integridad personal del
titular del bien juridico; y, quienes han provoca-do o incrementado precedentemente
un riesgo que resulte determinante en la afectacion de un bien juridico protegido.”

(Borrador para el primer debate Proyecto del Codigo Organico Integral Penal , 2012)

Con esto deja en claro el legislador y reconoce que cuando no exista el conocimiento
de los elementos objetivos del tipo en la conducta no se estaria hablando de dolo, lo cual

da paso a que haya el reconocimiento legal del error y sefala:

“Articulo 30.- Error de tipo.- No existe infraccién penal cuando, por error o
ignorancia invencible debidamente comprobada, se desconozcan uno o varios de los
elementos objetivos del tipo penal. Si el error fuere vencible, la infraccion persistira y

respondera por la modalidad culposa del tipo penal si aguella existiera.

El error invencible que recaiga sobre una circunstancia agravante o sobre un hecho
que cualifique la infraccion, impedira la apreciacion de ésta por parte de las juezas y

jueces”.

El error de tipo no podra ser alegado en los casos de delitos contra la inviolabilidad
de la vida, violencia intrafamiliar y contra la integridad sexual y reproductiva.”

(Borrador para el primer debate Proyecto del Codigo Organico Integral Penal , 2012)

“Nos parece un grave equivoco que se exprese que el error de tipo no podra ser
alegado en los casos de delitos contra la inviolabilidad de la vida, violencia
intrafamiliar 'y contra la integridad sexual y reproductiva.” (ZAMBRANO
PASQUEL, Teoria del Delito Ponencia Alfonso Zambrano Pasquel, 2013)

De inicio se reconoce agrega al error de tipo al Codigo Organico Integral Penal, pero
con una modalidad distinta que prohibe el uso de este eximente de responsabilidad no
valido en ciertos casos, hecho que sorprende ya que seria una norma en la que el legislador
sea quien excluya su aplicacion, cuando al contrario, esa no es una decision legislativa si
no exclusivamente del juez. Pero aun asi fue bastante viable poner en practica la aplicacion

del error, en el primer debate.
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Segundo debate del Cdodigo Orgénico Integral Penal

Una vez aprobado el primer debate, se propone realizar ciertas adecuaciones y de
este modo presentar las reformas, siendo analizadas por el pleno de la Asamblea la
Comision Legislativa hace los cambios desde octubre del 2012 hasta diciembre del 2013,
asumiendo los supuestos errores y criticas al proceso de cambio de tal manera lo que
podemos ver es que se mantiene la definicion de tipicidad, dolo, culpa y omision
restructurando la idea de error de tipo y eliminando el hecho de la aplicacion solo en

ciertos casos quedando el articulo de la siguiente manera:

“Articulo 30.- Error de tipo. No existe infraccion penal cuando, por error o
ignorancia invencibles debidamente comprobados, se desconocen uno o varios de los
elementos objetivos del tipo penal. Si el error fuere vencible, la infraccion persiste y
responde por la modalidad culposa del tipo penal si aquella existe.

El error invencible que recae sobre una circunstancia agravante o sobre un hecho
que califique la infraccion, impide la apreciacion de esta por parte de las juezas y
Jjueces.” (Comision de Justicia y Estructura del Codigo Organico Integral Penal,
2013)

Hasta este momento es bastante acertada la idea del legislador en tipificar una

conducta necesaria y ajustar la definicion del dolo a la existencia de un error de tipo.

Sin embargo, la Comisién de Justicia y Estructura del Estado al realizar los cambios
definitivos, el 14 de diciembre del 2013 presenta el proyecto final de Cddigo Integral Penal
al ejecutivo para que en un plazo de 30 dias lo vete o sancione, pero de forma cuestionable

cambia los articulos dejandolos de la siguiente manera:

“Articulo 25.- Tipicidad.- Los tipos penales describen los elementos de las
conductas penalmente relevantes (se mantiene)” (Codigo Organico Integral Penal,
2014)

En el caso de la culpa, a diferencia del codigo anterior que hablaba de imprudencia,

impericia, u inobservancia de la ley. EI Cddigo Organico Integral Penal, nos habla del
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deber objetivo de cuidado que deja abierta la puerta a muchas mas circunstancias dentro de
las cuales puede caber la culpa.

Sin embargo, en cuanto al error de tipo, este es el momento en el cual el legislador
decide eliminarlo del Cédigo Orgéanico Integral Penal, dejando asi al juzgador con la
misma incertidumbre anterior sobre la aplicacién, la eliminacion del error de tipo del
Cadigo Organico Integral Penal es un hecho que no se puede justificar, debido a que era un
gran avance para la teoria del delito en nuestro pais ya que se habla de un eximente de

culpabilidad.
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MOMENTO

Articulo

Con fecha 14 de octubre del 2011 se envia el
Proyecto de ley del Codigo Organico Integral Penal

a la Asamblea para que sea difundido.

“ART 11.- Error de tipo.- No existe infraccion cuando por
error o0 ignorancia invencible, debidamente comprobado se
desconozcan los elementos objetivos del tipo penal. Si el

error fuere vencible, la infraccion serd culposa. “

Con fecha 14 de junio del 2012 después de revisar
el proyecto presentado el 13 de octubre la
Asamblea hace las siguientes correcciones en el
informe del primer debate del Cédigo Organico

Integral Penal.

“ART 30.- Error de tipo.- No existe infraccion penal
cuando, por error o ignorancia invencible debidamente
comprobada, se desconozcan uno o varios de los elementos
objetivos del tipo penal. Si el error fuera vencible la
infraccion persistird y responder por la modalidad culposa
del tipo penal si aquella existiera.

El error invencible que recaiga sobre una circunstancia
agravante o sobre un hecho que cualifique la infraccidn,
impedira la apreciacion de esta por parte de las juezas y

jueces.

El error de tipo no podré ser alegado en los casos de delitos
contra la inviolabilidad de la vida, violencia intrafamiliar y

contra la integridad sexual reproductiva

Con fecha 4 de octubre del 2013 se presenta a la
presidenta de la Asamblea Nacional el informe
para el segundo debate del Cddigo Organico

Integral Penal.

“ART 29 Error de tipo.- No existe infraccion penal cuando,

por error 0o ignorancia invencibles debidamente
comprobados, se desconocen uno o varios de los elementos
objetivos del tipo penal si aquella existe.

El error invencible que recae sobre la circunstancia
agravante o sobre un hecho que califique la infraccion,
impide la apreciacién de esta por parte de las juezas y

¢

Jueces *

En el documento de aprobacién del pleno por el
segundo debate ya no se muestra el error de tipo lo
habian eliminado. Es decir el error de tipo no paso

al veto presidencial.
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Justificacion de la eliminacion

Hay que tomar en cuenta que el error de tipo en el borrador del Cédigo nunca llegd
al veto parcial, de tal manera no hay una justificacion en informe que fomente porque no se
agreg6 al Cddigo Organico Integral Penal. Sin embargo el error de prohibicién si se

mantuvo hasta el veto parcial:

“Articulo 35 “No existe responsabilidad penal en los casos de error de prohibicion
invencible, trastorno mental debidamente comprobado” (Borrador para el primer debate

Proyecto del Codigo Organico Integral Penal , 2012)

Importante, debido a que la justificacion por la cual el Presidente sefiala la razon de

eliminar el error (en general) y manifiesta en el veto:

IV Sobre el articulo 35 del proyecto (error de prohibicién) refiriéndose al error sefiala:

“Esta figura es bastante peligrosa, ya que podria ser utilizada por jueces inescrupulosos
para dejar en la impunidad un sinnimero de delitos, ya que bastaria la nueva alegacién
del desconocimiento de la antijuridicidad de una conducta y la aquiescencia de un
administrador de justicia corrupto o ignorante para que cualquier persona que haya
cometido un delito pueda quedar en la impunidad, aumentando la desconfianza en la
administracion de justicia. Es por esto que no considero conveniente incluir esta causa de
inculpabilidad tanto mas cuanto que, en el presente Codigo se le otorga una gran
preeminencia a los derechos de la victima, pero que en este caso quedaria en una total
indefension si algun juez acepta y aplica esta institucion ligeramente” (Comision de

Justicia y Estructura del Cadigo Organico Integral Penal, 2013)

Por ende el primer “error”, al que nos debemos referir es a la obsoleta critica tanto
del legislador como del Ejecutivo de no implementar una figura como el error en el
Codigo Integral Penal sefialando que es “peligrosa”, lo que no se puede permitir es que
personas que no han cometido un delito sean sancionadas, por lo tanto de forma gréfica lo

gue Ecuador estaria haciendo es lo siguiente:
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ACCION TIPICA ANTHURIDICA CULPABLE

ACCION TIPICIDAD ANTIJURIDICIDAD IMPUTABILIDAD
OBJETIVA
AUSENCIA DE CAUSAS DE
ACCION TIPICIDAD JUSTIFICACION
SUBJETIVA CAUSAS DE

INIMPUTABILIDAD

ERROR DE TIPO
ERROR DE

(NO EXISTE PARA PROHIBICION
ECUADOR) DESCONOCIMIENTO
DE LA
ANTUURIDICIDAD DE
ACTUAR

(NO EXISTE PARA
ECUADOR)

Siguiendo la linea que persigue el Codigo Organico Integral Penal si puede
manifestar que si la accion existe, y esta tipificada, es antijuridica, y no hay causas de
inimputabilidad, hay delito a pesar de que no se han analizado las eximentes como son
error de tipo y error de prohibicion, cuando lo correcto es analizar cada paso de la teoria
del delito.

Se dice ademas que “jueces inescrupulosos” pueden hacer mal uso del error, es
decir se esta poniendo en tela de duda la capacidad y el conocimiento de los jueces
ecuatorianos, y no solo eso, sino también a maestros que han estudiado por afios la Teoria
del Delito, ya que esta tiene una composicion organizada. El hecho de eliminar estos
articulos del Cdadigo Integral Penal, es un desconocimiento de los legisladores, es decir,
podria impedir a los jueces apliquen el error de tipo o los deja a discrecién a pesar de que
no esté incluido en el Cadigo Organico Integral Penal. Sobre esto autores Ecuatorianos

sefialan:

Felipe Rodriguez Moreno, en su tesis doctoral (RODRIGUEZ MORENO, El delito

simulado, La Administracion de Justicia entre la Apariencia y la Realidad, 2016)
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“Como conocemos la persona a la que se le pretende imputar el cometimiento de una
conducta tipica debe conocer los elementos objetivos del tipo, asi basta con que conozca
que “robar” , “matar”, “violar” es contrario a la ley. No se exige, por lo tanto un

conocimiento técnico juridico del tipo.”

Segun el Autor para que el error sea valido, debe tratarse sobre cualquiera de los
elementos integrantes del tipo penal, y si es sobre un hecho constitutivo suprime el dolo,
sin embargo podria responder con culpa en caso de la imprudencia, de tal manera
considera que el error de tipo puede caer sobre los supuestos de objeto, persona, relacion
de causalidad, en el golpe y el dolus generalis. Que se analizan en el capitulo segundo de

la presente investigacion.

Siguiendo la linea ecuatoriana Ernesto Alban sefiala (ALBAN GOMEZ, Manual de
Derecho Penal Ecuatoriano Tomo |, 2015, pag. 151):

Hay error de tipo cuando el sujeto ha actuado con error sobre los elementos objetivos de la
tipicidad.
“por una lamentable omision, el Codigo Integral Penal no ha previsto el error de tipo,
aunque si lo hacia el proyecto hasta el ultimo debate. Les tocara a los jueces con apoyo de

la doctrina, el encontrar una solucion adecuada cuando se presenten 10s casos sefialados”

El Dr. Alban quien de forma acertada reconoce el error de tipo, y ademas considera
que fue una falta del legislador no haberlo agregado al Cédigo Organico Integral Penal,
debido a que como veremos en el analisis de la Interpretacién Judicial, en el Cdodigo Penal
derogado se buscaba dar soluciones para aplicar el error de tipo, hecho que no ha mejorado
segn su libro Manual de Derecho Penal Parte General (ALBAN GOMEZ, Manual de

Derecho Penal Ecuatoriano Tomo 1, 2005) y sefiala:
“Como ya se dijo, el Codigo no hace un tratamiento sistematico del error en materia

penal.... Sin embargo los otros casos de error de hecho, de producirse, deben ser

analizados segun las exigencias generales de la culpabilidad conciencia y voluntad”
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Dejando asi como se ha manifestado a la conviccion del juez el andlisis de si es

aplicable o no el error de tipo, partiendo del dolo como conocimiento y voluntad.

Ramiro Garcia Falconi la eliminacién del error en el proyecto de Codigo Orgéanico
Integral penal fueron eliminados por un acto de prestidigitacion juridica, debido a un
hecho de un Gltimo momento, esto causado por la ignorancia de los legislativos diciendo

que iba a propiciar impunidad, causando ciertas molestias al sistema judicial.

“Para unos jueces procederan las formas de error contempladas por la moderna
dogmética penal y para otros no, lo que significa que la responsabilidad o inocencia de
una persona dependera de factores como la suerte y el animo del juez que conoce la causa.
¢Como evitar semejante escenario? Sencillo, exigiendo que la Sala de lo Penal de la Corte
Nacional de Justicia realice una interpretacion obligatoria y vinculante por via
jurisprudencial en la materia. Si la sistematica del COIP contempla al dolo como una
modalidad de comisién del tipo y este a su vez contiene un elemento cognitivo
(conocimiento), resulta obvio preguntarse qué pasa cuando ese conocimiento falte
totalmente o se presente de forma defectuosa” (GARCIA FALCONI, 2014)

Muy acertado el doctor Falconi sefiala su contrariedad frente a la ignorancia del
legislador, sin embargo es interesante lo que manifiesta frente a la libre conviccién de los
jueces, ya que puede ser una posible solucion el hecho de que se realice un fallo de triple
reiteracion, sin embargo como se puede ver de las entrevistas anexas como bien
manifiestan los jueces como el Dr. Santiago Acurio el criterio judicial es variado, y no
existe ni en el sistema judicial un acuerdo debido a que existen jueces legalistas, lo cual

quiere decir que si el error de tipo no esta tipificado omiten su aplicacion.

Pablo Encalada Hidalgo, en cambio realiza un analisis del error de tipo al momento
en que aun estaba integrado en el borrador del Cddigo Integral Penal, sefialando como

acertada la integracion del elemento negativo de la tipicidad y sefala:
“Asi como en el acto existen elementos negativos que lo descalifican como acto con

relevancia juridico penal, en la tipicidad también hay elementos negativos que

vuelven a la conducta atipica. Esto es lo que se conoce como la teoria del error.”
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“Error de tipo, entonces, no es error de hecho, y error de derecho no equivale a
error de prohibicion. Esta nueva forma de clasificar al error nace de la
insuficiencia de la anterior para entender diversos hechos.” (el subrayado me
pertenece)” (ENCALADA HIDALGO, 2014, pag. 60)

El ex Juez de Garantias Penales Freddy Barzola sefiala:

“Es necesario conocer la dogmatica penal dentro del paradigma de la Escuela
Finalista del Dr. Hans Welsel, tratadista alemén que ideo la referida escuela, ya
que el proyecto del Codigo Integral Penal, viene legislado dentro de esa tendencia,
que todos los profesionales del Derecho, vamos a tener que capacitarnos, como
todo proceso dialéctico. El error de tipo consiste en el desconocimiento por parte
del agente de alguno o algunos de los elementos descritos en el tipo. Asi, si el dolo
se define precisamente en virtud del conocimiento de los elementos del tipo, el
error de tipo constituye su reverse, y excluye por tanto el dolo.” (BARZOLA
MIRANDA, 2013)

Dr. Alfonso Zambrano Pasquel en el analisis de la Teoria del Delito y el Cédigo

Orgénico Integral Penal sefiala:

“Reconocer que en la tipicidad legal dolosa en el aspecto objetivo (tipo objetivo)
podemos encontrar elementos descriptivos que son los que predominan y no
requieren de valoracion alguna y que contienen referencias: de tiempo, de lugar,
de modo, de ocasion, de medios. Elementos normativos que pueden tener una
connotacion juridica o ético social. Resultado o mutacion fisica. Nexo de
causalidad. Sujeto activo. Sujeto pasivo. Que en el aspecto subjetivo (tipo
subjetivo) estudiamos al dolo que se produce cuando se quiere la realizacion del
tipo objetivo orientado por el conocimiento. El dolo en el aspecto cognoscitivo
requiere el conocimiento efectivo y en cierta medida actual de los elementos
descriptivos, de los normativos, de la prevision de la 7 causalidad y de la prevision
del resultado.” (ZAMBRANO PASQUEL, www.alfonsozambrano.com, 2014)

Por lo tanto es claro que el tipo penal en la Teoria del Delito ecuatoriana acoge

elementos tanto subjetivos como objetivos sin embargo si es un referente de preocupacion
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general por parte de los profesionales de derecho y por quienes si hemos estudiado la
materia penal la aplicacion de la Teoria del Delito.

De lo analizado en los capitulos anteriores entonces reiteramos que la tipicidad
llevada al analisis desde la escuela finalista estd integrada por los elementos objetivos y
subjetivos, por lo tanto en el mismo capitulo del Cédigo Orgénico Integral Penal de
Ecuador, en la seccion primera encontramos la referencia a la tipicidad quedando de los

articulos de la siguiente manera:

“Tipicidad.- Los tipos penales describen los elementos de las conductas

penalmente relevantes.” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)

La tipicidad entonces cumple con funciones esenciales que reconoce nuestro
Caodigo, la primera es la aplicacion del principio de legalidad es decir no existe delito
previo a que este tipificado o no, por otro parte la tipicidad como indicio de la
antijuridicidad es decir debe comprobarse que esta exista para continuar con el proceso

penal

La antijuridicidad en la Teoria del Delito del Codigo Orgéanico Integral Penal

En este orden de ideas, al considerar que se han cumplido con los términos de
tipicidad tanto objetiva como subjetiva lo correcto siguiendo las lineas de la teoria final, es
realizar el andlisis de antijuridicidad en el Cdédigo Orgénico Integral Penal la cual se

define de la siguiente manera:

“Articulo 29.- Antijuridicidad.- Para que la conducta penalmente relevante sea
antijuridica debera amenazar o lesionar, sin justa causa, un bien juridico protegido por

este Codigo. ” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)
A pesar de esto, estd claro que no basta que la conducta sea contraria a la

prohibicion de la norma para que sea antijuridica, esto simplemente seria un indicio de

antijuridicidad, la conducta tipica guiada por la teoria final solo es antijuridica, cuando no
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se han verificado en ella causas de justificacion las cuales estan recogidas en el articulo

nimero 30 el cual sefala:

No existe infraccion penal cuando la conducta tipica se encuentra justificada por:
e Estado de necesidad:
Cuando el derecho protegido esteé en real y actual peligro.
Cuando el resultado del acto de proteccion no sea mayor que la lesion o
dafio que se quiso evitar.
Cuando no haya otro medio practicable y menos perjudicial para defender
el derecho.
e Legitima defensa.
1. Agresion actual e ilegitima.
2. Necesidad racional de la defensa.
3. Falta de provocacién suficiente por parte de quien acttia en defensa del derecho.
e Cumplimiento de una orden legitima y expresa de autoridad competente y,

e En casos en los que exista un deber legal.

Notese entonces que el legislador en este caso, al conocimiento de antijuridicidad,
tampoco agregd al error de prohibicion en el Cddigo Organico Integral Penal,
prescindiendo del avance doctrinario lo cual podia clarificar la aplicacién judicial en estos

Casos.

La culpabilidad en el cédigo organico integral penal

Para que una accion llegue al punto de culpabilidad debe considerarse tanto tipica
como antijuridica (entendiéndose que para ello se debi6 analizar las causas de ausencia de
accion, casos en los que se pueda dar error de tipo, causas de justificacion y error de

prohibicion)
“Articulo 34.- Culpabilidad.- Para que una persona sea considerada responsable

penalmente debera ser imputable y actuar con conocimiento de la antijuridicidad

de su conducta.” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)
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La culpabilidad en el Cédigo Orgéanico Integral Penal esta integrada por las siguientes
tres caracteristicas principales:

e Laimputabilidad - inimputabilidad

e Laexigibilidad de una conducta distinta

e EI conocimiento de la antijuridicidad del actuar el cual puede ser eliminado por el

error de prohibicion.

Adicionando en su Articulo 35 la no culpabilidad es decir no hay inimputabilidad: en
el caso de trastorno mental debidamente comprobado, agregando luego de eso en los
articulos siguientes la responsabilidad en embriaguez o intoxicacion y las personas
menores de dieciocho afios como causas de inimputabilidad que pueden eliminar la

culpabilidad.

De esta forma una vez que se ha conceptualizado las diferentes corrientes de la Teoria
del Delito con la finalidad de determinar de forma clara al sistema en Ecuador, en el
siguiente capitulo basado especificamente en el estudio de la tipicidad se pretende explicar
de forma ardua al lector la conceptualizacion de tipicidad y la importancia del error de tipo,
como tal la relevancia dogmatica que implica el hecho de que los legisladores hayan

optado por eliminarlo del Cddigo Orgéanico Integral Penal.
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RECAPITULACION:

CONDUCTA

TIPICIDAD

ANTIJURIDICIDAD

CULPABILIDAD

El sistema
habla

de una conducta es

ecuatoriano

decir una accion y
omisién, la accion
la considera como
accion final.
Siempre y cuando
no exista ausencia

de accion.

la tipicidad como descripcién
del delito compuesto por la
tipicidad

objetiva  sujeto

activo, sujeto pasivo, objeto

material bien juridico
protegido elementos
normativos y  elementos
valorativos La  tipicidad

subjetiva esta integrada por el
dolo y la culpa. El dolo como
designio de causar dafio que se
entiende integrado por
conocimiento y voluntad y la
culpa como wvulneracién del
deber objetivo de cuidado. El
error de tipo no es considerado

en las normas de Ecuador.

Al ser la tipicidad solo un
indicio de antijuridicidad,
la antijuridicidad como es
una conducta contra la
norma penal siempre y

cuando no exista una cusa

de justificacion. Hay
antijuridicidad formal
conocida como el

desconocimiento de la
norma y la antijuridicidad
material considerada
desde la idea que se
identifique una lesién al

bien juridico protegido.

Es responsable de la conducta
quien al momento de actuar pudo
hacerlo de un modo distinto, tenga
conocimiento de antijuridicidad |,
no este inmerso dentro de las
causas de inimputabilidad y no
hubiese podido actuar acorde a
derecho.

No existe el error de prohibicién al
en las leyes de Ecuador, por lo
habla  de

desconocimiento de la

tanto no se

antijuridicidad de actuar por error

de prohibicion.
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INFRACCION PENAL ART
18 DEL COIP

DELITOS - CONTRAVENCIONES

CONDUCTA ART 22 DEL
colp

ACCION ART 22 COIP

CAUSAS DE AUSENCIA DE
ACCION ART 24 COIP.

OMISION ART 28 COIP

FUERZA FiSICA IRRESISTIBLE

MOVIMIENTOS REFLEJOS

ESTADOS DE PLENA
INCONCIENCIA

TIPICIDAD ART 25 DEL
coip

ELEMENTOS OBJETIVOS DEL
TIPO ART 25 DEL COIP.

ELEMENTOS SUBJETIVOS DEL
TIPO

ERROR DE TIPO (NO EXISTE EN
EL COIP)

DOLO ART 26 COIP

CULPA ART27 COIP
INVENCIBLE ELIMINA EL DOLO

VENCIBLE SOLO HAY CULPA

CONCIENCIA
VOLUNTAD

PREVISION
DEBER OBJETIVO DE CUIDADO

RESULTADO DANOSO

ANTUURIDICIDAD ART

ANTHURIDICIDAD FORMAL
29 COIP

ANTIURIDICIDAD MATERIAL

CAUSAS DE EXCLUSION DE LA
ANTIJURIDICIDAD

ESTADO DE NECESIDAD ART
32 DEL COIP

LEGITIMA DEFENSA ART 33
DEL COIP

REALY ACTUAL PELIGRO

RESULTADO NO SEA MAYOR QUE EL
BIEN JURIDICO

NO HAYA OTRO MEDIO
AGRESION ACTUALE ILITGITIMA

NECESIDAD RACIONAL DE LA DEFENSA
FALTA DE PROVOCACION SUFICIENTE

CULPABILIDAD ART 38
coip

IMPUTABILIDAD

CAUSAS DE INCULPABILIDAD

ART 35.

CONOCIMIENTO DE LA
ANTHIURIDICIDAD DE ACTUAR

REPROCHE

TRANSTORNO MENTAL ART 36

RESPONSABILIDAD DE EMBRIAGUEZ ART 37

MENORES DE 18 ANOS ART 38

ERROR DE PROBICION (NO
EXISTE PARA ECUADOR)
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CAPITULO Il EL ERROR DE TIPO
2.1 Teoriadel Tipo
2.1.1 Tipicidad

El derecho penal, a través de la tipicidad redne conductas humanas contrarias a
derecho las cuales descritas en la ley penal son consideradas como delito, esta es la

importancia de la tipicidad en la Teoria del Delito.

La tipicidad, se justifica en el derecho penal como base del principio de legalidad,
esto quiere decir que no hay delito ni pena que no estén descritos en la ley penal, este
principio  constituye una garantia constitucional segun el Art 76 de la Constitucion del
Ecuador, y de seguridad juridica para lo sociedad, ya que en base a la norma penal todos

sabemos lo que esta permitido o no hacer.

Es por esto que el legislador debe tener precision para describir el delito y la pena,
de tal manera es su deber considerar todos los elementos que configuran una conducta

delictiva.

En Ecuador, uno de los propdsitos del Cddigo Orgénico Integral Penal, es la
precision en la tipificacion de delitos, por esta razon el legislador presenta los
denominados nuevos delitos en la legislacion ecuatoriana con la finalidad de que ninguna
conducta relevante al derecho penal se quede fuera de este Cadigo, ejemplo de esto es la
tipificacion de delitos como son; la omision de denuncia de tortura, la desaparicion
forzada, la violencia sexual en conflicto armado, el femicidio, delitos en contra de la
seguridad publica como el sabotaje, el terrorismo, la rebelion, la usurpacion y retencion

ilegal de mando, la destruccion de registros o la incitacion a discordia entre ciudadanos.

Desde una perspectiva personal, es importante que el Cédigo Organico Integral
Penal tenga precision en la tipificacion de delitos sin embargo, a partir de la vigencia de
esta Codigo, los nuevos delitos tipificados estan siendo utilizados por el régimen en casos
gue han generado polémica y malestar social pues se han aplicado en situaciones de
conflicto politico interno, en una dudosa actuacion que busca la adecuacion de la norma a
la conducta, por lo que podrian considerarse como vulneracion a los derechos reconocidos

en la Constitucion.
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Por tal razdn, la tipicidad al ser la creadora de la norma penal, cumple las
funciones mas importantes en la Teoria del Delito, tipificar en la norma las conductas
relevantes para el derecho y las penas se considera entonces a la tipicidad como la base del

derecho penal.

Como se vio el concepto de tipicidad es el que mas cambios ha tenido a lo largo del
estudio de las categorias del delito ya que de inicio se lo consideraba solo como elemento
descriptivo del tipo, ahora la tipicidad implica el andlisis de los elementos subjetivos del
tipo también.

Funciones del tipo

Ya sefialamos que tipicidad es la seleccion de conductas que sean relevantes a
derecho las cuales se tipifican en la norma penal a estas normas que tipifican delitos se las

denomina tipos penales.

El tipo penal, como presupuesto juridico de la ley penal; debe cumplir con ciertas

caracteristicas como son:

Seleccionadora Una conducta pasa a ser considerada como delito cuando una ley la
criminaliza de tal manera la funcién seleccionadora del tipo se encarga de distinguir
en la ley penal las conductas de una sociedad las cuales son graves y son
consideradas como delito, esta seleccién es llevada a cabo por el legislador al
momento de crear el catalogo de delitos, por esa razon cada pais tiene normas

distintas debido a que ellas se crean de acuerdo a cada realidad social.

Garantista Uno de los principios del derecho penal es la legalidad, es decir el hecho
de que existan los tipos penales, garantiza a la persona sobre lo que es o no delito y
cual es su sancién, al estar tipificados en la ley penal, de tal manera la sociedad

sabe que actos estan acorde a derecho

Motivadora la finalidad del derecho penal es la prevencion, de tal manera busca que
mediante la creacion de una ley penal se motive a no cometer delitos a las personas,
de tal manera precautela la paz social (ZAFFARONI, Derecho Penal Parte General,
2000, pag. 339).
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2.1.1.1 Elementos del tipo

. Sujeto Activo
e  Sujeto Pasivo

e  Bien Juridico Protegido

e  Objeto Material
. Nucleo
. Elementos normativos

. Elementos valorativos

ELEMENTOS OBJETIVOS DEL TIPO

VENCIBLE
TIPICIDAD e CONOCIMIENTO |
l— DOLO . VOLUNTAD | ERROR D|E TIPO
ELEMENTOS SUBJETIVOS DEL TIPO INVENCIBLE
— | CULPA | e Produccioén de un resultado tipico

¢ Resultado previsible o no.

o Deber objetivo de cuidado

Ahora bien, estd clara la individualizacion del tipo que integra la categoria de
tipicidad dentro de la Teoria del Delito, entonces, es indispensable evaluar su

funcionalidad.

2.1.1.1.1 Tipo objetivo

No todas las conductas son relevantes para el derecho, y las que lo son, para que
sean consideradas dentro de la norma juridica deben tener una estructura. En el Cédigo
Organico Integral Penal, se reconoce un tipo integrado por elementos objetivos como son
el  sujeto activo, sujeto pasivo ,bien juridico protegido, nexo causal, tiempo, lugar,
ocasion, medio, elementos normativos y elementos valorativos. A este tipo objetivo se

acopla una tipicidad subjetiva, misma que incluye el dolo y la culpa, los elementos
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subjetivos del tipo son de vital importancia al momento de analizar el error de tipo como

tema principal de esta investigacion.

“La concepcidn objetiva de la tipicidad a menudo se limita a dar una mera descripcion
objetiva del tipo, debido a que sus elementos que contienen referencias y modalidades
expuestas y descritas en la norma” (JIMENEZ DE ASUA, La ley y el delito, 1980,
pég. 56) .

Por lo tanto, cuando se habla del tipo objetivo, basta que la accién se subsuma al

tipo penal, es decir; que se cumplan con los elementos objetivos del tipo estos son:

Sujeto Activo.- Este es el sujeto principal del tipo, debido a que es la persona que
realiza la conducta que se encuentra tipificada en la ley penal. A este sujeto le serad
imputable la sancién una vez que se haya considerado la existencia del delito. Muchas
veces es posible, a través del sujeto activo determinar la persona que cumple con la
conducta, como en los casos de los delitos de personas que ejercen la funcion publica o
una Autoridad.

El Cddigo Orgénico Integral Penal incorpora ciertas innovaciones, entre ellas, se
puede considerar que el tipo se veria caracterizado por el hecho de que al hablar de sujeto
activo ya no solo se refiere a personas naturales, es decir a partir de la vigencia el Cadigo

Organico Integral Penal, el juez puede atribuir responsabilidad a una persona juridica.

“Art. 49.- Responsabilidad de las personas juridicas.- En los supuestos previstos en este
Codigo, las personas juridicas nacionales o extranjeras de derecho privado son
penalmente responsables por los delitos cometidos para beneficio propio o de sus
asociados, por la accion u omision de quienes ejercen su propiedad o control...” (Codigo

Organico Integral Penal, 2014)

Partiendo del hecho que la imputabilidad es otorgada a un comportamiento
humano lesivo el cual incluye voluntad y conocimiento, es bastante cuestionable que el
Caodigo Organico Integral Penal considere a las personas juridicas como sujetos activos por
la linea finalista que lleva, debido a que solo el ser humano puede ser quien manifieste su

voluntad y conocimiento.
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Nucleo.- Este elemento considerado como uno de los elementos méas importantes
de la tipicidad determina cual es el acto, el cual se identifica mediante el verbo por
ejemplo en el Codigo Organico Integral Penal podemos distinguir verbos como: matar,
herir, lesionar.

Sujeto Pasivo. - Persona sobre la cual recae el delito, sin olvidar que la violacion
del derecho penal perjudica a la sociedad en general. El sujeto pasivo, es la persona a la
cual se le esta vulnerando el bien juridico, pero muchas veces el sujeto pasivo no es la
victima, ya que puede considerarse delitos que afecten a terceros, sin embargo el Cddigo
Orgénico Integral Penal ha dado una categorizacion a las victimas dentro de la norma
consideradas como:

Articulo 441.- Victima. - Se consideran victimas, para efectos de aplicacion de las
normas de este Codigo, a las siguientes personas:

1. Las personas naturales o juridicas y demas sujetos de derechos que individual
colectivamente han sufrido algin dafio a un bien juridico de manera directa o
indirecta como consecuencia de la infraccion.

2. Quien ha sufrido agresion fisica, psicolégica, sexual o cualquier tipo de dafio o
perjuicio de sus derechos por el cometimiento de una infraccion penal.

3. La o el conyuge o pareja en union libre, incluso en parejas del mismo sexo;
ascendientes o descendientes dentro del segundo grado de consanguinidad o
primero de afinidad de las personas sefialadas en el numeral anterior.

4. Quienes compartan el hogar de la persona agresora o agredida, en casos de
delitos contra la integridad sexual y reproductiva, integridad personal o de
violencia contra la mujer o miembros del ndcleo familiar.

5. La o el socio o accionista de una compafiia legalmente constituida que haya sido
afectada por infracciones cometidas por sus administradoras o administradores.

6. El Estado y las personas juridicas del sector publico o privado que resulten
afectadas por una infraccion.

7. Cualquier persona que tenga interés directo en caso de aquellas infracciones que
afecten intereses colectivos o difusos.

8. Las comunidades, pueblos, nacionalidades y comunas indigenas en aquellas

infracciones que afecten colectivamente a los miembros del grupo. (Cddigo
Organico Integral Penal, 2014)

De esta manera el Cédigo Organico Integral Penal categoriza los diferentes tipos de
victima que podria existir, en todo caso, se puede considerar a la victima como cualquier
persona natural o juridica en contra de la cual se ha cometido el delito o terceros que han

sido perjudicados con éste.

Bien juridico Protegido.- estos son considerados por el derecho una vez que estan

tutelados por el legislador en las normas, por lo tanto el delito entonces se caracteriza como
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la clara vulneracion y una lesion real del bien juridico. Ejemplo en el caso de robo el bien
juridico protegido es la propiedad.

Objeto Material.- alude a bienes materiales o inmateriales, afectados de forma
directa por el delito causado o el que se ha colocado en peligro. Ejemplo en el robo el

objeto material es la cosa.

Tiempo. - Al hablar del mismo se puede considerar como una modalidad de la
accion debido a que se refiere a delitos cometidos en momentos establecidos por la norma

como por ejemplo delitos en tiempos de guerra.

Lugar. - Se refiere a lugares especificos donde se puede cometer el delito, lo cual

es llegar muy importante en casos de competencia.

Elementos Valorativos.-Considerados como los elementos que describen el animo,
la intencion y la voluntad o estado animico del autor al momento de cometer el delito, de
tal manera que cuando se hace referencia a los elementos valorativos del tipo, hay que
tomar en cuenta palabras como “maliciosamente”, el que a ‘“sabiendas” o palabras
tipificadas que estan condicionadas al comportamiento del individuo. Sin confundir los

elementos valorativos con los subjetivos del tipo que son completamente distintos.

Elementos Normativos.- Del mismo modo el legislador coloca en el tipo, otros
elementos que han sido nombrados como normativos, los que obligan al juez a remitirse a
buscar el verdadero sentido de la norma, es decir, el juzgador tiene que darle un valor

juridico a la norma que implica un andlisis distinto del tipo comun.

2.1.1.1.2 Tipicidad subjetiva

Una vez que hemos conocido los elementos objetivos del tipo y en el caso de que
estos se hayan cumplido, se puede pasar al andlisis de si la conducta fue realizada con los
elementos subjetivos del tipo es decir, dolo integrado por el conocimiento y voluntad, o

culpa.

En numerosos casos se presenta una descripcion del actuar del individuo
refiriéndose a su estado animico a esto se refiere los elementos valorativos, no hay que
confundir esto con los elementos subjetivos del tipo, el tipo subjetivo en cambio, invita a

pensar en la verdadera intencion del autor al momento de realizar la accion. Como se dijo,
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hay que definir si el autor a mas de que exista la materialidad del hecho, actu6 con dolo o

culpa que son los elementos subjetivos del tipo.

Este aspecto es de gran importancia debido a que en este momento se liga la

conducta y la tipicidad con la culpabilidad y la capacidad para ser imputado.

“Es decir el delito se imputa a titulo de dolo (que implica conocimiento y voluntad de la
accion) o a titulo de culpa (que equivale a negligencia punible o, en terminologia mas
moderna, pero quiza no mas precisa: imprudencia en la ejecucion de la conducta
realizada)”. (POLAINO NAVARRETE, Derecho Penal Parte General Primera

Edicion, 2015, pag. 407)

El dolo

El dolo es la intencion de producir un dafio causado por una accion u omision,

segun el esquema causal y segun el Cédigo Organico Integral Penal.

Con el reconocimiento del tipo subjetivo y la inclusion del dolo en él, Welzel se ubica
frente al desarrollo de la teoria del tipo. Por tal razén el dolo como parte del tipo subjetivo,
pasa a estar integrado por dos cosas, la primera el conocimiento de actuar y la segunda la
voluntad los cuales se explica a continuacion, entendidos como elementos cognitivos y

volitivos.

CONOCIMIENTO

N\

DOLO

—> | VOLUNTAD

De forma maés sencilla entonces podemos entender al dolo como la plena intencién
de violar la norma penal la cual estd integrada por el conocimiento y la voluntad de

cumplir con la parte objetiva del tipo.

La definicion de dolo, es reconocida el Cédigo Organico Integral Penal como

“designio de causar dafio” quedando esta definicion incompleta.
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“el dolo ha sido deficientemente definido en el COIP como “designio de causar dario”,
pues los elementos cognitivo y volitivo no se encuentran expresamente sefialados, aunque
debe entenderse la palabra designio de realizar algo, si se conoce ese algo y se quiere
hacer ese algo. La descripcion es deficiente, pues el dolo no se dirige a la causacion del
dafio si no a la realizacion del tipo objetivo con conocimiento y voluntad y es asi como
debe entenderse” (GARCIA FALCONI, Cddigo Organico Integral Penal Comentado,
2014, pag. 262)

El dolo es una de las caracteristicas primordiales de la teoria del delito, para que el
delito cumpla con la tipicidad, debe comprobarse que la actuacion del autor fue dolosa. Es
importante entonces considerar que si el dolo no se conjuga de manera perfecta no habria
delito, sin embargo, esto puede variar de la actuacion del autor.

“El efecto fundamental sobre la concurrencia en el hecho de un elemento tipico es la
exclusion del dolo, puesto que este requiere el conocimiento de la concurrencia de todos

los elementos tipicos, fundamentadores de la prohibicion especifica de la conducta”

(GARCIA CONLLEDO, 2008, pag. 149)

Se distinguen los siguientes tipos de dolo:

Dolo directo. - El que actta con dolo directo, es la persona que en la manifestacion
de su acto tiene el resultado obtenido, es decir que finalmente tiene la consecuencia

prevista o querida.

Dolo indirecto. - En este caso el autor busca un resultado especifico, pero para
poder llegar a este resultado es necesario realizar un dafio a otro bien juridico, aunque esa
no sea su finalidad es decir desea el resultado pero éste se liga a otro efecto; se diferencia

del dolo eventual ya que el dafio no es aleatorio sino irremediable.

Dolo eventual.- Existe un dolo eventual cuando al sujeto se le presenta
posibilidades distintas a su finalidad, esto quiere decir, que se le presenta un resultado no
deseado, muchas veces este dolo podria distinguirse de la culpa debido a que el resultado
es distinto al deseado, pero en este caso hay que distinguir que el autor vio a este resultado

como probable.
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Es decir, la persona debe actuar a sabiendas que lo que hace es un delito. Cuando
lo hace debe hacer que se cumplan con los elementos objetivos del tipo para que pueda

producir el resultado querido.

El conocimiento

El dolo como el elemento, principal para que exista tipicidad, supone en el agente

la consciencia del tipo.

El ordenamiento juridico vigente en Ecuador, parte de la premisa de que la ley es
conocida por todos, pero es imposible que quien realiza la conducta delictiva siempre tenga
el conocimiento del tipo objetivo por lo tanto no se puede partir de esa premisa para hacer

un analisis del tipo penal.

Para que la conducta cumpla con la tipicidad es necesario que el autor cumpla con
los elementos objetivos del tipo, es decir antes o durante la realizacion de la conducta haya

pensado, considerado, percibido si quiera que lo que hace es delito.

El elemento cognitivo (o intelectual) del dolo radica en responder la pregunta ¢Qué
debe haber sabido el autor para que pueda afirmarse que obr6 dolosamente? De tal manera
en principio lo primero que se debe considerar es que el autor debe haber tenido
conocimiento de las circunstancias del tipo objetivo. (BACIGALUPO, Manual de Derecho
Penal, 1996, pag. 103).

La persona que realiza la conducta debe tener una conciencia de punibilidad, al no
saber al momento de actuar que lo que hizo puede ser punible, hace que su actuacion deje

de ser dolosa.

Es decir, la conciencia implica que la persona que realiza la conducta sabe que su
conducta es considerada como un delito, si por error se ha equivocado en uno de los
elementos objetivos del tipo se habla entonces de un error de tipo, sin embargo, es

complejo demostrar que quien actué no conocia ciertos elementos, aun asi existen casos
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como veremos mas adelante en donde las circunstancias pueden llevar a la persona a

considerar que lo que hace no es delito.

Si no existe el conocimiento entonces el dolo se fragmenta, en algunos casos el
conocimiento puede estar distorsionado por error sobre los elementos objetivos del tipo y

es ahi donde se habla de un error de tipo.
Voluntad

El conocimiento debe estar ligado a la voluntad, esta en cambio, nace del hecho
material, y se ve reflejada en el resultado que es lo que le importa al derecho, de tal manera
la actuacion debe estar dirigida a la realizacion de un hecho especifico que implique el

conocimiento y el querer del autor.
En la actualidad, nos enfrentamos a dos teoria distintas:

La teoria de la voluntad la cual sostenia que el dolo era la suma de dos elementos

uno: cognitivo (el conocimiento) y otro volitivo (la voluntad).

La teoria de la representacién consideraba que el elemento cognitivo
(conocimiento) era suficiente pues la voluntad o voluntariedad era un elemento basico en

toda accioén.

En la actualidad la doctrina mayoritaria define al dolo por la confluencia de los dos
elementos cognitivo y volitivo. De esa forma el dolo se define como el conocimiento y la
voluntad de realizacion de los elementos del tipo, de manera que se produce un resultado

que es conocido y querido por el autor.

Alban Gomez, sefiala que en Ecuador la “tendencia tradicional ha considerado que
el dolo radica en la intencion del agente de realizar el hecho delictivo (teoria de la
voluntad)” tema que exigia el Cddigo de 1938 derogado, sin embargo, “las tendencias
ultimas consideran que la esencia del dolo radica en el conocimiento de los elementos
objetivos y normativos de/ hecho”, es decir que el sujeto deberia conocer los elementos
objetivos del tipo. (ALBAN GOMEZ, Manual de Derecho Penal Ecuatoriano Tomo |,
2015, pag. 142).

Como se ha venido manifestando se ha realizado un avance en la acogida de nuevos

conceptos pero el legislador se equivoca y mantiene el viejo concepto de dolo.
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Por lo tanto se considera que una persona refleja su voluntad acorde al
conocimiento de las cosas, esto quiere decir que, una accion entonces no es tipica si la
persona al momento de actuar no conocia sobre uno de los elementos objetivos del tipo. Si

actta con conocimiento, su voluntad esta dirigida a un fin contrario a derecho.

La culpa

La culpa se diferencia del dolo, en esencia porque al actuar con culpa la persona
deja de lado la plena intencion de causar dafo, el concepto de la culpa se da de dos
momentos el primero, de la creacion de un resultado tipico que no estaba previsto por el
autor al momento de realizar su conducta, el segundo, un resultado que pudo ser previsto
por el autor, pero al momento de ejecutarlo al no cumplir con el deber objetivo de cuidado

produce un dafio no requerido.

La produccion de un

/ resultado tipico
CULPA

Resultado previsible

La inobservancia de un

deber objetivo de cuidado

La definicién de culpa en el Codigo Organico Integral Penal sefiala:
“actiia con culpa la persona que infringe el deber objetivo de cuidado”

El deber objetivo de cuidado implica que la sociedad a través del ordenamiento
juridico exige un comportamiento por parte de quien realiza la accién con el fin de cuidar

los bienes juridicos.

“El deber objetivo de cuidado consiste en la forma en la que una persona debe actuar para
que un bien juridico no resulte lesionado en una situacion de riesgo, y es un deber
objetivo porque es el ordenamiento juridico el que determina cual debe ser el
comportamiento de la persona en la concreta situacion de riesgo.” (ALBAN GOMEZ,

Manual de Derecho Penal Ecuatoriano Tomo I, 2015, pag. 147)
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Entonces hay que distinguir que la prevision del resultado es importante en la
culpabilidad, sin embargo, el Cddigo Orgénico Integral Penal olvida la palabra
previsibilidad, se entiende que se mantiene este elemento a pesar de que no esté descrito de

forma especifica.

“El contenido objetivo del deber de cuidado esta en la funcién de la previsibilidad del
dafio que la conducta podria causar al bien juridico, segun las circunstancias existentes en
el momento de la conducta y que eran de conocimiento del sujeto.” (ALBAN GOMEZ,
Manual de Derecho Penal Ecuatoriano Tomo |, 2015, pag. 147)

Por lo tanto existe culpa y no dolo, cuando existe una relacion de causalidad directa

entre la infraccion del deber objetivo de cuidado y el resultado lesivo.

La culpa puede darse de dos maneras, como de inicio se manifesto quien realiza la
conducta puede estar consciente del resultado y por esto reconoce que hay la probabilidad
de un acontecer tipico sin embargo, confia en que no se realizara, o puede darse un
resultado no previsto por el autor o inconsciente cuando infringe el deber objetivo de

cuidado y piensa que no hay la posibilidad de que lo que hace esté tipificado en la norma.

De lo anterior entonces se puede distinguir que para que se cumpla la tipicidad esta
debe integrada por los elementos tanto objetivos y subjetivos, los cuales en conjunto
integran su importancia Yy su perfeccionamiento para que en el supuesto de que se
cumplan se considere que el autor ha actuado con dolo. Pero ahora surge una pregunta
¢Qué pasa si no se ha cumplido con todos los elementos de la tipicidad sefialados en el
capitulo anterior? ;Qué pasa si existe un error por el sujeto y este yerra en uno de los
elementos del tipo? ¢Como afecta esto a la estructura del delito?, es ahora donde se
fundamenta los problemas que trae dicha hipotesis.

2.1.1.2 El error

2.1.1.2.1 Lalgnoranciay Error

Ya hemos visto la composicion de la Teoria del Delito, vimos también, como fue

eliminado el error de tipo en el Codigo Organico Integral Penal, conjuntamente con lo
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anterior se explico al lector de que trata la tipicidad ahora bien, con estos antecedentes

veamos como surge el error en el Derecho Penal.

Como se habia manifestado el principio de conocimiento de la ley, en la
legislacion ecuatoriana presume que “La ley es conocida por todos” “iuris criminales
nocet”, pareceria que el hecho de la ignorancia y el error no serian admitidos, debido a que
esto supone que todos tenemos conocimiento de la ley, sin embargo, este término como
hemos venido revisando, en la practica del derecho se fue deteriorando debido al sin
naimero de normas que han sido creadas en derecho y también porque cada una de ellas
permite, tutela y prohibe situaciones de toda indole. El error y la ignorancia en derecho
penal han sido temas discutidos y aceptados por la doctrina. Por tal razon, en la actualidad
las normas penales, y en algunos casos la jurisprudencia penal ecuatoriana®, admiten la

posibilidad de la actuacion por error.

Seglin Jiménez de Azta (JIMENEZ DE ASUA, La ley y el delito, 1979, pag. 390)

existe una gran diferencia entre el concepto de error e ignorancia.

La ignorancia supone la falta absoluta de toda representacion y consiste en una
entera ausencia de nocion sobre un objeto determinado, es un estado negativo en la
préactica, mientras que el error supone una idea falsa, una representacion errénea de un
objeto cierto; es un estado positivo, por lo tanto la ignorancia es una falta de conocimiento
total de la norma, mientras el error es un conocimiento falso. Sin embargo se entiende que

la persona actla por error también cuando desconoce que lo que hace no es lo correcto.

Como hemos podido ver, estos términos son diferentes, a pesar de que muchas
veces en derecho positivo son tratados como iguales por esto el término error puede ser
vencible mientras que la ignorancia no podria serlo, sin embargo se considera al error
como ignorancia o conocimiento falso de lo que se hace con este concepto a continuacion

se distinguen dos conceptos de error.

2 CASO MALITAXI, 17243.2012-0188 Tribunal Tercero de Garantias Penales.
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2.1.1.2.2 El error de hecho y el error de derecho

El error es el desconocimiento falso o erréneo de la ley. Dentro de la concepcion de
error se ha distinguido el error de hecho (error facti) y el error de derecho (error juris)
(ZAFFARONI, Derecho Penal Parte General, 2000, pag. 506). El delito esta compuesto
por ciertos elementos y al ser el hombre el Unico ser capaz de cometer delitos, no es
perfecto, puede fallar en ciertas apreciaciones y es por esto que nace el error.

“el error de derecho y el error de hecho, el primero que recae sobre una regla de derecho
es decir, sobre el derecho objetivo, mientras que el error de hecho recae sobre hechos
juridicos, que son las condiciones exigidas para la aplicacién de una regla juridica.”
(JIMENEZ DE ASUA, La ley y el delito, 1979, pag. 392)

Error de Hecho

La ley penal, cuando crea un delito en su descripcion le otorga a éste un conjunto
de caracteristicas y elementos facticos conocidos como elementos objetivos. El error de
hecho entonces es el que versa sobre los elementos que constituyen el delito. Cuando
existe error de hecho, el autor del delito tiene una equivocada apreciacion de la realidad y
por lo tanto considera que lo que hace no cumple con los elementos del tipo legalmente

descrito en la norma.

Error de Derecho

El ser humano es un ser social, cuyas relaciones estan reguladas por el derecho.
Para el derecho penal, los hechos relevantes solo son los que componen un delito, el cual,
debe estar tipificado en la norma, de tal manera hablar de error de derecho es referirse
puramente al error sobre el hecho juridico, debido a que la persona que realiza la

conducta considera que su actuacion esta dentro del marco legal.
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La caracteristica de que exista el error de hecho es que, al considerarlo se elimina la
culpabilidad, “la razon de ser que el error elimine la culpabilidad es precisamente que impide
tener conciencia de la criminalidad del acto” (FONTAN BALESTRA, 1957, pag. 144) .

Esta clasificacion de error de hecho y error de derecho fue perdiendo vigor, dentro
de la dogmatica juridico penal, lo que dio origen al error de tipo y error de prohibicion.

2.1.1.2.3 El error de tipo

La doctrina en general sostiene dos tipos de error, el error de tipo y el error de
prohibicion, con clara base legal en las normativas internas, el error de tipo, recae sobre la
tipicidad y los elementos objetivos del tipo; el error de prohibicion en cambio recae sobre
la naturaleza anti normativa y antijuridica de la accion. El error de prohibicién es en
sentido estricto de dos formas, la primera, sobre la antijuridicidad, y la segunda, sobre la
existencia de una causa de justificacion. (ZAFFARONI, Derecho Penal Parte General,
2000, pag. 508).

“El error de tipo es el desconocimiento de la equivocacion sobre la concurrencia
en el hecho de aquellos elementos que pertenecen al tipo objetivo del delito.”
(GARCIA CONLLEDO, 2008, pag. 149)

La sola existencia del error de tipo tiene consecuencias totalmente distintas en
cuanto a la aplicacion del dolo, como se ha mencionado, el dolo estd compuesto de la
parte cognoscitiva y de la voluntad, es decir el querer de la conducta, ambas

caracteristicas se ven alteradas al existir error de tipo.

“el dolo requiere el conocimiento de los elementos objetivos del tipo. Habra conocimiento
siempre y cuando el autor no haya obrado con error o ignorancia respecto de algunos
elementos del tipo objetivo” (BACIGALUPO, Lineamientos de la teoria del Delito, 2007,

pag. 89)
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La teoria del error de tipo se halla conectada de fondo con el dolo, ya que el error
de tipo no es mas que la negacién del “contenido de representacion requerido para el
dolo” (JESCHECK, 2002, pag. 412) es decir el agente desconoce los elementos objetivos
del tipo.

“el error sobre cualquier elemento del tipo, es decir el desconocimiento de la concurrencia
de un elemento fundamentador de prohibicién legal se esta conducta, excluye en todo caso

el dolo ya que se requiere conocimiento de todos los elementos del tipo del injusto”

(LUZON PERNA, 2016, pag. 418)

La consecuencia de que concurra el error de tipo, como error sobre uno de los
elementos objetivos del tipo, es que al eliminar el dolo no existiria tipicidad, esto depende

si el error es invencible o vencible, tema que se revisa a continuacion.

“Si hay desconocimiento de la relizacion del tipo se excluye el dolo, sin que importe el
motivo del desconocimiento de este modo el limite del dolo se determina, al menos en un
lugar, rigidamente segun hechos psiquicos (conocimiento, desconocimiento) pero no segln
la valoracion de los hechos.” (JAKOBS, 1997, pag. 312)

2.1.1.2.4 Tratamiento juridico del error de tipo

Al ser el error de tipo un fenémeno que determina la ausencia del dolo por un falso
conocimiento de los elementos requeridos por el tipo objetivo, al instante en el que el
agente actla se enfrenta a dos momentos, uno de estos hechos le brinda la posibilidad de
salir del error, por esta razon dentro del tratamiento juridico del error de tipo se distinguen
el error de tipo invencible y el error de tipo vencible. (MIR PUIG, Derecho Penal Parte
General 5ta Edicion, 2003, pag. 254)
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. SOBRE LOS ELEMENTOS
OBJETIVOS DEL TIPO
ERROR DE TIPO
VENCIBLE: Se trata como delito culposo
siempre y cuando se admita dicha forma
— | PUEDE SER: INVENCIBLE: Excluye el dolo.

Error de tipo invencible

Hay error de tipo invencible cuando la persona en el acto, aunque habria intentado
no pudo evitarlo de ninguna manera. La persona desconoce totalmente que su actuacion
no esta de acuerdo al derecho y por ello a pesar de todo no logra salir del error en que se
encuentra, las consecuencias de que el autor caiga en este tipo de error es que se excluye
tanto el dolo como la imprudencia es decir no hay delito. El error invencible genera que
sea impune la conducta debido a que su actuacion no es tipica, lo que resulta realmente

importante pues el autor que cometa error invencible no podria ser juzgado por esta causa.
Ejemplo:

Si Carlos esta en una pelea callejera y ve que Israel saca un arma y el piensa que es
real pues nunca ha visto una pero es de juguete y, Carlos en legitima defensa golpea en la

cabeza con una piedra a Israel y lo deja inconsciente.

Error de tipo vencible

El autor se enfrenta también a aquellos supuestos en los que exista imprudencia, es
decir que no aplico la diligencia debida al momento de actuar tomando en cuenta las
circunstancias y la persona a la que va dirigido el hecho ilicito, de tal manera que si el
autor hubiese actuado de la manera exigida no caeria en el error. La consecuencia de que
exista error de tipo vencible tiene los siguientes efectos: se excluye el dolo debido a que el

autor no actuo con voluntad de hacer dafio pero se mantiene la imprudencia al no actuar de
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forma debida. Existen casos en los cuales el delito es doloso per se, es decir no existe

“hurto culposo” en esos casos se elimina el dolo.

En cuanto al ejemplo anterior estaria Carlos acreditado de error vencible si su profesion
fuera la de un policia y por ello conoce de armas y por eso deberia reconocer cuando esta

es real o no.

= Ejemplo: El cazador que dispara a un animal pero mata a una persona.

Veamos otros ejemplos para mejor entendimiento:

Claudia todos los jueves va a el mismo restaurante llevando su piel favorita en el
cuello esta, era una réplica Louis Vuitton, que habia conseguido en un lugar realmente
econdmico a diferencia del original, este restaurante de celebridades a donde acudia
Claudia estaba lleno de gente, aquella noche y por error Claudia al momento de irse coge
del armador del restaurante una prenda idéntica a la de ella, pero esta prenda pertenecia a

otra personay era original. Claudia es acusada de hurto por la duefia de la prenda original.

Tipo penal:

“Articulo 196 del Codigo Organico Integral Penal- Hurto.- La persona que sin ejercer violencia,

amenaza o intimidacién en la persona o fuerza en las cosas, se apodere ilegitimamente de cosa

mueble ajena, sera sancionada con pena privativa de libertad de seis meses a dos afios. Si el delito
se comete sobre bienes publicos se impondra el maximo de la pena prevista aumentada en un tercio.
Para la determinacién de la pena se considerara el valor de la cosa al momento del

apoderamiento.” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)
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CONDUCTA

TIPICIDAD

Esta es una accibn no
omision.

No se encuentra dentro de
una de las causas de
ausencia de accién por lo
con el

tanto  cumple

resultado de “se apodere

Tipicidad objetiva:

Sujeto activo: Claudia que comete el “hurto”

Sujeto Pasivo: Duefia de la piel original la cual tenia un costo de 50.000

Bien juridico protegido: propiedad sobre la piel.

Objeto Material: El bien inmueble (cosa ajena) que se hurtd. Pero aqui se cuarta la tipicidad
objetiva debido a que la persona desconocia que el objeto que se estaba Ilevando no era el de

ella. Y por esta razon no cumple con todos los requisitos de tipicidad objetiva debido a que hay

ilegitimamente de cosa | un error en el objeto material.
mueble ajena” ahora se | Tipicidad subjetiva:

pasa al andlisis de la | Si no se cumplen con los elementos objetivos de tipicidad entonces nos enfrentamos a dos

tipicidad. posiciones:

Nos podemos enfrentar a un error que puede ser vencible o invencible.

Error vencible.- Este caso es un error vencible, porque Claudia podia asegurarse de que lo que
Ilevaba puesto es de ella y evitar el error. Claudia lo hace de forma imprudente, por accidente,
aun asi no lo hace con conocimiento y voluntad, por ser este un hecho fortuito no sera punible
como delito y deberia ser punible con culpa.

Este es un caso en el cual el delito es doloso perse, como se habia se elimina el dolo y que no

hay una modalidad de hurto culposo. Si el delito tuviera modalidad culposa, en ese caso se le

imputaria la infraccion con una pena menor.

Mario va a una discoteca que frecuenta a menudo, conoce a Andrea una mujer
bastante atractiva que esta con sus amigas, €l le ofrece un trago y la invita a bailar, luego
de esto Mario invita a su departamento a Andrea que conocid en la discoteca, ellos tienen
relaciones sexuales, con el consentimiento de Andrea ya que previo a esto ella le habia
dicho que estudiaba en la universidad y que era mayor de edad. Al dia siguiente Mario se

enfrenta a una demanda por violacion.
Tipo penal:

ART 171 “Es violacion el acceso carnal, con introduccion total o parcial del miembro
viril, por via oral, anal o vaginal; o la introduccion, por via vaginal o anal, de objetos,
dedos u drganos distintos al miembro viril, a una persona de cualquier sexo. Quien la
comete, serd sancionado con pena privativa de libertad de diecinueve a veintidos afios en

cualquiera de los siguientes casos...

2. Cuando la victima sea menor de catorce afios.” (Codigo Organico Integral Penal,
2014)
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CONDUCTA

TIPICIDAD

En este caso estamos

hablando de una conducta,
misma que puede pasar al
analisis de tipicidad debido
a que no se encuentra
dentro de ninguna de las
causas de usencia de accion.
“el  acceso carnal, con
introduccion total o parcial del
miembro viril, por via oral, anal
o vaginal; o la introduccion, por
via vaginal o anal, de objetos,
dedos u organos distintos al
miembro viril, a una persona de
cualquier sexo.” Ya que 1
Mario en este caso cumple con

la accidn del tipo penal.

Tipicidad objetiva:

Sujeto activo: Mario que comete en este caso el acceso carnal

Sujeto Pasivo: Andrea quien en realidad tenia trece afios.

Bien juridico protegido: Integridad sexual

Objeto Material: La integridad sexual

Tipicidad subjetiva:

En este caso nos enfrentamos a un error invencible, la creencia errénea e invencible de Mario, que
piensa que esta obrando licitamente, para él, esta claro que esta mujer es mayor de edad., primero
porque se encuentra en un lugar donde solo dejan entrar a mayores de edad, segundo porque Andrea, le
minti6, le dijo que era una universitaria y sobre todas las cosas Mario no considero en ningun
momento que una nifia de trece afios este en un lugar tomando alcohol, pero en este caso el autor fue
inducido a error y estaba convencido de que la persona con la que tenia relaciones sexuales tenia 18
afios.

Por esta razon Mario en este caso al tener una equivocada idea sobre uno de los elementos objetivos
del tipo, como es el sujeto pasivo en este caso, no actla con conocimiento y voluntad por lo tanto
cumple con los requisitos para que su conducta sea considerada como error de tipo invencible y por tal
razon esta persona al no actuar con dolo no puede ser imputada por el cometimiento del delito de

violacion al su conducta no ser tipica.

Ahora bien, el error de tipo vencible y el error de tipo invencible se distinguen por

las consecuencias de eliminar o no el dolo. Sin embargo el error de tipo puede presentarse

en distintos casos especiales los cuales se analizan a continuacion.

Error sobre los elementos accidentales del tipo:

El error de tipo puede presentarse sobre los elementos del tipo objetivo y también

sobre las agravantes de este.

El error sobre los elementos agravantes se refiere al error que recae en el elemento

accidental mismo que disminuye o agrava el tipo basico, de tal manera este puede ser

vencible o invencible.

Error de tipo invencible sobre los elementos agravantes, en este caso si el error

de tipo invencible recae sobre elementos accidentales se determina que a la persona se le
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excluye el hecho ilicito del acto agravante, pero subsiste de forma intacta el dolo del tipo

bésico y el sujeto debe responder por este.

Error de tipo vencible sobre los elementos agravantes, si el error de tipo
vencible versa sobre los elementos agravantes, es decir la persona que comete el error pudo
evitar un elemento agravatorio debe responder no solo por el tipo béasico calificado sino

también por el elemento I6gico que agrava la accion penal.

Por tal razén el hecho de que exista la concurrencia de error de tipo en las
circunstancias agravantes, impide la apreciacion estas, de modo que el sujeto respondera
solo por la comision del tipo bésico excepto en caso de que el error sobre estas

circunstancias sea vencible.

Es interesante tomar en cuenta esta modalidad de error un poco excluida de los
Caodigos Penales, pero que sin embargo debe y puede aplicarse. La legislacion Ecuatoriana
sefiala en Articulo 47 del Codigo Organico Integral Penal cuales son las circunstancias
agravantes y hay que tomar en cuenta que en nuestra legislacion hay tipos penales
agravados, es decir que los agravantes estan incluidos en el tipo penal.

= Ejemplo:

Juan acosa a Paula constantemente, en la universidad y el asume que como es su
compafiera es mayor de edad, pero ella no cumple aun la mayoria de edad. En este caso,
Juan, estaria dentro de una de las agravantes del tipo penal acoso, debido a que se le da
una pena mayor cuando se trata de menores de edad, tipificado en el Art 166, numeral

segundo:

“Cuando la victima sea menor de dieciocho afios de edad o persona con discapacidad o
cuando la persona no pueda comprender el significado del hecho o por cualquier causa no
pueda resistirlo, serd sancionada con pena privativa de libertad de tres a cinco anos.”

(Codigo Orgéanico Integral Penal, 2014)
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En este caso Juan, ha cometido un error sobre uno de los elementos agravantes del

tipo, al ser el error vencible el agravante se mantiene.

El error puede recaer sobre los distintos elementos tipicos de los cuales se

distinguen los siguientes:

Error sobre el proceso causal, este error, tambien llamado desviacién del curso
causal, se distingue porque versa sobre la direccion de la conducta, esta desviacion puede
ser no esencial, cuando el desarrollo del hecho se da de manera distinta sin embargo se

cumple con el resultado.

= Ejemplo:

“el autor quiere matar a otro, que no sabe nadar, arrojandolo desde un puente a un rio; la
victima muere, sin embargo, al dar con la cabeza en uno de los pilares del puente y antes
de llegar al agua” (BACIGALUPO, Lineamientos de la teoria del Delito, 2007, pag.

91)

En este caso el proceso causal cambia pero el resultado es el mismo entonces no
hay exclusion del dolo.
Frente a esto puede existir una desviacion esencial, en la cual el resultado se produce de

una forma totalmente desconectada de la voluntad de la conducta.

*= Ejemplo:

“el autor quiere abofetear a otro, quien para evitar los golpes se echa
bruscamente hacia atras, pierde el equilibrio y cae por una ventana muriendo”
(BACIGALUPO, Lineamientos de la teoria del Delito, 2007, pag. 91)

En este caso entonces deberia admitirse el error por el desarrollo del proceso es
decir sobre el nexo causal.

Error sobre el objeto, (error in objecto vel in persona), el autor al enfrentarse al

error sobre el objeto se presenta frente a dos circunstancias: la primera la cual es
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irrelevante debido a que en este caso el error versa sobre una persona u objeto que goza

de la misma proteccion juridica.

= Ejemplo:
Julio roba la computadora de Pedro o la de Juan debido a que el acto tipico sigue

existiendo como robo.

Es distinto entonces cuando el autor se enfrenta a un caso de objetos heterogéneos o
el error versa sobre una persona que goza de proteccion especial, por tal razén el hecho
equivocadamente realizado deberia merecer una calificacion distinta a la que hubiese

correspondido la voluntad del autor.

Ejemplo: Juan quiere matar a Pedro, pero por error mata al presidente, estaria
cometiendo otro tipo de delito tipificado con otra sancion.

Error en el Golpe o (aberratio ictus) este error a diferencia del anterior supone que el
agente al momento de actuar no mide la direccion de su ataque, por lo tanto el autor no
considera que va a fallar, pero por distintas circunstancias falla y su objetivo no toma la

direccidn correcta.

= Ejemplo:
Pedro quiere matar a Carlos pero por su mala punteria mata a Paula.

Frente a esto mi consideracion en el caso ecuatoriano es que deberia ser juzgado por el
mismo hecho considerandose irrelevante el error y se considera el delito doloso
consumado, pero la forma en la que deberia juzgarse la conducta es que “consideraria al
delito como un homicidio imprudente tomando como relevante al error.” (MIR PUIG,
Derecho Penal Parte General 5ta Edicion, 2003, pag. 261)

Error al consumar (dolus generalis), en este caso estamos hablando de un error al
consumarse el resultado, en este caso, el autor cree que ha consumado el delito, cuando lo
que en realidad pasé fue que el resultado se dio por un hecho posterior a su conducta, la

diferencia entre el error al consumar, y el error en el golpe se encuentra en que en el
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primero, el agente finalmente cumple con su objetivo cuando en el error en el golpe, la

conducta lesiona a un tercero.

= Ejemplo:

Cuando Carlos piensa que mato a Pablo con un golpe en la cabeza y el asume que esta

muerto pero no es asi, Pablo muere al momento en que Carlos lo tira a la quebrada.

La solucion aqui no seria tan compleja debido a que la opinion dominante seria que
Carlos queria matar a Pablo y logré su cometido, por tanto debe responder por el dolo del
hecho sin importar el momento en el que se haya consumado la accion por esto es que este
caso se presenta un “dolo general” es decir se aplica un dolo total al cometimiento de toda

la accion.

De estos casos especiales, entonces se desprende que el efecto de que quien realiza
la conducta yerre sobre los elementos objetivos del tipo, ELIMINA EL DOLO, o
ATENUA LA PENA.

2.1.1.2.5 El error inverso

Al margen de las consideraciones anteriores, hay aseveraciones que hablan sobre el
error de tipo inverso, es decir que hasta este momento solo se ha considerado el error de
tipo directo. El error de tipo inverso al contrario, consiste en el hecho de que el autor actta
con dolo pero por error en los elementos objetivos del tipo es imposible que se produzca.

*= Ejemplo:

“el sujeto que dispara sobre un bulto creyendo que se trata de la persona de su enemigo,
cuando realmente es un animal al que mata”. (GARCIA CONLLEDO, 2008, pag. 182)

Para el autor esto se convertiria en tentativa de homicidio.

En estos casos se aplicaria la tentativa, por la intension del autor, debido a que no existe
delito.
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2.1.1.2.6 La atipicidad

Para no causar ninguna confusion se debe distinguir el error de tipo de la
atipicidad, esta es un hecho totalmente distinto al error de tipo. Se habla de atipicidad
cuando una conducta no ha cumplido con uno de los elementos del tipo, recordemos que
en el error de tipo la persona cumple con los elementos objetivos del tipo pero existe un

error sobre uno de ellos por lo que se crea una atipicidad.

“una conducta parece cumplir con todos los elementos de la tipicidad. Sin embargo falta
uno de ellos. ... Una conducta presenta evidentes caracteristicas de antijuridicidad pero la
ley no la ha descrito entre las conductas penalmente relevantes” (ALBAN GOMEZ,
Manual de Derecho Penal Ecuatoriano Tomo I, 2015, pag. 151)

2.1.1.2.7 Error de Prohibicion

Hay que distinguir también el error de tipo del error de prohibicion. No olvidemos
que el error de tipo se analiza en la categoria de la tipicidad y surge cuando el autor se
equivoca en uno de los elementos objetivos del tipo y por lo tanto elimina el dolo y no
existe tipicidad, el error de prohibicibn en cambio se analiza cuando existe un
desconocimiento de la antijuridicidad de actuar y puede eliminar la culpa, este surge
cuando la persona no conoce que su conducta es antijuridica y por lo tanto piensa que esta
actuando de forma correcta, puede existir error de prohibicion también sobre las causas de
justificacién, es decir la persona actia creyendo que su conducta es valida porque esta
justificada, la consecuencia de que exista error de prohibicion es el desconocimiento de la
antijuridicidad de actuar que al no cumplirse elimina la culpabilidad dependiendo si este

fuera vencible o invencible.

“hablamos de error de prohibicion o (verbotsirrtum) cuando éste recae sobre la
naturaleza anti normativa y antijuridica de la accion, por lo que se lo puede sub clasificar
en error de prohibicion en sentido estricto (de antinormatividad) y error de permision
(sobre la justificacion) ”. (ZAFFARONI, 2006, pag. 413).
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Invencible.- elimina la
culpabilidad por

e e ge . desconocimiento de
ERROR DIRECTO.- Sobre la antijuridicidad de la conducta | S
antjuridicidad de actuar
DE
PROHIBICION | INDIRECTO.- Sobre una causa de justificacion Vencible.- atenla la

pena.

En la actualidad el error de prohibicién no ha sido tomado en cuenta en el Codigo
Orgénico Integral Penal, pero en el borrador emitido por la Comision de Justicia y
Estructura del Estado se sefala:

Articulo 37: “Existe error de prohibicion cuando la persona, por error o ignorancia

invencible, no comprende la ilicitud de la conducta. Si el error es invencible no hay

responsabilidad penal. Si el error es vencible se aplica la pena minima prevista para la
infraccion, reducida en un tercio” (PROYECTO DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL
PENAL, PRIMER BORRADOR, 2013)

Como hemos visto, al tener legisladores ineficaces tan el error de tipo como el error
de prohibicién se eliminaron de la normativa ecuatoriana sin una justificacion légica. A

continuacion se revisa cuales son las consecuencias de que exista error de prohibicion.

Segun la doctrina el error de prohibicién de sentido estricto se basa en lo siguiente:

Error de prohibicion directo. - Impide la comprensién de la prohibicion juridica, el
error de prohibicién es directo cuando el autor piensa que lo que hace es legalmente
aceptable y desconoce la existencia de la norma incriminadora. Se puede considerar por
dos causas: la primera es por el desconocimiento total de la norma, cuando no sabe que el
ordenamiento sefiala a un hecho como antijuridico y la otra es por el desconocimiento del

alcance de la norma, frente a esto se pueden presentar los siguientes casos:

e Error de subsuncién en este caso se refiere que el autor no sabe como interpretar la

norma es decir considera que su actuacion esta dentro de lo legal.
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e Error de validez, al considerar una norma no valida en el entorno, el autor cree que pudo
ser derogada o perdido vigencia, por lo tanto, no aplica en su actuacion.

e Error de comprension, tiene conocimiento de la norma, pero no entiende su prohibicion.

Error de prohibicion indirecto. - Conocido también como error de prohibicion sobre
las causas de justificacion, se da por que el autor al momento de cometer el delito
considera gque lo que esta haciendo se subsume a una causa de justificacion y por esta razén
quien actla piensa que no lo hace de forma antijuridica, cuando esto pasa se pueden

presentar los siguientes casos:

e La persona que actla considera que lo hace se subsume en una causa de justificacion o
crea una defensa putativa, es decir imagina o crea una agresioén no real y siente la
necesidad de defenderse.

e La persona que actla inventa o cree una causa de justificacién no existente en el orden
juridico

e Existe un error sobre los limites de las causas de justificacion.

e Existe un error sobre los limites de la necesidad cuando supone sacrificar un bien por el

bien de otro por un peligro o agresion no existente.

Por lo tanto el error de prohibicion considera que la voluntad del autor ha sido la de no
actuar de forma antijuridica, quiere decir que él al momento de realizar la conducta no
tiene una completa comprension de la antijuridicidad o, no estaba en capacidad de
conocer la antijuridicidad de su acto, de tal manera no esta presente en ningiin momento la

congruencia entre la voluntad el hecho y la norma.

A pesar de que el cumplimento de los mandatos normativos es un deber para todos los
niveles de exigencia a las personas varian, esto es segun las circunstancias que rodeen el
hecho. De tal manera no se puede exigir el mismo comportamiento en todas las situaciones
ya que el derecho tampoco exige comportamientos heroicos por lo tanto hay formas en los

que los comportamientos son extremos.

El error de prohibicion se le puede clasificar de la siguiente manera:
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Error de prohibicién invencible

El error de prohibicién invencible en cambio surge cuando la persona no podia de
ninguna manera conocer sobre la antijuridicidad de la conducta, elimina la culpabilidad,
debido a que se excluye la conciencia de antijuridicidad por tanto sus caracteristicas son
que subsiste el dolo y la tipicidad, pero se elimina la responsabilidad al no existir
conciencia de antijuridicidad, Por ende a pesar de que la conducta sea tipica y antijuridica

el error de prohibicion vencible genera la falta de culpabilidad.

En este caso remitiéndose al en el borrador emitido por la Comision de Justicia y

Estructura del Estado en su Art. 36 manifiesta:

Articulo 36: “Causas de inculpabilidad, no existe responsabilidad penal en los casos de

error de prohibicion invencible y trastorno mental debidamente comprobados”
(PROYECTO DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL, PRIMER BORRADOR,
2013)

Lo cual deja en claro que el legislador reconocid la importancia del error de
prohibicion pese a esto en el Codigo actual, no reconoce ningun tipo de error.

Finalmente a pesar de que la presente investigacion pretenda analizar de forma
individual el error de tipo es importante reconocer que el error de prohibicién no es una
mera caracteristica de la antijuridicidad por lo cual se estima que su inclusiéon en el
articulado del Cadigo integral penal también es importante, debido a que constituye una

posible atenuacion y una forma distinta de determinar la culpa.

Error de prohibicion vencible

Existe error de prohibicion vencible cuando el sujeto podria de alguna manera
evitar el resultado de su error, lo cual hubiese sucedido si él prestaba la atencion adecuada,
o0 si de ser el caso se hubiere informado lo suficiente sobre el hecho para no cometerlo, la
consecuencia en derecho penal es que el error de prohibicion vencible no elimina el dolo,

recordemos que este se encuentra en la tipicidad, pero el haber actuado por error de
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prohibicion vencible no excluye culpabilidad , disminuye el reproche, y depende del juez

la atenuacion de la pena.

Sin embargo al Art 34 del Cddigo Organico Integral Penal dice cualquier persona
sera penalmente relevante “si actda con conocimiento de la antijuridicidad” da pie a que se

pueda aplicar error de prohibicion por el juzgador.

2.1.1.2.8 RESUMEN:

Hasta aqui, entonces recordemos ciertas ideas.

e En el afio 2014, se promulgd el Cddigo Organico Integral Penal, el cual en el
borrador agregaba articulos que se referian al error de tipo y al error de prohibicién,
sin embargo previo a la promulgacion del Codigo los elimino.

e Lateoria del delito esta compuesta por un acto tipico antijuridico culpable.

e La tipicidad tiene elementos tanto objetivos como subjetivos, el error de tipo versa
sobre los elementos objetivos del tipo es decir, el sujeto pasivo, el sujeto activo,
ndcleo, objeto material, bien juridico protegido.

e Los elementos subjetivos del tipo estan integrados por el dolo y la culpa, El dolo
esta compuesto por el conocimiento y la voluntad.

e La causa del error de tipo puede ser que elimine el dolo de ser invencible o de ser
vencible da lugar a una responsabilidad distinta es decir culpa por imprudencia.

e Hay que tomar en cuenta que el error de tipo debe ademas tener razonabilidad, es
decir la persona tiene que probar las circunstancias del error ya que él no debid
tener conciencia de que lo que hacia iba en contra de los elementos objetivos del
tipo.

e Laatipicidad no es lo mismo que error de tipo.

e El error de tipo es distinto al error de prohibicion ya que el segundo se da sobre el
conocimiento de la antijuridicidad.

e Hasta el momento no se han establecido normas o formas de aplicacion al error de

tipo.
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2.1.1.2.9 Comparacion con otras legislaciones

En Ecuador finalmente no se agregé en ningin momento al error como parte de la
dogmaética juridica penal. Por tal razon el andlisis a continuacién es sobre otras

legislaciones demandantes por cantidad de autores que hablan del error de tipo.

Colombia conocida como la ley 599 establece dentro del TITULO Il “DE LA

CONDUCTA PUNIBLE” capitulo unico con el mismo nombre en su articulo 32 sefiala:

“Articulo 32. Ausencia de responsabilidad. No habra lugar a responsabilidad penal

cuando:

11. Se obre con error invencible de la licitud de su conducta. Si el error fuere vencible la
pena se rebajard en la mitad. Para estimar cumplida la conciencia de la antijuridicidad
basta que la persona haya tenido la oportunidad, en términos razonables, de actualizar el

conocimiento de lo injusto de su conducta.

12. El error invencible sobre una circunstancia que diere lugar a la atenuacion de la

punibilidad dara lugar a la aplicacién de la diminuente” (BOTERO)

Hay que tomar en cuenta que el Cédigo Colombiano agrega el error de tipo como
ausencia de responsabilidad es decir el error sobre la ilicitud de la conducta, lo que refiere
al error de prohibicion, mas no al error de tipo. En cuanto al error de tipo no manifiesta

nada.

El error de tipo en Cddigo Penal Peruano en cambio en el TiTULO II: “DEL
HECHO PUNIBLE” Capitulo I: “BASES DE LA PUNIBILIDAD” articulo 14 sefiala:

“Articulo 14.- Error de tipo y error de prohibicion El error sobre un elemento del tipo
penal o respecto a una circunstancia que agrave la pena, si es invencible, excluye la
responsabilidad o la agravacion. Si fuere vencible, la infraccion serd castigada como

culposa cuando se hallare prevista como tal en la ley.

El error invencible sobre la ilicitud del hecho constitutivo de la infraccion penal, excluye

la responsabilidad. Si el error fuere vencible se atenuard la pena.

Articulo 15.- Error de comprension culturalmente condicionado El que por su cultura o

costumbres comete un hecho punible sin poder comprender el caracter delictuoso de su
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acto o determinarse de acuerdo a esa comprension, serd eximido de responsabilidad.
Cuando por igual razén, esa posibilidad se halla disminuida, se atenuara la pena”.

(Congreso, www.contraloria.gob.pe)

El error de tipo y el error de prohibicion como los peruanos sefialan en los
antecedentes del Codigo vienen a ser una innovacion a lo que anteriormente conocian
como error de hecho y error de derecho avance claro debido a que los contenidos permiten

al juez saber los términos en los cuales puede aplicar el error de tipo.

Aun asi considero que se equivocan el llamar como error de tipo y error de
prohibicion, al articulo 14 debido al que solo deberia Ilamarlo error de tipo ya que el error
de prohibicién versa sobre la antijuridicidad de la accion. Al contrario de esto me llamé
mucho la atencion de la implicacion de casos de error por “comprension culturalmente
condicionada”, que se refiere al desconocimiento de la antijuridicidad de la accion al venir
de una cultura distinta. De este hecho se desprende que al igual que en Perd en Ecuador
existen varias culturas que tienen un conocimiento del derecho distinto de la

antijuridicidad.
Error de tipo Alemania
“16. Error sobre las circunstancias del hecho

1. Quien en la comision de un hecho no conoce una circunstancia que pertenece al tipo
legal, no actia dolosamente. La punibilidad por la comision culposa permanece

intacta.

2. Quien en la comision de un hecho suponga circunstancias erradas, que realizarian el
tipo de una ley mas benigna, solo podréa ser castigado por comision dolosa conforme a la

ley més benigna

17. Error de prohibicion Si le falta al autor en la comision de un hecho la comprension de

lo injusto de su actuar entonces actlia sin culpa si el no pudo evitar ese error. Si el autor

>

pudo evitar el error, entonces puede atenuarse la pena conforme al 49, inciso 1’

(Traductora)

En este caso no habla de error de tipo si no de error de hecho pero refiriéndose a las
circunstancias del tipo penal de tal manera que no actua de forma dolosa pero se mantiene

la culpa, distinto a esto considera que la persona que suponga circunstancias erradas sobre
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una ley mas benigna, seria entonces juzgado conforme a esta ley. Hecho distinto ya que
segun la doctrina como habiamos especificado la aplicacion del error de tipo puede ser
vencible o invencible de forma concreta pero en este caso, encontramos este sentido

distinto que le dan los alemanes.

El Cadigo Penal de la Nacion Argentina (Congreso, CODIGO PENAL DE LA
NACION ARGENTINA) en el titulo V referido a la IMPUTABILIDAD articulo 34

numeral 1 sefala:
“IMPUTABILIDAD ARTICULO 34.- No son punibles:

1°. El que no haya podido en el momento del hecho, ya sea por insuficiencia de sus
facultades, por alteraciones morbosas de las mismas o por su estado de inconciencia,
error o ignorancia de hecho no imputables, comprender la criminalidad del acto o dirigir
sus acciones. En caso de enajenacion, el tribunal podra ordenar la reclusion del agente en
un manicomio, del que no saldréa sino por resolucion judicial, con audiencia del ministerio
publico y previo dictamen de peritos que declaren desaparecido el peligro de que el

enfermo se dafie a si mismo o a los demas.

En los demas casos en que se absolviere a un procesado por las causales del presente
inciso, el tribunal ordenara la reclusion del mismo en un establecimiento adecuado hasta

gue se comprobarse la desaparicion de las condiciones que le hicieren peligroso,”

El error de tipo en el Codigo penal Argentino esta estipulado dentro de las causales
de inimputabilidad. Es claro que los Argentinos tienen un idea distinta debido a que no
distinguen entre el error de tipo y el error de prohibicion es decir no hace contraste entre
ignorancia y error que son dos cosas completamente distintas. A pesar de esto hay varios
autores Argentinos que como se refleja anteriormente reconocen distinguen el error de tipo
aun asi en el caso de este cddigo tampoco se diferencia el error vencible y el error
invencible ya que solo permite la causal de inimputabilidad en ciertos casos no sefiala a los
elementos objetivos del tipo lo cual lleva a considerar que confunde el error con la

ignorancia.

En el Codigo Penal Espafiol:
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“Articulo 14. 1. EIl error invencible sobre un hecho constitutivo de la infraccion penal
excluye la responsabilidad criminal. Si el error, atendidas las circunstancias del hecho y
las personales del autor, fuera vencible, la infraccion seré castigada, en su caso, como

imprudente.

2. El error sobre un hecho que cualifique la infraccion o sobre una circunstancia

agravante, impedira su apreciacion.

3. El error invencible sobre la ilicitud del hecho constitutivo de la infraccion penal
excluye la responsabilidad criminal. Si el error fuera vencible, se aplicara la pena inferior
en uno o dos grados.” (COMPLEMENTARIA, 2010)

Es bastante acertado el Codigo Penal espafiol que habla sobre el error al momento
de hablar del delito y distingue en este caso el error en vencible e invencible y sefiala la
caracteristica primordial del error de tipo y es lo que se ha venido diciendo durante la
investigacion el error de tipo se refiere a los elementos subjetivos del tipo penal que en este
caso los sefiala como “hecho constitutivo de la infraccion penal ” que al momento de ser
vencible se tomara en cuenta como imprudencia caso contrario de ser invencible seria
excluyente de responsabilidad, de tal manera siendo el Unico que se refiere al error de tipo
en las circunstancias agravantes y finalmente en el nimero tres habla del error de
prohibicion cuando sefiala “el error sobre la ilicitud del hecho constitutivo, distinguiendo si
fuera vencible o invencible. De tal manera podria acogida esta definicion por el Codigo

Integral Penal legislador.
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CAPITULO 111
INVESTIGACION DE CAMPO

3.1 DISENO DE LA INVESTIGACION

La presente investigacion estd orientada al estudio de comportamientos humanos a
partir de situaciones juridicas, que constituyen situaciones especificas de cada una de las

variables del estudio.

El disefio de la investigacion es de tipo descriptivo, puesto que en la elaboracion del
informe final fue necesario partir de la observacion de las caracteristicas esenciales del
tema vinculado a diferentes sentencias, para explicar el error de tipo como elemento
importante dentro de la dogmatica juridica, todo esto, para establecer generalizaciones que

faciliten su comprensién y andlisis socio juridico.

También se aplico la investigacion de campo para la recoleccion de la informacion
relevante, fue necesario mantener contacto y acercamiento directo con la poblacion de
estudio, que fueron los funcionarios de la Unidad Judicial Penal del Distrito Metropolitano
de Quito y Tribunales de Garantias Penales ubicados en el Complejo Judicial Norte de la
ciudad de Quito, también con los Jueces de Corte Provincial y Jueces de Corte Nacional,
mediante la aplicacion de entrevistas; y, encuestas, que proporcionaron informacion
confiable relacionada con la aplicacion del conocimiento en materia penal del error de tipo

y sus efectos.
Finalmente, la investigacion tiene un enfoque cualitativo debido a que dedicé su

esfuerzo a comprender, describir y analizar el comportamiento humano en un fenémeno

social especifico desde una perspectiva socio juridico.
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3.2. METODOS

El disefio metodoldgico de la investigacion recurre a los siguientes métodos que

facilitaron su desarrollo:

Método Inductivo - Deductivo.-A partir de la conceptualizacion, generalizacion y
comprension del tema de investigacion relacionado con el error de tipo como parte de la
dogmatica juridico penal, se realizd un estudio para alcanzar la generalizacion de datos

tendiente a efectuar una comparacion de las posibilidades juridicas existentes; y viceversa.

Analitico — Sintético El andlisis y la sintesis son procesos que hacen posible un
nivel de comprension integral del tema de investigacion, de ahi que su aplicacion resultd
uatil y apropiada para la contextualizacion de la figura del error tipo, eliminada del Codigo

Organico Integral Penal.

Método Histdrico Ldgico.- EI método Histdérico Ldgico facilité la comprension y
permitio el conocimiento de la evolucion histérica, la actualizacion y pertinencia de la
legislacion ecuatoriana con respecto a la teoria del delito y la tipicidad, especificamente en
el transcurso de la discusion previa a la promulgacion del Codigo Orgénico Integral Penal.
Atienza corrobora lo anterior, sefialando que “El derecho, en cuanto a fendmeno social e
histdrico, es evidentemente una obra humana, pero que en cierto sentido adquiere vida propia.”
(ATIENZA, 2008, pag. 23).

Método Matematico.- Se aplicd el método matematico a través de la estadistica
para presentar los resultados de la investigacion realizada a la poblacion seleccionada para
el estudio.

3.2 TECNICAS

3.2.1 Anadlisis de los casos.

Se aplicé el analisis documental de procedimientos penales de distinta indole que
tiene a cargo de distintos jueces del Distrito Metropolitano de Quito, con el propdsito de

evaluar el contenido, conocer como se aplica el error de tipo y cémo subsanarlo en
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circunstancias en las que las condiciones podrian requerir de la figura del error de tipo,
eliminado del Cadigo Orgénico Integral Penal vigente en el Ecuador.

3.2.2 Encuesta

Se utilizo la encuesta como técnica de investigacion que fue aplicada a la poblacion
de profesionales abogados de libre ejercicio que han participado en procesos penales en la
en el Complejo Judicial Norte de la ciudad de Quito, para recolectar informacion

relacionada con sus experiencias, opiniones y criterio de su participacion.

3.3.3 Entrevista
Se aplico una entrevista a jueces de Corte Provincial, para obtener informacion
relevante a su actividad referente a su intervencion en procedimientos penales y como la

tipicidad se aplica en su campo de accion prescindiendo de la figura del error de tipo.

3.3.4 Analisis Etnografico

Mediante el andlisis etnografico se recopilan datos de un grupo social de sus
manifestaciones, de lo que hacen de lo que dicen mediante la convivencia, utilizando la
observacion del participante para conocer el comportamiento del grupo social en este caso

los miembros de administracién de justicia.

3.4 INSTRUMENTOS

Anaélisis Documental

El andlisis documental, incluyéd indicadores y criterios de valoracion de los aspectos
a ser analizados en los procedimientos penales para verificar la aplicacion del error de tipo.
Cuestionario

El instrumento de la encuesta fue el cuestionario, elaborado con preguntas de
seleccion multiple, o dicotdmicas, con el propésito de facilitar la tabulacion vy

procesamiento de los resultados para representarlos estadisticamente.

Guia de entrevista
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El instrumento de la entrevista, es la guia que permitié organizar las ideas y
proponer situaciones que requieren respuestas abiertas con informacion relevante para el

propdsito de la investigacion.

3.5 POBLACION Y MUESTRA

Poblacion.- La poblacién de la presente investigacion estd conformada por Jueces
del Distrito Metropolitano de Quito, y los profesionales del Derecho en libre ejercicio, que

intervienen en los procedimientos penales que se le asignan por sorteo.

Muestra.- Se ha decidido que la muestra sera de veinte y seis jueces del Complejo
Judicial Norte, tres jueces de la sala de lo penal de la Corte Provincial, tres jueces de la
sala penal de la Corte Nacional de Justicia del Distrito Metropolitano de Quito, lo que en

proyeccion haria un total de treinta y dos jueces con ligeras variantes.

3.6 RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

3.6.1 ANALISIS DE CASOS

3.6.1.1 JUICIO NUMERO: 17230-2012-0188

PARTES PROCESALES:

DENUNCIANTE: FISCALIA A TRAVES DE LA SENORA SANDRA ELIZABETH GUAITA ACHIG
ACUSADO: JOHNATHAN ALEJANDRO MILATAXI ALMACHE

TIPO PENAL: Violacién Tipificado en el Articulo 512 del Cédigo Penal del Ecuador vigente hasta agosto
del 2014.

“Art. 512.- Es violacion el acceso carnal, con introduccion total o parcial del miembro
viril, por via oral, anal o vaginal; o, la introduccion, por via vaginal o anal, de los objetos,
dedos u drganos distintos del miembro viril, a una persona de cualquier sexo, en los

siguientes casos:

1lo.- Cuando la victima fuere menor de catorce afos;
20.- Cuando la persona ofendida se hallare privada de la razon o del sentido, o cuando

por enfermedad o por cualquier otra causa no pudiera resistirse; y,

104



30.- Cuando se usare de violencia, amenaza o de intimidacion.” (CODIGO PENAL,

DEROGADO)

TEORIA DEL CASO:

El presente caso trata de una presunta violacion por parte del acusado quien en
adelante serd J.A.M.A, quien en el afio 2012 empez6 a trabajar de pintor en un conjunto
residencial, lugar en donde conoce a la menor quien al momento en el que suceden los
hecho tenia 13 afios un mes a quien en adelante se la reconocera como A.G, debido a que
el sefior acusado frecuentaba su residencia, empieza a tener encuentros casuales con A.G,

quien por varias ocasiones era quien le invitaba a su casa, le Ilamaba por teléfono, y salian.

Tanto el acusado como la victima, concuerdan que mantuvieron una relacion
amorosa por varios meses y que por esa razén ella ha decidido irse de su casa, por lo que
su madre pone la denuncia sefialando que el sefior J.A.M.A ha desaparecido con su hija 'y
la ha violado.

Frente a esto Fiscalia sefiala que el sefior J.A.M.A conocia que la victima tenia 13
afios de edad, y en cuanto a la materialidad de la accién se ha probado tanto de los
testimonios del acusado, como de la victima y sus familiares, como de los peritajes que
agregan examenes ginecologicos en los que prueban que la menor no solo ha tenido
relaciones el fin de semana que se fugd de su casa si no en ocasiones anteriores debido a
las laceraciones que presenta en su cuerpo, en cuanto a los examenes psicoldgicos muestra
inestabilidad familiar, y el examen de ADN identifica ademas a una tercera persona con la
cual también ha tenido actividad sexual de estos resultados, como de las versiones de los
cabos de policia que detuvieron a la pareja luego de haber ingerido bebidas alcohdlicas y

documentos donde se corroboran la edad de la menor se prueba el delito de violacion.

Una vez que fiscalia ha probado la materialidad de la accion, sefiala que el
fundamento del delito de violacién en el presente caso, se refiere a la edad de la menor
estipulado en el numeral 1 del articulo 512 del Codigo Penal derogado, y por esta razon al
A.G al tener 13 afios el consentimiento no es valido y por tal razon el acusado estaba

incurriendo en hechos de naturaleza prohibida ya que como sefiala la madre de la menor
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ella habia advertido que su hija tenia 13 afios y que si no aparecian iban a denunciar en
fiscalia, sin embargo nunca se llegd a probar el conocimiento objetivo del acusado sobre la

edad de la menor.

El abogado de la defensa al contrario advierte tal como se ha manifestado de los
testimonios en juicio que el sefior JJA.M.A desconocia la edad de la persona con la que
salia, por varias ocasiones fueron a un bar juntos, y habian ingerido alcohol, sefiala que

ella siempre le mintio sobre la edad, hecho que corrobora la menor con su testimonio.

En base a lo anterior la defensa de forma erronea sefiala que existe un “error de
prohibicion porque existe un error sobre la ilicitud y el agente tiene este error sobre los
elementos pertenecientes al tipo que él cree que actla licitamente porque cree que tiene 18

y que ha tenido otras relaciones anteriores”.

De estos antecedentes entonces como se ha visto hay error de tipo cuando se yerra

sobre uno de los elementos objetivos del tipo

Cuando no se ha reunido los elementos objetivos del tipo penal en este caso debido
a que se presenta un error de tipo por parte del sefior JJA.M.A

A pesar de esto es acertado alegar que el sefior desconocia la edad de la victima

porque entonces no se cumple con los elementos objetivos el tipo y existe error de tipo.

La fundamentacion del Tribunal de Garantias Penales se basa en las siguientes

afirmaciones:

e En relacién a la teoria del delito al hacer un analisis del delito como acto tipico
antijuridico y culpable de lo cual se desprende que el tipo penal describe las
conductas penalmente relevantes mientras que la tipicidad esta integrada por los

elementos objetivos y subjetivos.

e Que uno es inocente hasta que se pruebe lo contrario y por lo tanto la existencia y

materialidad del delito se ha probado de la valoracion ginecoldgica, de las pericias
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de hisopados vaginales que han probado que el sefior J.A.M.A ha tenido relaciones

sexuales con la victima.

En cuanto a la responsabilidad de J.A.M.A la sala manifiesta que de los testimonios
se presentan contradicciones sobre el conocimiento o no del acusado, de la edad de
la victima ya que en el testimonio, es la menor quien manifiesta nunca haberle
dicho la edad y por lo tanto el acusado no sabia que sus actos estaban vulnerando la

libertad sexual y que estaba teniendo relaciones sexuales con una menor.

Del hecho de que al momento de actuar no haya existido la concurrencia de los
elementos del tipo de forma clara y haya actuado por error se desprende la

existencia de error de tipo y cito :

“Es el desconocimiento de la concurrencia de algun elemento objetivo del tipo (por ejemplo el

sujeto que dispara creyendo que lo hace a un animal, actda con error de tipo sobre el elemento

“matare a otro” del homicidio). En estos casos existe una divergencia entre lo que quiere

hacer el sujeto (plano subjetivo) y lo que realmente hace (plano factico). Por ello todo error de

tipo excluye siempre el dolo respecto al hecho objetivo que se desconoce” (CASO

MILATAXI, 2012)

Sobre esto la doctrina manifiesta que el error de tipo puede ser, invencible y como
tal excluye la responsabilidad penal, dolo y culpa. Hay casos como este, en el que
el error de tipo puede ser vencible debido a que el error no se hubiese cometido si
el sujeto hubiese actuado con la diligencia debida, de lo cual se denota un
comportamiento descuidado. Cuando el error de tipo fuera vencible entonces el

delito sera castigado como imprudente.

En este caso al ser un error vencible y no tener el delito de violacién un supuesto
culposo, se lo trata como error de tipo invencible y se elimina tanto el dolo como la
culpa. Debido a que no hay dolo ni imprudencia y excluye la responsabilidad penal

basandose en el articulo 14.1 del Codigo Penal.
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“Art. 14.- La infraccion es dolosa o culposa. La infracciéon dolosa que es aquella en que
hay el designio de causar dafio, es:

Intencional, cuando el acontecimiento dafioso o peligroso, que es el resultado de la accién
o de la omision de que la ley hace depender la existencia de la infraccion, fue previsto y

querido por el agente como consecuencia de su propia accion u omision” (CODIGO

PENAL, DEROGADO)

Con estos antecedentes el Tribunal considera que estamos frente a un error de tipo

ya que no se percibe de forma correcta la realidad de su conducta y sefiala:

“1.- La menor tenia una vida sexual activa previa a la relacion con el acusado.

2.- la menor muestra ser una persona fantasiosa con relaciones sexuales

contiguas que tenia falta de control en sus impulsos por la edad e inmadurez

3.- la menor tiende a mentir mucho como se concluye de la licenciada Nancy

Lojano quien realiza la pericia del entorno social.

4.- El acusado creia que la menor tenia 16 a cumplir 17 y que le ofreci6 ir a

dejarle donde el papa pero ella no quiso e inclusive se enojé con él.

5.- Que el acusado es detenido cuando la acompafiaba a su casa siendo la l6gica
juridica que si conocia previamente de las consecuencias de su conducta de lo
ilicito de su accionar no hubiese pretendido retornarla.” (CASO MILATAXI,
2012)

Debido a que el acusado ha actuado por error al desconocer uno de los elementos
objetivos del tipo como es el hecho de que la victima haya tenido 13 afios de edad,
finalmente el Tribunal Tercero de Garantias Penales de Pichincha considera que se ha
probado que al existir error de tipo no se han cumplido con los presupuestos del articulo 14
numeral 1 del Cddigo Penal, es decir se ha desvirtuado que se actu6 con dolo y culpa, y al
no cumplir con las categorias dogmaticas del delito, confirman la inocencia el acusado

dejandolo en libertad.
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Esta sentencia fue ratificada por la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha
quien ha decidido desechar el recurso interpuesto por Fiscalia, segin el acta de Audiencia
de fecha 18 de noviembre del 2013 misma que se encuentra ejecutoriada cuya razén data
del 13 de enero del 2016.

A mi criterio y como explico mas adelante el error de tipo deberia aplicarse, pero
este es el de los Unicos casos en donde se ha ejecutoriado la sentencia por error de tipo en
Ecuador, esto se debe a que primero la teoria del error no se manifiesta cominmente en
ante los Tribunales de justicia, y segundo esto se debe a que los jueces de casacién hasta la
actualidad no han desarrollado ninguna jurisprudencia aceptando la teoria del error que
como ya hemos visto podria ser la solucién para que exista un criterio mas parejo por parte
de los administradores de justicia , al contrario en casos similares lo niegan como se ve a

continuacion.

3.6.1.2 JUICIO NUMERO: 636- 2011 VR

PARTES PROCESALES:
DENUCIANTE: FISCALIA
ACUSADO: GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA

TIPO PENAL: Violacion Tipificado en el Articulo 512 del Cédigo Penal del Ecuador vigente hasta
agosto del 2014.

“Art. 512.- Es violacion el acceso carnal, con introduccion total o parcial del miembro
viril, por via oral, anal o vaginal; o, la introduccion, por via vaginal o anal, de los objetos,
dedos u drganos distintos del miembro viril, a una persona de cualquier sexo, en los

siguientes casos:

10.- Cuando la victima fuere menor de catorce afos;

20.- Cuando la persona ofendida se hallare privada de la razon o del sentido, o cuando
por enfermedad o por cualquier otra causa no pudiera resistirse; y,

30.- Cuando se usare de violencia, amenaza o de intimidacion.” (CODIGO PENAL,
DEROGADO)
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TEORIA DEL CASO:

Del presente caso se desprende que el sefior German Chusin Lisintufia quien en
adelante lo llamaremos G.C.L de 21 afios de edad ha tenido relaciones sexuales con la
nifia O.l, quien al momento del hecho tenia 13 afios de edad, quienes al realizarse la
audiencia estaban casados. El sefior G.C.L sefiala que conocié a la victima por una amiga,
que €l trabajaba como controlador de Bus y que usualmente ella frecuentaba las paradas en

donde, se veian y el la invitaba a salir.

El acusado un dia invita a la menor a su departamento ubicado en la Av.
Veinticuatro y Chimborazo de la ciudad de Quito, lugar en donde tienen relaciones

sexuales. Fruto de esto tienen un hijo.

Cabe manifestar que la denuncia esta puesta en contra de un tercero a quien
Ilamaremos J.R.B y una vez que fiscalia realiza la investigacion respectiva descubre
mediante los exdmenes de ADN la Identidad del acusado como el sefior G.C.L, esto debido

a que la menor habia manifestado de inicio que estuvo con otra persona distinta al acusado.

La mayor prueba de Fiscalia estd en que fruto de la violacion la menor se encuentra
en estado gestacion y conjuntamente con esto se encuentran los peritajes, pruebas de
paternidad, el testimonio de la sefiorita Linda Mena quien conocia que G.C.L era pareja de

la victima.

La defensa en cambio sefiala que el acusado tiene una relacién de dos afios con la
victima que actualmente es su esposa con quien ha formado una familia, pero que la menor
tiende a mentir como lo hizo cuando manifestd su edad asi como cuando manifesto de
inici6 el nombre de un tercero al momento de presentar la denuncia lo que en el proceso lo
sefialan como una personalidad histridnica, ya que de los testimonios del acusado se
desprende que vivian juntos y de inicié lo amenazaron porgue no queria reconocer a su

hijo.
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Por lo tanto la materialidad de la accion se encuentra probada por el delito de violacion

en cuanto al anélisis de responsabilidad y existencia del delito el Tribunal Séptimo de

garantias penales manifiesta que:

La existencia del delito se obtiene tanto de las pruebas de cargo y de descargo que
se realice en la audiencia

Que la funcidn del derecho penal es la proteccion de los bienes juridicos, y por tal
razon el camino para distinguir la existencia del delito es el analisis de la teoria del
delito.

El analisis dogmatico que presenta el juez en este caso es que existié conducta,
pero que dicha conducta que probada en audiencia se ha cumplido con los
requisitos de existencia material de la accion.

La relacion de responsabilidad en cambio se encuentra en duda debido a que el
acusado manifiesta que la menor dijo cuando salian haber sido mayor de edad, y
que a menudo mentia a sus amigos sobre este hecho, que puede creerse debido a
que como sefiala el abogado es una persona muy desarrollada. En este caso el
Tribunal considera que existe duda razonable a favor del individuo segun el

articulo 4 del Cddigo Penal.

“Art. 4.- Prohibase en materia penal la interpretacion extensiva. EL juez debe
atenerse, estrictamente, a la letra de la Ley. En los casos de duda se la
interpretard en el sentido mds favorable al reo.” (CODIGO PENAL,
DEROGADO)

Por esto, que si bien G.C.L tuvo relaciones con la menor de edad resulta evidente
que esta Ultima antes de hacerlo proporciono a su entorno informacion inexacta

respecto a su edad.

Que para que exista delito es necesario que se demuestren todas las categorias del
delito y por lo tanto el hecho de que no existan los elementos objetivos del tipo ya
que para actuar dolosamente el sujeto debe estar realizando un hecho tipico y el

desconocimiento y la falsa representacion de uno de los elementos del tipo se
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denomina error de tipo. Hecho por el cual se determina la ausencia de dolo y

“Este Tribunal juzgador entiende que en la actuacion del acusado G.C.L, medid
un falso conocimiento acerca de la edad del sujeto pasivo, elemento sustancial en
la configuracién del tipo atribuido al acusado perfecciondndose de este modo lo

¢

que la doctrina ha dado en denominar “ el error de tipo” conviene al respecto
citar al tratadista Eugenio Raul Zafaroni quien sobre el particular anota que “el
error de tipo” es el fenomeno que determina la ausencia del dolo cuando
habiendo tipicidad objetiva falta o es falso el conocimiento de los elementos
requeridos por el tipo objetivo, asi quien cree que esta disparando sobre un 0so, y
resulta que no se trata de un 0so, si no de su compafiero de caseria; quien se
apodera del abrigo que esta en el perchero del café y sale con el en la creencia
que se trata de su propio abrigo, quien yace con una mujer de diecisiete afios que

en realidad tiene catorce aiios” (CASO CHUSIN PRIMERA INSTANCIA, 2013)

El error de tipo entonces puede darse de dos formas puede ser vencible o
invencible, en caso la conducta del sefior G.C.L se enmarca en el error de tipo
vencible o evitable y en esos casos se excluye el dolo y solo prevalece la culpa pero
hay que tomar en cuenta que nuestro ordenamiento no admite la figura del delito
de violacion culposo entonces este caso se trata como error de tipo invencible, y se

elimina tanto el dolo como la culpa.

Una vez que se ha probado que la edad del sujeto pasivo indujo a error al sefior G.C.L

acusado

se debe excluir el dolo por que se actudé bajo el conocimiento falso. Por tal razon el
Tribunal Séptimo de Garantias Penales considera que no se ha acreditado los elementos del
tipo penal y que la conducta no es tipica por lo que ratifica el estado de inocencia del

VOTO SALVADO

A esta sentencia se presenta el voto salvado de la Dra., Elizabeth Martinez quien
manifiesta que de la sustanciacion del presente proceso deviene que las actuaciones de

G.C.L estan demostradas tanto de los testimonios de los peritos como de las pruebas
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periciales adjuntadas al expediente, de lo cual se configura la existencia material del delito,

y conjuntamente la jueza sin realizar un andlisis doctrinario ni dogmaético si no de acuerdo

a su sana critica sefiala el hecho de llevar a una menor de edad al departamento es

repudiable y el sefior G.C.L mayor de edad actua planifica y ejecuta, el delito de violacién

hecho que la jueza desprende de su testimonio al ser evasivo y confuso, con esa Unica

apreciacion lo condena a 16 afios de reclusion.

APELACION

La corte nacional revoca el fallo de primera instancia y basa su fallo en una premisa

primordial:

La materialidad de la violacion se desprende de las pruebas que se ha aportado por
parte de la fiscalia como del testimonio del acusado y de las personas que conocen
del hecho, la edad de la menor se ha probado de los documentos anexos al
expediente como son la partida de nacimiento que ratifica que la menor tenia 13
afios al momento de tener relaciones sexuales con G.C.L, en cuanto a la
responsabilidad del delito de violacion se ha probado de los examenes
ginecoldgicos como de ADN que es el sefior G.C.L quien ha estado con la menor

y eso es suficiente para demostrar el delito de violacion.

Para confirmar la premisa anterior los jueces de la Corte Provincial sefialan:

1.- Se prob6 de manera fehaciente la existencia material de la infraccion, es decir
se probo el nexo causal existente entre la materialidad de la infraccion y la

conducta tipica, antijuridica y culpable del acusado.

2.- El tribunal no valoro las pruebas en conjunto por tanto la sentencia de primera
instancia carece de motivacion en razon de que la valoracién absurda constituye
transgresion del mandato de motivacion considerado en el Art 76 numeral 7 de la

Constitucion del Ecuador.

3.- Que los casos de atencion prioritaria son los de los nifios y adolescentes y que

los estas normas reconocen el interés superior de los nifios y adolescentes.
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4.- No cabe el desconocimiento de los elementos objetivos del tipo debido a que
nuestra legislacion se entiende conocida por todos Yy su ignorancia no es objeto de

excusa.

De esto se confirma la premisa inicial que sefiala que el solo hecho de la existencia
material de la accién y que la menor haya tenido 13 afios en ese momento por lo
tanto el consentimiento de la menor no es valido y se prueba la responsabilidad del

acusado y por lo tanto se le condena a ocho afios de reclusion.

La corte nacional en su fallo de casacién sefala:

Se ha interpuesto casacion debido a que el recurrente manifiesta que ha existido error

de tipo vy la fiscalia error de prohibicion.

Segun el recurrente hay error de tipo porque el acusado ha errado sobre los elementos
objetivos al creer que la menor de edad tenia 18 afios y no 13.

Segun fiscalia que es la parte acusadora lo cual no tiene sentido sin embargo sefiala en
su alegato que existe error de prohibicion. Al hablar de error de prohibicion se esta
hablando de un error de prohibicién indirecto ya que para fiscalia el acusado cree que la
voluntad de la menor esta inmersa en una causa de justificacion, y por esto considera que

su conducta no es antijuridica o que transgrede la norma penal.

Ahora la casacion al no hacer un nuevo examen de la prueba lo que le corresponde al
juez es analizar el razonamiento del juzgador para determinar si cabe 0 no error de tipo o

error de prohibicion.

Por lo que el juez considera que de la prueba debe establecerse tanto la existencia de la
infraccién como la responsabilidad de los procesados, hechos que se han probado tanto en
el tribunal de garantias penales como en la Corte Provincial. Ahora lo que en realidad
interesa a esta investigacion es el analisis del error que presenta la Corte Nacional y lo

niega manifestando lo siguiente:

114



El sistema penal ecuatoriano se rige por el principio “ignoratia vel error iuris non
excusat” es decir la ignorancia o el error no eximen de responsabilidad de quien
vulnera la norma. Por lo tanto una vez que las leyes sean publicadas se entienden
conocidas por todos. Y que a pesar de que la ofendida relato que ella le mintio6
sobre su edad eso no se justifica conforme a derecho.

Para los jueces de la corte el hecho de admitir el error de tipo en este caso es alegar
el desconocimiento de la ley con la finalidad de excluir culpabilidad y evitar
responsabilidades.

El error de tipo no esta tipificado en la ley penal por lo tanto su aplicacion

vulneraria la seguridad juridica y los derechos de la victima.

En base a estas tres ideas la Corte Nacional niega la existencia del error de tipo y

limita la aplicacion, en cuanto al error de prohibicion mal planteado por la fiscalia sobre la

voluntad de la menor expresada en decir que tiene 18 afios sefiala:

No consta ninguna causa de justificacion que sefiale que la voluntad de la menor de
edad se admite en una violacion.

Segun nuestra Constitucidn esta protege un sano desarrollo de la sexualidad de las
nifias, nifios y adolescentes por esta razon se entiende que la edad para el
consentimiento  sexual en Ecuador es a partir de los 14 afios y cualquier
consentimiento sobre este hecho es invalido.

Aceptar el matrimonio en este caso entonces seria en primer punto re victimizar a la
menor Yy en segundo lugar es desconocer a la libertad sexual como bien juridico
protegido si no solo cuestiones bioldgicas y subjetivas como el pudor y la

doncellez.

Por tal razon justifica la sana critica de los jueces de Corte Provincial y dice que este

hecho nace de una apreciacion subjetiva pero no arbitraria lo cual de la sentencia de

segunda instancia se justifica de la valoracion de la prueba.

Por tal razon en este caso se declara improcedente el recurso de casacion y se considera la

sentencia de segunda Instancia para los fines legales.
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3.6.1.3 JUICIO NUMERO: 17243-2012- 0157

PARTES PROCESALES:

DENUCIANTE: FISCALIA

ACUSADO: KLEVER EFRAIN REYES CASTRO

TIPO PENAL: Violacion Tipificado en el Articulo 512 del Cédigo Penal del Ecuador vigente hasta

agosto del 2014.

“Art. 512.- Es violacion el acceso carnal, con introduccion total o parcial del miembro
viril, por via oral, anal o vaginal; o, la introduccion, por via vaginal o anal, de los objetos,
dedos u drganos distintos del miembro viril, a una persona de cualquier sexo, en los

siguientes casos:

1o.- Cuando la victima fuere menor de catorce afos;

20.- Cuando la persona ofendida se hallare privada de la razon o del sentido, o cuando
por enfermedad o por cualquier otra causa no pudiera resistirse; y,

30.- Cuando se usare de violencia, amenaza o de intimidacion.” (CODIGO PENAL,

DEROGADO)

TEORIA DEL CASO:

En el presente caso el sefior Klever Efrain Reyes Castro, a quien en adelante se lo
referira como K.E.R.C el presunto acusado de delito de violacion tipificado en el art 512
numeral 1 y numeral 3, y articulo 42 del Cdédigo Penal, por violaciéon a una menor bajo

supuesta agresion y amenaza.

De los testimonios se deduce que el acusado y la victima E.F.N, se conocieron en
el circo en donde K.E.R.C ejercia las funciones de payaso, este circo que llevaba el
nombre de “ROY” estaba a cargo del padre de la menor, quien con posterioridad sefiala
que con fecha 13 de junio de 2013 la menor desaparece, segun la familia obligada por el
sefior K.E.R.C, quien bajo amenazas le obligo a fugarse, y le llevo a dos hostales el

Hostal San Luis y Hostal Boston, lugares en donde abuso de la victima.
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Sin embargo el acusado sefiala que salia como la menor y que pensaba que ella
tenia 16 afios, la amiga de la menor en cambio con quien bailaba en el circo y tenia
bastante confianza sefiala que el sefior K.E.R.C y la menor fueron novios, que siempre se
veian en el circo a escondidas de sus padres y que ella le habia manifestado que queria

fugarse debido a que si ellos se enteraban de su relacion con el payaso iban a castigarle.

Para fiscalia, el acusado aprovechando de la edad de la nifia y mediante amenazas
logra llevar a la menor a estos dos hostales, en donde la mantenia incomunicada prueba
de ello es que el acusado al registrarse da un nombre diferente para que no lo identifiquen,
lugar en donde la menor fue rescatada por la policia segln la acusadora particular en

contradiccion con fiscalia que dice que se fugo.

La mayor prueba que presenta fiscalia es el testimonio de la menor quien corrobora
la historia su teoria del delito en cuanto a las amenazas, pero sefiala que le mintié por la
edad le dijo que tenia 14 y que luego fue su tia quien le llama a amenazarle y le dice que

tenia 13 afos.

En cuanto a la materialidad de la accion fiscalia prueba que el sefior K.E.R.C tuvo
relaciones sexuales con la menor mediante los examenes ginecoldgicos, y los hisopados
vaginales que muestran de referencia al sefior Reyes. De esto se desprenden los examenes
psicoldgicos y de entorno social en los que se detallan que la menor habia sido afectada
psicolégicamente por este hecho.

La abogada de la defensa en cambio manifiesta que el sefior K.E.R.C tenia una
relacién sentimental con la menor, que le dijo que tenia 16 y que ambos decidieron irse
porque el padre de la victima la maltrataba, prueba de ello eran cortes de navaja que tenia
la menor en la mufieca hecho que provocaba el conflicto emocional que ella tenia en su

familia.
De esto el andlisis de tribunal se basa en los siguientes puntos:

e El tipo penal por el que se ha desarrollado el presente caso es el tipo penal de
violacion en el caso de que la victima sea menor de 14 afios como se evidencia de
los documentos adjuntados.

e Ahora bien para que exista el delito la conducta debe subsumirse a un tipo penal, en

este caso el de violacion por lo tanto es necesario que se analice la existencia de los
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elementos tanto objetivos como subjetivos del tipo, en cuanto a los elementos
subjetivos en el presente caso el dolo se caracteriza por la imposicion de la cupula
sin consentimiento y no se analiza el error de tipo en ningn momento. Al contrario

manifiesta que :

“El acusado tuvo el dominio factico del resultado tipico pues su voluntad de
realizacion fue dirigida a un resultado, lo que ocasiono vulneracion de las
barreras de proteccién del bien juridico tutelado que en este caso es la indemnidad
sexual” (CASO REYES , 2012)

El hecho de que exista la falta de voluntad dela victima, ya subsume un delito de
violacion, méas aun en los casos en especial cuando la victima es menor de 14 afios
ya que se entiende gue no tiene voluntad para otorgar el consentimiento sexual pese
a que acceda.

Por esta razon en el caso de los menores de 14 afios ya no se habla de libertad de
decision sexual pues se entiende que existe ausencia de voluntad conciencia y
facultad es decir lo que se protege es el derecho a la indemnidad sexual por lo tanto
carece de autonomia para determinar su comportamiento en el &mbito sexual.

Por lo tanto al momento en el presente caso se entiende que la menor fue accedida
sexualmente sin respetar su derecho a la indemnidad sexual por su condicion de

menor de edad y dice:

“Mas que la libertad del menor o incapaz que obviamente no existe en estos
casos, se pretende en el caso, del incapaz o deficiente mental evitar que sea
utilizado como objeto sexual de terceras personas que abusen de su situacion para
satisfacer deseos sexuales queda claro entonces que para los menores de catorce
afios los incapaces y o deficientes mentales la libertad sexual no es el bien juridico
protegido sino mas bien la indemnidad sexual ” (CASO REYES , 2012)

En cuanto a la materialidad estd comprobada de los vestigios y examenes
ginecologicos de fiscalia que prueban que la menor ha tenido relaciones sexuales y
en cuanto a la responsabilidad se ha probado tanto de los testimonios como de los
examenes de ADN que la persona con la que estuvo es K.E.R.C, y que
conjuntamente con esto se ha demostrado que la menor ha sido afectada de forma

psicolégica.
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e Por lo tanto que siendo el bien juridico protegido la indemnidad sexual se muestra
la voluntad y conciencia esto es con dolo y que su conducta se enmarca en el art

512 numero 1 del Codigo Penal.

El Tribunal de Garantias Penales declara la culpabilidad del acusado por dieciséis
afios de reclusion mayor extraordinaria de 16 afios, en la Corte Provincial de Pichincha
al presentarse el recurso de apelacion se acepto parcialmente el recurso rebajando la

pena a 14 afios sin ninguna resolucion sobre el error de tipo.

3.6.1.4 JUICIO NUMERO: 17230-2013-0173

PARTES PROCESALES:
DENUNCIANTE: ESTADO ECUATORIANO A TRAVES DE FISCALIA
ACUSADO: SHUGULI GUANUNA WILLIAM ALEJANDRO

TIPO PENAL: “4rt. 19.- Ninguna persona natural o juridica podra, sin la autorizacién
respectiva, tener o portar cualquier tipo de arma de fuego. Se exceptia de esta prohibicién
al Personal de las Fuerzas Armadas, Policia Nacional, Policia Militar Aduanera y demas
organismos estatales cuyos miembros podran utilizarlas en la forma que sefialan las Leyes

y Reglamentos de la Materia.”

“Art. 31.- Los que con violacion, a las normas de esta Ley fabricaren, suministraren,
adquirieren, sustrajeren, arrojaren, usaren, transportaren o tuvieren en su poder armas,
municiones, explosivos, accesorios 0 materia destinadas a su fabricacion seran reprimidos
con reclusion menor de 3 a 6 aiios” (LEY SOBRE ARMAS, 1982)

TEORIA DEL CASO:

Del presente caso se desprende que el sefior William Alejandro Shuguli Guafiufia a
quien en adelante Illamaremos S.GW.A, es detenido ya que mediante trabajos de
inteligencia militar llega a conocimiento de fiscalia que en su domicilio aproximadamente
con fecha 24 de junio del afio 2009 se iba a realizar la venta de una arma de grueso calibre.
A lo que el sefior manifiesta que no tenia conocimiento ya que el sefior Gonzalo Marifio le
habia encargado unas cajas que tenia en la bodega en las cuales la policia encuentra el
arma fuego, el procesado al desconocer el contenido de la caja alega error de tipo.
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La policia con fecha 29 de junio del 2009 se dirige a la casa en donde se presumia
que se iba a cometer el delito quienes con autorizacion de la duefia de casa ingresan y
encuentran el arma, en ese momento se dan cuenta que de forma flagrante en el taxi del
procesado dos sefiores S.G y P estaban comercializando el arma por lo que fueron

detenidos los tres.

En este caso el Tribunal de Garantias Penales con relacion al error de tipo del sefior
S.GW.A le declara culpable por el delito de trafico de armas sin tomar en cuenta el error
de tipo solo la materialidad de la conducta, y la responsabilidad del acusado debido a que

se encontrd el arma en su casa.

La Sala de Corte Provincial de Pichincha en relacion con William Alejandro Shuguli
Guafiuna, desecha el recurso de apelacion interpuesto y confirma la sentencia venida en
grado sefialando como ya hemos visto en los casos anteriores que el desconocimiento de la
ley no excusa debido a que se presume que las leyes son conocidas por todos. Por lo cual
analizaremos la sentencia del recurso de casacion en donde la Sala de la Corte Nacional de

Justicia admite el error de tipo con los siguientes antecedentes:

e Al sefior SSGW.A con fecha 5 de junio del 2009 le encargaron unos cartones
manifestandole que contenian medicina, este cartdn permanecieron en su bodega

hasta el dia en el que la policia entro.

e Para los jueces de la Corte Nacional resulta necesario empezar por el andlisis de las
categorias del delito es decir ver si su conducta, es tipica y encaja dentro de un tipo
penal analizar lo correspondiente a la tipicidad, dentro de la tipicidad es
indispensable revisar si se cumplen con los elementos tanto objetivos o descriptivos
como refiere la sentencia, asi como los elementos subjetivos del tipo, los elementos
objetivos integrados por el bien juridico protegido el sujeto activo, el sujeto pasivo
el nicleo y el verbo rector. Los elementos subjetivos en cambio conformados por el

dolo y la culpa conocidos como la conciencia y la voluntad de actuar.
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La conducta es dolosa cuando se ajusta al art 14 del Codigo Penal “La infraccion es
dolosa o culposa. La infraccion dolosa que es aquella en que hay el designio de
causar danio...” (CODIGO PENAL, DEROGADO) por lo tanto la accion es
dolosa cuando el sujeto activo sabe, conoce que lo que hace va a causar el dafio y

tiene el designio de ejecutarlo.

Por lo tanto el dolo debe estar integrado tanto por la conciencia como la voluntad

de actuar lo cual la corte lo avala, y dice:

“Entonces, para atribuir una conducta tipica a la persona acusada, es
indispensable que en su ejecucion, haya conocido los elementos que configuran el
tipo objetivo, esto es, el sujeto activo y pasivo, la accion u omision en si, el
resultado, el bien juridico protegido que ha sido lesionado y la relacion de
causalidad, de todo lo cual, se infiere que segun la teoria de la accion final
(finalista)” (CASO SHUGULY, 2013)

De tal manera una vez que se comprobara si fuera el caso que existe error de tipo es

necesario verificar si este fuera vencible o invencible.

Hasta este momento se creeria que una vez que los Jueces aceptan la existencia de
forma doctrinaria de la teoria del error a diferencia de las anteriores alegaciones
que alegan que la ley debe ser conocida por todos, se dictaminaria la inocencia del
acusado sin embargo la sala niega el recurso de casacion sefialando que en casos de
alegar error de tipo la prueba se revierte y por lo tanto el trabajo del abogado era
probar en la instancia correspondiente que el sefior no conocia del arma, sin

embargo se contradice y sefiala que podria ser complice pero no autor.

“se ha limitado argumentar unicamente de una manera escueta la existencia de un
error de tipo, lo que conlleva a eliminar la tipicidad, pero de la misma
argumentacion del recurrente quien manifiesta que en el peor de los casos, la
conducta de su defendido se encuadraria en la complicidad, o encubrimiento, pero

en ningln caso como autor de este delito, esta confirmando que sabia, conocia, de
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la existencia de las armas por tan motivo deja sin sustento su argumentacion sobre
el error de tipo.” (CASO SHUGULY, 2013)

De tal manera se niega el error de tipo pero por no haberse probado en la instancia
pertinente, ya que de ser probado si podria aplicarse al caso lo cual nos demuestra que el

error de tipo si es susceptible de aplicacion por los jueces de Corte Nacional.

Finalmente se analizara otro caso de la Corte Nacional en donde se admite error de tipo en

la revision del Proceso en los siguientes términos:

3.6.1.5 JUICIO NUMERO: 201-2009

PARTES PROCESALES:

DENUCIANTE: FISCALIA

ACUSADO: RICARDO SANDOYA

TIPO PENAL: Violacion Tipificado en el Articulo 512 del Cédigo Penal del Ecuador vigente hasta

agosto del 2014.

“Art. 512.- Es violacion el acceso carnal, con introduccion total o parcial del miembro
viril, por via oral, anal o vaginal; o, la introduccion, por via vaginal o anal, de los objetos,
dedos u drganos distintos del miembro viril, a una persona de cualquier sexo, en los

siguientes casos:

1o.- Cuando la victima fuere menor de catorce afos;

20.- Cuando la persona ofendida se hallare privada de la razon o del sentido, o cuando
por enfermedad o por cualquier otra causa no pudiera resistirse; y,

30.- Cuando se usare de violencia, amenaza o de intimidacion.” (CODIGO PENAL,

DEROGADO)

TEORIA DEL CASO:

Del presente caso se desprende que el sefior Ricardo Sandoya Ortiz a quien en
adelante llamaremos R.S.O, ha cometido el delito de violacién tipificado en el Art 512

numeral 1 del Cadigo Penal, al haber tenido relaciones sexuales con una menor de 14 afios.
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Una vez que ha sido sentenciado tanto en primera como segunda instancia presenta recurso
de revision ante la Corte Nacional de justicia amparado en el Art 360 del Codigo de
Procedimiento Penal vigente a la fecha que sefiala “cuando se demostrare que el

sentenciado no es responsable del delito por el que se condeno”.
Frente a esto la sala de la Corte Nacional sefiala:

e Que el recurrente ha manifestado y probado que al momento en el que tenia
relaciones con la menor estaba convencido que lo hacia con una persona de 15
afios, por tal razon el error de tipo se produce cuando el sujeto activo desconoce la
calidad del sujeto pasivo como en este caso es su verdadera edad por lo cual en sus
actos no se expresan ni la conciencia ni la voluntad. Hecho que se manifiesta del

articulo 32 del Cadigo Penal

El Art 32 del antiguo Cddigo Penal sefiala:

“Nadie puede ser reprimido por un acto previsto en la Ley como infraccion, si no lo

hubiere cometido con voluntad y conciencia” (CODIGO PENAL, DEROGADO)

e De lo anterior se desprende que es suficiente con que se haya demostrado que al
momento de cometer la infraccion no estaba actuando con dolo y por esto, al no
existir la tipicidad subjetiva en el presente juicio no procede establecer un juicio de

responsabilidad en contra del acusado.

En estos antecedentes en una sentencia corta al no encontrar tipicidad absuelven al

acusado y lo ponen en inmediata libertad.

3.6.2 La interpretacion judicial en los casos de error de tipo.

Ahora bien, esté claro que el papel protagénico en todos estos casos lo lleva el juez,
de tal manera es el quien tiene la decision de si existe o no error de tipo. En Ecuador en la
Instancia Penal como se ha podido reflejar de las sentencias revisadas nos enfrentamos a
distintos Jueces, los de Garantias Penales, los jueces de Tribunales de Garantias Penales,
los Jueces de segunda Instancia que son los que pertenecen a la Corte Provincial y los

jueces de Corte Nacional.
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De acuerdo a lo anterior, es dificil que se tenga un acuerdo comun sobre todos los
casos, y como se constata de la informacion recolectada en la presente investigacion no

existen fallos de triple reiteracion sobre el error de tipo.

Al contrario de lo que se esperaba los resultados del analisis de las sentencias
muestran dos posturas sumamente claras y totalmente contrarias, la primera postura, en
donde se hace un analisis dogmaético del delito, es decir, considera si la conducta es tipica
antijuridica y culpable, y al alegar error de tipo, enfoca su analisis en la tipicidad,
desarrollando tanto sus elementos objetivos que son los que describen al tipo, como los
elementos subjetivos que son el dolo y la culpa, el dolo, integrado por el conocimiento y la

voluntad de actuar.

Esta primera postura se puede verificar del proceso 17230-2012-0188, en el cual
una vez que se ha comprobado que la persona actué por error sobre uno de los elementos
objetivos del tipo y por esta razon se elimina el dolo y por lo tanto esto manifiesta que es

posible la aplicacion de la teoria del error de tipo.

Este pequefio analisis da la respuesta a mi hipétesis inicial, y corroboro que el
legislador se equivocd, y no tomo en cuenta lo principal, como es el hecho de que un juez
puede aplicar el error de tipo sin necesidad de que esté integrado en la normativa penal
al ser este parte del analisis dogmatico del delito, de ahi que es sumamente importante la
interpretacion que le puede dar el juez a los casos de error.

Refiriéndose al Codigo Sustantivo Penal, cddigo ecuatoriano vigente desde 1971-
hasta agosto del 2014 con el cual se resuelven las sentencias antes analizadas, los jueces ya
se vieron en la necesidad de llenar ese vacio legal sobre el error de tipo, para aplicarlo en
los casos préacticos.

Ernesto Alban, manifiesta; “los otros casos de error de hecho, de producirse, deben
ser analizados segun las exigencias generales de la culpabilidad” (ALBAN GOMEZ,
Manual de Derecho Penal Ecuatoriano Tomo I, 2005, pag. 215). Es decir el juez para
aplicar el error de tipo en casos segun las normas del Cédigo Penal se aplicaba de la

siguiente manera:
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El Art 32 del antiguo Codigo Penal sefala:

“Nadie puede ser reprimido por un acto previsto en la Ley como infraccion, si no

lo hubiere cometido con voluntad y conciencia” (CODIGO PENAL, DEROGADO)

Este hecho lo podemos corroborar del Juicio N 201-2009 en donde se resuelve el

recurso de revision en base a la voluntad y conciencia.

Otra forma en la que se subsumid la aplicacion del error de tipo es bajo el articulo
14 del Codigo Penal “La infraccion es dolosa o culposa. La infraccion dolosa que es

’

aquella en que hay el designio de causar daiio...’

Como se intentd en el caso 17230-2012-0188, donde subsumen al error como la no

existencia de designio de causar dafio.

Se confirma que no es necesaria una regulacién normativa del error para que se
pueda aplicar, los jueces aplican de forma extensiva el error de tipo con este articulo, ya

que al no manifestar la accion voluntad y conciencia no existiria dolo.

En el Codigo Organico Integral Penal en cambio como ya hemos visto, de inicio
reconocio de forma expresa la definicion de dolo como conocimiento y voluntad, sin
embargo en la publicacion oficial tenemos la definicion anterior, a pesar de esto,
entendemos que las intenciones del legislador son las de distinguir al dolo como conciencia

y voluntad .

No siendo esto suficiente los jueces podran resolver en base a la doctrina y
jurisprudencia de acuerdo con lo sefialado en el art. 28 del Codigo Organico Integral Penal:

Art. 28.- PRINCIPIO DE LA OBLIGATORIEDAD DE ADMINISTRAR JUSTICIA.-
Las juezasy jueces, en el ejercicio de sus funciones, se limitaran a juzgar y hacer que
se ejecute lo juzgado, con arreglo a la Constitucion, los instrumentos internacionales
de derechos humanos y las leyes de la Republica. No podran excusarse de ejercer su

autoridad o de fallar en los asuntos de su competencia por falta de norma u
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oscuridad de las mismas, y deberan hacerlo con arreglo al ordenamiento juridico, de
acuerdo a la materia. Los principios generales del derecho, asi como la doctrina 'y la
jurisprudencia, servirdn para interpretar, integrar y delimitar el campo de
aplicacion del ordenamiento legal, asi como también para suplir la ausencia o
insuficiencia de las disposiciones que regulan una materia. (Codigo Organico
Integral Penal, 2014)

Luego de leer las sentencias la critica al legislador se mantiene, por haber eliminado
del Cddigo Organico Integral Penal al error de tipo diciendo que no se puede aplicar
porque con esta muletilla se podria dejar en libertad a criminales. Al contrario, se puede
aplicar sin que este en la legislacion este hecho lo Unico que haria es facilitaria su
aplicacion. La intencién del legislador al momento en que manifiesta las causas por las que
elimina el error de tipo del Cddigo Organico Integral Penal, sugiere que al no estar
integrado el error en la ley no es de aplicacion, falacia que merece ser modificada para
que exista una unanimidad de criterio judicial y es de aqui de donde nace la segunda

postura a la que se refiere en el parrafo inicial.

Una segunda postura en la que no se reconoce al error de tipo justifica sus
argumentos en tres ideas principales, la primera es que no se puede aplicar el error de tipo
porque no esta en la ley penal, la segunda es que el desconocimiento de la ley no exime de
responsabilidad penal como se desprende del proceso 636-2011 y finalmente sobre la
prueba de que no se actud con dolo como se desprende del proceso 9080-2013, temas que

se tratan a continuacion.

3.6.2.1 Se presume que las leyes penales son conocidas por todos.

Como hemos verificado de las sentencias anteriores entonces se argumenta que no
se puede aplicar el error de tipo porque en la ley penal hay una ley que prohibe. Tanto en el

Cadigo Penal como en el Codigo Organico Integral Penal sefiala:

“Art. 3.- Se presume de derecho que las leyes penales son conocidas de todos aquellos
sobre quienes imperan. Por consiguiente, nadie puede invocar su ignorancia como causa
de disculpa” (Cbdigo Orgénico Integral Penal, 2014)
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Como habiamos manifestado de esta premisa hace creer que los casos de error 0
ignorancia no son aplicables en este cddigo, pero primero para esto el legislador tampoco
ha considerado que en el caso de error de tipo no es una asunto de desconocimiento de
antijuridicidad al contrario el sujeto activo cae en error sobre los elementos objetivos del
tipo entonces, como dijimos antes esta premisa no tiene valor alguna para la aplicacion del

error de tipo.

Ejemplo:

Claudia de quien habiamos hablado en ejemplos anteriores sabia que el hurto es un
delito, en este caso no ignora la ley sin embargo, se equivoca y coge algo que piensa por

error que es de ella, pero no lo es.

3.6.2.2 El error de tipo no puede aplicarse al no estar tipificado en la ley penal.

Miguel Polaino Navarrete, (2013) con mucha razén manifiesta el hecho de que el
derecho penal es por su naturaleza un ordenamiento legal y juridicamente limitado sujeto a
garantias normativas y garantizador de derechos y de libertades. Y coincide con el hecho
de que tanto la actividad legislativa como judicial estan sujetas al principio de legalidad.
(POLAINO NAVARRETE, Lecciones de Derecho Penal TOMO 1, 2013, pag. 79).

El principio de legalidad al que se refiere el legislador fue promulgado por
Feuerbach basandose en la maxima: nulle pena sine legem nullum crimen, nulla poena
sine praevia lege, considerando que el derecho penal es una materia basada en los delitos y
las penas por lo tanto, no existe posibilidad a partir de este postulado que alguien pueda ser

sancionado por un delito que no esté expuesto en la norma.

La legalidad tiene caracter constitucional y estd garantizada por el derecho

internacional:

Declaracion Universal de Derechos Humanos (1948): Articulo 11.2. Nadie serd
condenado por actos u omisiones que en el momento de cometerse no fueron

delictivos segln el Derecho nacional o internacional. (...)”.
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Convenio de Ginebra relativo al trato debido a los prisioneros de guerra (1949):
Articulo 99. Ningun prisionero de guerra podra ser juzgado o condenado por un
acto que no esté expresamente prohibido en la legislacion de la Potencia
detenedora o en el derecho internacional vigentes cuando se haya cometido dicho

’

acto...”.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (1966): Articulo 15. 1. Nadie
sera condenado por actos u omisiones que en el momento de cometerse no fueran
delictivos segun el derecho nacional o internacional (...). 2. Nada de lo dispuesto en
este articulo se opondra al juicio ni a la condena de una persona por actos u
omisiones que, en el momento de cometerse, fueran delictivos segun los principios

generales del derecho reconocidos por la comunidad internacional ”.

Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional (1998): Articulo 21. Derecho
aplicable: 1. La Corte aplicara: a) En primer lugar, el presente Estatuto, los
Elementos de los crimenes y sus Reglas de Procedimiento y Prueba; b) En segundo
lugar, cuando proceda, los tratados aplicables, los principios y normas del derecho
internacional, incluidos los principios establecidos del derecho internacional de los
conflictos armados; c) En su defecto, los principios generales del derecho que derive
la Corte del derecho interno de los sistemas juridicos del mundo, incluido, cuando
proceda, el derecho interno de los Estados que normalmente ejercerian jurisdiccion
sobre el crimen, siempre que esos principios no sean incompatibles con el presente
Estatuto ni con el derecho internacional ni las normas Yy estandares
internacionalmente reconocidos. 2. La Corte podra aplicar principios y normas de
derecho respecto de los cuales hubiere hecho una interpretacion en decisiones
anteriores. (...) (SORENSEN, 2008, pag. 167)

“Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las

siguientes garantias basicas:

Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un acto u omision que, al momento
de cometerse, no esté tipificado en la ley como infraccion penal, administrativa o
de otra naturaleza; ni se le aplicard una sancion no prevista por la Constitucion

0 la ley. S6lo se podré juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente
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y con observancia del tramite propio de cada procedimiento” (Constitucion de

la Republica del Ecuador, 2008).

No se procura negar que en derecho penal el principio de legalidad cumpla un rol
realmente importante ya que no se puede juzgar a nadie por un hecho que no esta

tipificado en la ley.

Por tal razén no hay que confundir la finalidad del principio de legalidad ya que desde
sus inicios fue concebido con la finalidad de crear barreras contra el estado, limitar su
poder punitivo y a la vez crear una garantia de derechos que certifique qué es lo que se
puede o no hacer . De tal modo como lo sefiala el doctor Alban (2005), la legalidad se basa

simplemente en los siguientes aspectos:

e Legalidad en las penas, como habiamos sefialado no puede existir pena
sin antes estar tipificada en la norma penal de acuerdo a la infraccion.

e Legalidad en los delitos, los tipos penales es decir todas las actuaciones
consideradas por el legislador como delictivas deben estar organizadas en
un catalogo de delitos en la ley penal las cuales deben estar descritas de
forma clara.

e Legalidad en la ejecucion, nadie puede cumplir una condena la cual no
haya sido emitida luego de un proceso legal y una sentencia firme.
(ALBAN GOMEZ, Manual de Derecho Penal Ecuatoriano Tomo I, 2005,

pag. 81)

De lo anterior entonces se considera que la norma penal debe proponer los
mecanismos procesales mediante los cuales se va a juzgar a la persona que cometié la

infraccion pero en base a las penas los delitos y el procedimiento. Por esta razon el juez

no esta en el impedimento de ocupar mecanismos extralegales para el proceso penal o
conjugar normas con la finalidad de aplicar las que el legislador ha olvidado es decir el

error de tipo.

En este caso en especial no hay que confundir el principio de legalidad que aplica en
la tipicidad. Debido a que cuando se analizan los casos en particular es el juez quien debe

129



INTERPRETAR de manera inmediata y directa, sin necesidad de ambigledad ya que
todas las normas son susceptibles de interpretacion. Ahora se habla de un juez que
enfrenta un caso en donde exista error de tipo en ese momento debe realizar una labor
intelectual para resolver el caso particular y concreto con la formula general por esto
resulta evidente entonces que a todas las normas se les debe dar la debida interpretacion
aun en este caso cuando el juzgador se encuentra obligado a conjugar dolo y voluntad para

que pueda determinar la existencia de delito y del error de tipo.

Relacionando lo anterior abarca mostrar que la interpretacion solo esta limitada al
juzgador por el principio in dubio pro reo, que significaria que en casos de que existiera

una duda razonable se impide que se pueda perjudicar la situacion del individuo.

3.6.2.3 La importancia de la prueba del dolo en el error de tipo.

El dolo ha pasado por un proceso de evolucién, recordemos de inicio la teoria de la
voluntad acogida por los causalistas, en la que se presenta solo la consecuencia de un
resultado querido, misma que fue reemplazada por la de la del conocimiento en la Teoria

Final de la accion.

Al momento de analizar entonces la existencia del error de tipo cabe la mas
importante interrogante ¢cémo probar si se actué o no con conocimiento de los elementos
objetivos del tipo? , y es por esta razén que ha sido sumamente criticado, tanto el error de
tipo como el de error de prohibicion, claro, no por los grandes doctrinarios, ya que como
se ha visto el tema del error es reconocido por las distintas escuelas del delito que acoge

nuestra legislacion, ha sido criticado en el Codigo Organico Integral Penal .

Si ya se hizo cambios fundamentales en el Codigo Organico Integral Penal entonces
lo consiguiente para el legislador es reconocer la distincion del dolo como conocimiento
de la realizacién tipica, no solo como voluntad. Caso contrario estariamos siendo

retrogradas.

Entonces del reconocimiento dolo como conocimiento de la realizacion tipica, no

solo como voluntad, resulta coherente que se admita el error como eliminacion del dolo.
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Primero nos enfrentamos al problema que sefiala erréneamente el legislador
ecuatoriano, es decir la persona puede en su defensa, sin haberlo hecho indicar que actuaba
sin conocimiento de los elementos objetivos del tipo, solo con la finalidad de que no sea

juzgado.

El segundo problema esta en que el legislador piensa de forma errénea en la premisa de
que las normas deben ser conocidas por todos, de tal manera se presenta la problematica
frente al nivel de conocimiento que debe exigir para que opere el error de tipo ya que este
versa sobre los elementos objetivos del tipo, no sobre la ignorancia de desconocimiento de

la ley.

Frente a estos postulados lo primero que se debe tener claro es que es trabajo del
abogado probar que no se ha cumplido con los elementos objetivos del tipo, y es el juez,
quien debe discernir si la persona que ha cometido el delito conocia o no los elementos
objetivos del tipo y por lo tanto si le es atribuible el dolo o la culpa. Sin embargo el sistema
no ha creado un proceso de analisis general que se haga en todos los casos sobre la prueba
de los elementos objetivos del tipo, es decir sobre la prueba del dolo y peor aln sobre el
desconocimiento de la antijuridicidad el juez basicamente lo que hace es un anélisis de la
existencia de la materialidad de la accion y en base a esto atribuir la responsabilidad o nexo

con la persona que se presume culpable.

Entonces esta claro que resulta arduo coincidir con la persona que dice que no sabia
sobre los elementos objetivos del tipo, por ejemplo, ¢(Cdémo prueba Claudia que no queria
Ilevarse una piel de USD 50.000 (cincuenta mil dolares de los estados unidos de américa)
a su casa entonces en vez de la suya que era falsa? Como habiamos puesto en un ejemplo

anterior.

“Todo parece indicar que el parametro para decidir sobre la correccion de una
determinada regla de experiencia no puede ser otro que la existencia de amplio consenso
social ” (RAGUES, 2004, pég. 20).

Segun Ragues esto se justifica en el hecho de que el derecho penal desempefia en si
una funcidn social y solo se puede aplicar una vez que el juez encuentre dicha regla de
experiencia, pero él llega a esta conclusion solo a partir de la prueba que le aporte el
abogado, quien debe justificar que la persona no ha cumplido con los elementos objetivos

del tipo.
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El elemento intelectual del dolo que se debe probar, comprende el conocimiento,
es entonces trascendental que el agente sepa la trascendencia tipica y antijuridica de su

actuar sin necesidad de que tenga un conocimiento cientifico del hecho.

Es por esta razon que solo el juez tiene la Gltima palabra sobre el error que debe
demostrarse a mi juicio sobre la prueba del dolo, hecho que se hace mas complejo frente a

un error de tipo que no se encuentra en el Codigo Orgénico Integral Penal.

3.6.2.4 La libre conviccién de los jueces

El juez valora las pruebas y da una sentencia de acuerdo a su apreciacion, a su
entender y saber. Previo a esto él, no esta sometido a ninguna formalidad establecida en
ningun tipo de regulacion, lo Gnico que de inicio pensariamos que se necesitaria en el caso

especifico para aplicar el error de tipo, es la prueba de si existié dolo.

“Dicho en otras palabras, la ciencia penal y, en especial, la dogmatica juridica, solo
tienen razén de ser si se parte de la premisa tedrica segun la cual dos casos idénticos s6lo
pueden tener una solucion correcta. Acogiendo este punto de vista debe afirmarse, por
tanto, que no toda intima conviccién del juez por el mero hecho de producirse ya debe ser
aceptada como valida, sino que tal conviccién solo serd aceptable si coincide con la
solucidn correcta del caso que se esta juzgando. Logicamente, la cuestion que, llegados a
este punto, debe resolver la ciencia penal es la de cuales son los criterios para decidir en

qué casos es correcta una conviccion judicial.” (RAGUES, 2004, pag. 18)

La intima conviccion del juez entonces se convierte en un hecho inadvertido que
deja los siguientes problemas, el primero es que para que exista un criterio igualitario y
vinculante para los jueces es necesario que concurra jurisprudencia la cual en nuestro pais
no existe al hablar de error de tipo, luego de esto, nos enfrenamos a que no existe
obligatoriedad de aplicacion, es decir el juez no necesita que este en el Codigo Organico
Integral Penal para aplicarlo, pero luego de haber estudiado de forma desintegrada la
categoria que ocupa en la dogmatica juridico penal el agregar una disposicién sobre el
error de tipo permitiria que los jueces tengan un criterio uniforme y que los abogados lo

aleguen, ya que esto vulnera la libertad individual de los procesados, su derecho a la
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seguridad juridica, el derecho a un criterio equivalente el cual nazca de un analisis justo

creado por leyes consecuentes con la realidad de nuestro pais.

“El juez que debe decidir con arreglo a la sana critica, no es libre de razonar a voluntad,
discrecionalmente, arbitrariamente. Esta manera de actuar no seria sana critica sino libre

. .7 53
conviccion.

Como bien lo sefiala el Ab, Nicolas Salas Parra (SALAS PARRA, 2013):

“Es necesario que el Juez de Garantias Penales o Tribunal Penal, a quien le corresponde
decidir la culpabilidad o no de un procesado, maneje al menos de manera bésica la
evolucion o transformacion que se ha dado en el método dogmaético penal, ya que cada
paso o avance en el método fue producto también de la evolucion del Estado, y si decimos
gue vivimos en un Estado Constitucional de Derechos y Justicia, pues lo minimo es aplicar

un modelo penal acorde a él, con conocimiento y de manera logica.

La funcién de la dogmatica penal, al ser parte del Derecho Penal, debe también ser
también la de limitar el poder punitivo del Estado, dogmaética que ha originado varias
formas de entender su objeto como sistema ordenado de conceptos, y que para ello
frecuentemente han tomado herramientas del pensamiento cientifico en los diversos

momentos.”’

La dogmatica juridico penal forma parte de la doctrina y esta no es necesario que
este tipificada para que se aplique, puede aplicarse si el juez tiene el conocimiento
suficiente, sin embargo denotamos que estamos frente a jueces que no hacen el analisis

dogmatico.

Como bien sefiala Felipe Rodriguez: (RODRIGUEZ MORENO, Verdad histérica y
Verdad Procesal, 2016, pag. 125):

“Que la verdad procesal esté basada en la verdad- coherencia es pretender que llegue el
fin mismo de la sociedad por cuanto no podemos permitir que prime el conjunto subjetivo
de creencias de determinado juzgador, sino un buen o0jo y cabeza fria para evaluar la

>

verdad incluso, cuando esta difiere radicalmente de su mundo moral e ideoldgico’

® Primera Sala, Corte Suprema de Justicia: Resolucién No. 261- del 3-X-2003, Registro Oficial No. 262, 29-
1-2004.
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Lo que en realidad se desprende de las sentencias analizadas asi como de las
encuesta es el hecho de que haya legisladores simplemente legalistas, hace que existan
sentencias que en vez de tener un analisis de las categorias del delito que implicaria un
conocimiento mas experimentado del juez, se basan solo en el analisis de la materialidad

de la accion y responsabilidad con un desarrollo vano de la teoria del delito.

Es por esto que mediante la normativizacion de la dogmatica juridico penal se
busca la aplicacion de la teoria del delito que como se ha manifestado durante la
investigacion, la ecuador ha escogido a la escuela final “de lo que se trata es
exclusivamente de alcanzar un entendimiento acerca de qué es un grado suficiente de
fidelidad al ordenamiento juridico y de cuando ésta falta; con este Gnico objetivo se

construyen los conceptos”.

Por lo tanto si ya hemos escogido una teoria que rige el Cddigo Orgéanico Integral
Penal, lo que los administradores de justicia deberian hacer es seguir un analisis acorde a la
doctrina conjuntamente con la norma. Y no en cuanto al hecho de que una teoria esta 0 no
en la ley penal, ya que como hemos evidenciado esto depende de legisladores que no estan
lo suficientemente preparados para estructurar un sistema penal acorde a la realidad de

nuestro pais.
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3.6.2 RESULTADOS DE LAS ENCUESTAS
3.6.2.1 TABULACION DE ENCUESTAS

JUZGADOS DE GARANTIAS PENALES Y CONTRAVENCIONES

1.- ¢Esta familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?

PREGUNTAN® 1

m SI: TODOS
ENO
= DESCONOCE

2.- ¢Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en las causas en las que

queden dudas con respecto al error de tipo?

PREGUNTA N° 2

B SIEMPRE: NINGUNA PERSONA
m CASI SIEMPRE:NINGUNA
PERSONA

W A VECES : TRES PERSONAS

B NUNCA: DOS PERSONAS
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3.- ¢Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del
legislador en la elaboracion final del Codigo Orgénico Integral Penal del Ecuador?

PREGUNTA N° 3

<
\

4.- ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de

B SI: UNA PERSONA
B NO: TRES PERSONAS
= DESCONOCE: UNA PERSONA

ciertos delitos en materia penal?

PREGUNTA N° 4

I B SI: CUATRO PERSONAS
B NO: UNA PERSONA
= DESCONOCE
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5.- ¢Cree usted que es factible la aplicacion de error de tipo a pesar de que no esté
tipificado en el Codigo Orgénico Integral Penal?

PREGUNTA N° 5

m Sl : DOS PERSONAS
B NO: TRES PERSONAS
m DESCONOCE

6.- ¢ Cabe el error de tipo en las agravantes?

PREGUNTA N° 6

m SI: DOS PERSONAS
B NO: TRES PERSONAS

1 DESCONOCE: NINGUNA
PERSONA
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7.- ¢Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal da lugar a
actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

PREGUNTA N° 7

B SITUACION DE INFENSION :
UNA PERSONA

H INOCENTES SENTENCIADOS:
TRES PERSONAS

m DESPROPORCIONALIDAD DE LA
PENA

B VULNERACION DEL DERECHO A
LA DEFENSA: UNA PERSONA

8.- ¢Cdmo juez usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

PREGUNTA N° 8

M SI: TRES PERSONAS
m NO: DOS
= DESCONOCE
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9.- ; Tiene confianza en que el Codigo Orgéanico Integral Penal, sirva a los administradores
de justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

PREGUNTA N°9

B MUCHA CONFIANZA : TRES
PERSONAS

m POCA CONFIANZA: DOS
PERSONAS

= NINGUNA CONFIANZA:
NINGUNA PERSONA

10.- ¢Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

PREGUNTA N° 10

B SI: CUATRO PERSONAS
B NO: UNA PERSONA
= DESCONOCE
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TABULACION DE ENCUESTAS

JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS PENALES.

1.- ¢Esta familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?

PREGUNTA N°1

B SI: TODAS LAS PERSONAS
mNO
W SOLO EN PARTE

2.- ¢Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en las causas en las que
queden dudas con respecto al error de tipo?

PREGUNTA N° 2

’ B SIEMPRE: 0 PERSONAS
m CASI SIEMPRE : 1 PERSONA
= A VECES : 9 PERSONAS
B NUNCA:11 PERSONAS
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3.- ¢Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del
legislador en la elaboracion final del Codigo Orgéanico Integral Penal del Ecuador?

PREGUNTA N° 3

m S| : 3 PERSONAS
B NO: 18 PERSONAS

m DESCONOCE : NINGUNA
PERSONA

4.- ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?

PREGUNTA N°4

M SI: 16 PERSONAS
B NO: 5 PERSONAS

= DESCONOCE NIINGUNA
PERSONA
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5.- ¢Cree usted que es factible la aplicacion de error de tipo a pesar de que no esté
tipificado en el Codigo Orgénico Integral Penal?

PREGUNTA N° 5

m SI: 18 PERSONAS
B NO: 3 PERSONAS

= DESCONOCE : NINGUNA
PERSONA

6.- ¢ Cabe el error de tipo en las agravantes?

PREGUNTA N° 6

M SI: 5 PERSONAS
B NO: 16 PERSONAS

5 DESCONOCE: NINGUNA
PERSONA
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7.- ¢(Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

PREGUNTA N° 7

B SITUACION DE INDEFENSION :
5 PERSONAS

H INOCENTES SENTENCIADOS:

| 13 PERSONAS
= DESPROPORCIONALIDAD DE
LA PENA : NINGUNA PERSONA
B VUNERACION DEL DERECHO A
LA DEFENSA:NINGUNA
PERSONA

8.- ¢Cdmo juez usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

PREGUNTA N° 8

v
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B SI: 17 PERSONAS

B NO: 4 PERSONAS

= DESCONOCE : NINGUNA
PERSONA




9.- ; Tiene confianza en que el Codigo Orgéanico Integral Penal, sirva a los administradores
de justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

PREGUNTA N° 9

® MUCHA CONFIANZA : 16
PERSONAS

m POCA CONFIANZA: 5
PERSONAS

= NINGUNA CONFIANZA :
NINGUNA PERSONA

10.- ¢ Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

PREGUNTA N° 10

m SI: DOS PERSONAS
B NO: DIECINUEVE PERSONAS
= DESCONOCE

144



3.6.2.2 CONCLUSIONES DE LAS ENCUESTAS:

De la experiencia de una investigacién de campo en el &mbito judicial en Ecuador,
en la ciudad de Quito, he llegado primero a la conclusion de que el sistema judicial cerrado
que tenemos con la finalidad de evitar los actos de corrupcién hace que los jueces estén
aislados, hecho que perjudica hasta en el tema de investigacion, y dificulto llegar de
manera personal a todos los jueces sin embargo de los resultados obtenidos se desprende

lo siguiente:

Sobre el conocimiento del error de tipo de manera general todos los
administradores de justicia manifiestan que conocen el error de tipo, pero eso no quiere
decir que lo aceptan, lo conocen tal vez porque lo estudiaron en la universidad o lo leyeron
en un libro aun asi al momento de hablar de forma personal confunden el error de tipo con

el error de prohibicidn.

En cuanto a las causas penales en las que se haya aplicado el error de tipo se
distingue que la mayoria de jueces nunca ha tenido que resolver sobre temas de error de
tipo en sentencias, esto se corrobora con el anélisis de casos ya que no hay muchas
jurisprudencias en las que se alegue error de tipo y en un menor namero las que resuelvan

a favor del error de tipo.

De la eliminacién del error de tipo del Cédigo Orgénico Integral Penal se desprende
que la mayoria sefiala que no fue acertada la decision del legislador eliminar el error de
tipo, sin embargo esta respuesta sorprendio debido a que esperaba que todos concuerden
con la respuesta no, de 26 personas 5 sefialaron que estan de acuerdo, hecho por el que

podria cambiar la decision en un Tribunal al momento en el que se alegue error de tipo.

De las mismas personas que coinciden con que se debid eliminar al error de tipo
sefialan que el error de tipo no causa la eliminacion del dolo, tema que es de doctrina penal
general es decir el 25% aproximadamente de los jueces del Complejo Judicial Norte no

conocen de la teoria del error .
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Y ese mismo grupo que se considera como el 25% de negativa considera que no es
posible aplicar el error de tipo si no esta en la norma. Lo que demuestra la no existencia de

unanimidad del criterio judicial.

A pesar de esto la pregunta nimero 6 fue considerada con la finalidad de ver qué
nivel de conocimiento muestran los administradores de justicia que han respondido de
forma positiva ya que el error de tipo sobre las atenuantes no es muy comun a lo que la
mayoria respondié que no conoce lo que implica que el legislador sabe de la dogmaética
juridico penal pero no argumenta sus sentencias en base a la teoria del delito.

En cuanto a la mala aplicacion del error de tipo la mayoria esta de acuerdo con que
podria causar inocentes sentenciados. De esto es el 25% que no aplicaria el error ni
buscaria normas para aplicar el error de tipo mismo que considera que podria ser usado

como excusa legal para no sancionar una conducta penal.

De lo anterior se puede determinar tres conclusiones importantes, la primera, versa
de la respuesta de los jueces manifestando que no es necesario que el error de tipo este en

la ley penal para aplicarlo sin embargo no hay un criterio unanime de los jueces.

Pareceria que los jueces no tienen un conocimiento esperado del analisis dogmatico
y tampoco muestran gran experiencia en cuanto al error de tipo debido a que la mayoria ha
sefialado que no se han presentado casos en los que tengan que aplicar el error de tipo, sin
embargo, podrian hacerlo al ser este parte de doctrina penal y la mayoria consideran que
podria complementar el Cddigo Organico Integral Penal, y tienen absoluta confianza en

las legislacion penal ecuatoriana.

La mayor porcentaje de jueces sefialan que el error de tipo causa la eliminacion del
dolo y por tal razon responde a la hipétesis de que la no aplicacién del error de tipo puede
perjudicar al procesado y esto puede causar que gente inocente sea imputada por un delito
gue no cometio sin embargo de lo que se ha visto hasta este momento algunos jueces, no
todos no cambian los paradigmas, se mantienen en el analisis tradicional y no buscan
mejorar su motivacion en cuanto a la Teoria del Delito como se desprende de la critica de

los siguientes profesionales del derecho.
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3.6.3 ENTREVISTAS
DR. SANTIAGO ACURIO.

El delito esta compuesto por el acto tipico antijuridico y culpable, para realizar el
analisis de tipicidad se analizan los elementos objetivos del tipo, mientras que los
elementos subjetivos del tipo estan integrados por el dolo, el cual se desprende del
conocimiento y la voluntad del autor, ahora existen dos tipos de error, error de tipo y error
de prohibicion, el error de tipo es el que se encuentra en la tipicidad, el cual si lo
encontramos en la tipicidad ya no se analiza la antijuridicidad y culpabilidad.

El dolo nace del conocimiento y la voluntad, en el caso del error de tipo el
conocimiento esta viciado, en el caso del error de tipo forma parte del dogmatico juridico
penal, y por lo tanto no necesita estar tipificada en el Codigo Organico Integral Penal para

que se pueda aplicar.

El cddigo Organico Integral Penal dice actia con dolo la persona que tiene el
designio de causar dafio, el codigo entonces lleva una vertiente finalista por lo tanto la

accion debe estar integrada por el conocimiento y la voluntad.

El conocimiento se puede proyectar y es el que te lleva a externalizar una conducta
que te lleva a la verdad, y es por eso que yo decido hacer cualquier cosa. Si ese

conocimiento es defectuoso no demuestra que yo quise.

En realidad no he tenido ningun caso de error de tipo pero muchas veces depende
del criterio de la Corte Nacional las demas resoluciones y esto es porque los abogados no
alegan porque no conocen de la Dogmatica Juridico Penal.

Ahora con esta introduccion respondiendo a tus preguntas entonces el error de tipo
para mi es el error sobre uno de los elementos objetivos del tipo basicamente.

Considero relevante el error de tipo para la teoria del Delito por que es parte de la
tipicidad.

Porque es parte de la Dogmatica Penal, te dice que uno tiene que tener la
comprobacion de la existencia material de la infraccion y la responsabilidad del procesado,
tienes que tener la certeza, el mismo Cddigo Organico Integral Penal te dice que tiene que
haber certeza en el juzgador de que la persona es responsable més alla de duda razonable,
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para eso tenemos la prueba, que da certeza al juez del cometimiento de la infraccion. Para
que esto se demuestre una forma de analisis es desglosar las categorias dogmaéticas del
delito, porque eso te va a permitir hacer un mejor analisis del tipo penal, el tipo
contrastados con los hechos, y eso forma parte de la motivacion, porque la tipicidad es

como un guante en donde calzan los hechos el delito .

El error de tipo se distingue del error de prohibicion basicamente por donde recae
el error en el error de tipo sobre la tipicidad y los elementos del tipo y el error de
prohibicion sobre la antijuridicidad.

El problema es que no he tenido un caso donde se pueda aplicar, y eso depende de

la casuistica que teoria aplicar a las normas juridicas pertinentes.

El hecho de que no esté reconocido juridicamente en la norma penal, no es
necesario que diga fisicamente ‘el error de tipo” y eso no significa que no se pueda
utilizar en la motivacion del jugador en un caso determinado ya que es parte de la
dogmatica juridico penal y depende del juez, para que se aplique el derecho y él tiene que
escuchar las razones, que seran por las cuales tomo la decisién obviamente eso es lo que

va a formar parte de la motivacion.

No vulnera de ningin modo el principio de legalidad porque es parte de la
tipicidad, al contrario la tipicidad se refiere a que los tipos penales se pueden hacer a través
de un ley es decir no hay delito y pena sin ley previa, es decir entonces se garantiza tanto la
tipicidad como la existencia de tipos penales. Que no esté tipificado no afecta o vulnera el

principio de legalidad

El tema que se haya eliminado el error de tipo del Codigo Organico Integral Penal
es ya mas un tema del legislador en el caso particular ellos son los que debaten y a veces
esto puede que sea falta de conocimiento por parte del érgano legislativo de este tipo de
situaciones eso responde a procesos que dependan del juez porque el juez lo que hace es

aplicar derecho

El error de tipo de existir de forma automatica excluye el dolo al no existir tipicidad
lo que tiene que hacer el juez declarar inocente a la persona que ha cometido error de tipo
porque no hay la certeza, y esto es porque no hay tipicidad por que como ya lo dije para

que exista el tipo es necesario tanto los elementos objetivos como subjetivos del tipo pero
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esto depende de la prueba que se presenten en el caso particular. Por tal razén el tema de
que se lo ponga o no en la ley penal el error de tipo es el juzgador quien toma la ultima

decision, pero cada juez piensa distinto hay algunos que tienen un idea positivista.

DR. FABIAN PLINIO FABARA

Es muy dificil que exista un criterio judicial unificado sobre el error de tipo
empezando porque creo que hay jueces que no consideran el analisis de la dogmatica
juridico penal y de tal modo a veces las sentencias no tienen un analisis dogmatico, es
dificil cambiar paradigmas en un juez, es mucho mas facil para el juez usar el método
tradicional y ortodoxo basado en un silogismo, los hechos la norma y la conclusion es decir

los antecedentes y la prueba.

Considero que quien redacto el Cédigo Integral Penal también tiene parte de la
culpa en cuanto a la no aplicacion del error de tipo, sin embargo las categorias dogmaticas

son una herramienta que debe tener bien fijado los conceptos para dar un resultado eficaz.

Otro problema que encuentro en esto es que antes se exigia determinados requisitos
para optar por el cargo del juez, con eso se garantiza subir peldafios ahora en cambio los

requisitos son minimos y cada vez los jueces mas jovenes y con poca experiencia.

El error de tipo es relevante para la teoria del delito, |y es absolutamente relevante
identificar la existencia o no de un error de tipo porque de eso se originan las siguientes
categorias del delito, es sustancial identificar si existe error de tipo al hacer un analisis de

la teoria del delito dependiendo el caso con los antecedentes facticos.

En mi caso nadie ha aludido error de tipo, y sin embargo cuando lo hacen no lo
prueban y ese también es un trabajo del abogado. El juez debe conocer las categorias del
delito para llegar a una resolucién judicial lo méas apegada a una verdad histoérica y verdad
procesal; o la formal y material toda vez que es un camino que nos conduce a identificar si
la conducta es penalmente relevante, y si la conducta descrita en el Codigo Organico
Integral Penal luego del analisis de los hechos y el autor calza en cada una de las
categorias del delito.
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Por ejemplo se hace inoficioso continuar con el analisis de las siguientes
caracteristicas del delito si no existe tipicidad, esto es como un filtro. Si como juez, al
hacer el analisis del tipo no encuentro reunidos los elementos objetivos y subjetivos del
tipo es innecesario continuar con el analisis de las demas categorias, esto es un camino. Por
es0 es necesario romper un paradigma porque generalmente hemos usado la relacién causa
efecto, mediante un proceso de subsuncién que es aparentemente mas sencillo y demanda

menos trabajo.

Yo creeria que por lo anterior en un momento determinado se va a tener que
unificar el criterio en el sistema, se supone que tenemos en el Cédigo Organico Integral
Penal las categorias ahora normativizadas ya que nos habla de acto tipico antijuridico y

culpable.

En cuanto al error de tipo lo podemos distinguir del error de prohibicién debido a
que el primero apunta sobre los elementos constitutivos del tipo y elimina el dolo, mientras
que el segundo apunta al conocimiento de la antijuridicidad de la conducta este se podria
aplicar en base al Art 34 del Codigo Organico Integral penal porque habla del
desconocimiento de la antijuridicidad para mi, en este caso no se habla de conocimientos
tedricos si no de conocimientos nocionales tengo la nocién de lo que hace dafio y que sea

antijuridico en Ecuador y otro pais no.

Estas formas de error son posibles siempre y cuando existan también abogados

litigantes que entiendan y prueben al juez lo que alegan.

El error de tipo no se aplica por parte de los jueces, primero porgque no se alega y
segundo porque debié estar en la norma penal de forma clara. De ahi que existen

posiciones donde hay un concepto de si no esta en la legislacion no se puede aplicar.

Sin embargo, el juez es un creador de derecho incluso una fuente de derecho ya que
tiene la capacidad de interpretar. El legislador con mas experiencia debidé contemplar el
error de tipo en el Cadigo Organico Integral Penal, ya que si se aplica se podria entender
que estamos vulnerando el principio de legalidad, la Teoria del Delito se debidé completar
con todos sus elementos ya que incluso el desconocimiento de la antijuridicidad no esta

bien explicado eso denota que al legislador se le escapan conceptos.
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Si aplico el error de tipo como juez, apartandome de la norma corro el riesgo de que
cometer a criterio del Consejo de la Judicatura lo que se define como error inexcusable y

para eso esta el control disciplinario lo cual se convierte en una camisa de fuerza.

De aplicarse el error de tipo permite a la doctrina cumplir con los requerimientos
del Derecho Penal y lo dice claramente en la ley, el juez a falta de norma puede recurrir
los principios generales del derecho, 0 se presume que el juez conoce el derecho “iura

notiv curia”, sin embargo no es bien visto y los operadores tenemos limites normativos.

Yo personalmente no aplicaria el error de tipo, salvo que de manera expresa se haya
probado y se alegue y aun asi tendria que buscar la forma de encasillarlo en la norma ya
que esto procede de la doctrina para esto se deberia agregar al Codigo Penal y facilitaria la

aplicacion al juez.

Nunca he aplicado error de tipo pero una vez me alegaron, tema que no probaron y

por esta razon la persona tuvo una sentencia de mas de 10 afos.

3.7 PROPUESTAS

Considero que el aporte como estudiante de Derecho estd en ofrecer al lector
posibles soluciones al problema en este caso, seria la aplicacion del error de tipo en
Ecuador, la primera solucion esta prevista del analisis judicial anterior, y es que el error de

tipo se puede aplicar sin necesidad de que este en la ley.

Sin embargo a continuacion se distinguen posibles soluciones o recomendaciones,
las cuales podrian ayudar a la motivacién del juez para aplicar el error de tipo, las primeras

netamente de Derecho y las segundas basadas en la experiencia de la investigacion.

El juez puede tener varios argumentos de interpretacion, uno en base a definiciones
legislativas, por tal razén en el apartado 3.7.1 se considera agregar el error de tipo al
Codigo Organico Integral Penal, una segunda interpretacion puede ser en base a los
precedentes jurisprudenciales , sefialado en el acapite 3.7.2 y finalmente como ya se habia
visto la interpretacion dogmatica que como revisamos no es el fuerte del sistema judicial
en Ecuador, es por eso que en base al método etnografico de investigacion; es decir la
convivencia con el campo social que ha sido investigado luego de haber compartido con

jueces y profesionales del Derecho durante el proceso de investigacion planteo nuevos
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datos que pude percibir en cuanto a las falencias del sistema judicial y sugerencias mismas
que se podrén encontrar en el apartado 3.7.3y 3.7.4.

Finalmente pero no menos importante, se busca una salida Constitucional para la
aplicacion del error de tipo mediante Consulta a la Corte Constitucional la cual se

encuentra en el ultimo apartado.

3.8.1 Agregar el error de tipo al Cédigo Organico Integral Penal.

Estoy consciente de que la Unica forma de que el Cdodigo Organico Integral Penal
cambie, al ser una ley orgénica, es una reforma para lo cual necesita cumplir con los
mecanismos establecidos en la Carta Magna, “Art. 143.- Las leyes organicas seran
aprobadas, reformadas, derogadas o interpretadas por mayoria absoluta de los integrantes del
Congreso Nacional.” (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008) Por tal razon, a
pesar de que como resultado de la investigacion hemos visto que no es necesario que este
tipificado en el Codigo Organico Integral Penal el Error de Tipo al no tener por parte de
los jueces una respuesta unanime lo cual hace practicamente imposible que exista un fallo
de triple reiteracion una de las posibles soluciones para mejorar la aplicacion del error de

tipo esta en la delimitacion que le pueda dar el Cédigo Organico Integral Penal.

Dentro del titulo de “la infraccion penal” en el articulado de la tipicidad luego de

definir el dolo y la culpa vendria el siguiente articulo:

ERROR DE TIPO.- existe error de tipo cuando por error el autor yerra en uno de los
elementos objetivos del tipo.

Se habla de error de tipo vencible cuando la persona no aplico la diligencia debida
al momento de actuar tomando en cuenta las circunstancias y la persona a la que va
dirigido el hecho ilicito. En este caso se elimina el dolo y por lo tanto no existiria el
delito.

Hay error de tipo invencible cuando la persona, aunque habria intentado no pudo
evitarlo de ninguna manera a esta se la sancionara como imprudencia es decir

culpa.
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Error de tipo sobre los elementos agravantes si existiera, elimina el acrecimiento de
la pena si fuera invencible si fuera vencible sobre respondera sobre el tipo basico

mas el agravante que deba ser impuesto.

En cuanto al desconocimiento de la ley no exime de culpa, y se presume que la ley
es conocida por todos, podria aumentarse la frase en “salvo las excepciones que la ley lo

permita”

Esta es una de las maneras que facilitaria la aplicacién del error de tipo en el
Ecuador, sin embargo parte de la culpa la lleva el legislador debido a que las categorias
del delito nacen de conceptos, los cuales podrian ser mejorados en nuestro Cddigo

Organico Integral Pena, lo cual simplificaria el trabajo judicial.

3.8.2 Fallos de triple reiteracion o resolucion de caracter obligatorio o precedentes de

la Corte Nacional.

Las juezas y jueces deben velar por que se cumpla el principio y derecho a la
seguridad juridica reconocido en el articulo 82 de la Carta Magna® vy, en el articulo 25 del
Cadigo Organico de la Funcién Judicial® esto, en el caso especial al existir problemas en
cuanto a la aplicacién o no del error de tipo, una de las soluciones nace de que los
Magistrados de la Corte Nacional podrian realizar con la finalidad de favorecer la
unanimidad de criterio es emitir un fallo de triple reiteracion y resoluciones mediante las
cuales se cree jurisprudencia obligatoria, a pesar de como se habia manifestado no es

necesario que el error de tipo este tipificado o sefialado para aplicarse.

Los fallos de triple reiteracion también conocidos como precedentes
jurisprudenciales obligatorios pueden ser emitidos por la Corte Nacional de Justicia como

lo sefiala el ART 182 “las sentencias emitidas por las salas especializadas de la Corte Nacional de

* Art. 82.- El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia
de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes.

% Art. 25.- PRINCIPIO DE SEGURIDAD JURIDICA.- Las juezas y jueces tienen la obligacién de velar por
la constante, uniforme y fiel aplicacion de la Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos
humanos, los instrumentos internacionales ratificados por el Estado y las leyes y deméas normas juridicas.
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Justicia que reiteren por tres ocasiones la misma opinidn sobre un mismo punto de derecho, obligaran a
remitir los fallos al Pleno de la Corte a fin de que éste delibere y decida en el plazo de sesenta dias sobre su
conformidad. Si en dicho plazo no se pronuncia, o si ratifica el criterio, esta opinién constituira
Jurisprudencia obligatoria.” (CODIGO ORGANICO DE LA FUNCION JUDICIAL, 2015) .

“Los precedentes son los criterios interpretativos que han sido usados por otros 6rganos
judiciales en la resolucién de casos iguales al que se enfrenta el 6rgano de referencia. Por
tanto, no todo lo que aparece en la fundamentacion de una decision puede constituir un
precedente.” (GASCON ABELLAN, 2003, pag. 207)

En el caso especial, hablamos de un precedente vertical debido a que solo los fallos
de triple reiteracion y resoluciones de la Corte Nacional podrian ayudar a que se preserve
un criterio uniforme, lo cual ayudaria a corregir las distorsiones que hay en las
motivaciones de los administradores de justicia siempre y cuando se respete el criterio

superior cuando se habla solo de precedentes que no son vinculantes.

Es trabajo de los jueces crear jurisprudencia motivada, los precedentes anticipan al
juez como se ha fallado en otras ocasiones sobre los mismos casos, sin embargo la calidad

del analisis es lo que hace que los precedentes tengan valor.

Bien lo dice Hernan Salgado Pesantes: “no se puede ignorar el papel importante que
desempefia, ella procura una fundamentacion mas moderna y efectiva para la aplicacion
de ley; los fallos revelan la opinion de los jueces se dice que “sientan jurisprudencia” es
decir crean doctrina jurisprudencial. estos fallos revelan la opinién que tienen los jueces

sobre la forma como debe interpretarse un precepto legal o resolver un asunto”.

(SALGADO PESANTES, 2010)

De ahi que al no estar obligados a seguir un precedente la Unica forma en la que se
pueda resolver por mecanismo judicial el planteamiento del error es mediante un fallo

triple reiteracion que unifique criterios.
3.8.3 La Capacidad de la Escuela Judicial

Se ha reflejado tanto de las encuestas como de la experiencia de convivencia al
momento de realizar la investigacion que hay varios jueces que no conocen a fondo la

teoria del error de esto se desprende que la Escuela Judicial deberia mejorar en dos

vertientes :
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La primera es que dentro de las funciones del pleno del Consejo de la Judicatura
estd en nombrar jueces ° , los cuales se entiende deberian estar lo suficientemente
capacitados al momento de ser escogidos; actualmente para ser juez el Consejo de la

Judicatura requiere:

“1. Ser ecuatoriana o ecuatoriano y hallarse en goce de los derechos de participacién
politica;
2. Tener titulo de abogado legalmente reconocido en el pais; v,

3. Haber ejercido con probidad notoria la profesion de abogada o abogado, la judicatura

’

o la docencia universitaria en ciencias juridicas por un lapso minimo de diez afios
(CODIGO ORGANICO DE LA FUNCION JUDICIAL, 2015)

De la experiencia en la presente investigacion se desprende que los jueces del
Complejo Judicial Norte tienen una edad promedio de 30 a 40 afios, sin afan de restar a
la juventud parafraseando al Dr. Fabara en su entrevista quien sefiala; el hecho de ser
juez requiere experiencia y por tal razon se entiende que quien finge las funciones de juez,
cualquiera sea la instancia, debe saber mucho méas de Derecho que el propio abogado,

hecho que a veces no se refleja cuando el juez es muy joven.

Por tal razon, la mayoria de ocasiones la sentencias no se mantienen, el criterio
judicial de primera instancia casi siempre es levantado por una corte superior, es por esto
que se deberia escoger a jueces probos y en especial con conocimientos apropiados para

mejorar nuestro sistema judicial.

Una segunda vertiente es la Capacitacion Judicial, para que los jueces puedan
motivar de mejor manera las sentencias judiciales, mediante un analisis dogmatico del
delito, por ejemplo el juez solo hace una analisis de la materialidad de la conducta y la

responsabilidad en las causas penales porque asi lo determina el Cddigo Organico Integral

® Art. 264. Cdigo Organico de la Funcion Judicial - FUNCIONES.- Al Pleno le corresponde:

1. Nombrar y evaluar a las juezas y a los jueces y a las conjuezas y a los conjueces de la Corte Nacional de Justicia y de
las Cortes Provinciales, juezas y jueces de primer nivel, Fiscales Distritales, agentes fiscales y Defensores Distritales, a
la Directora o al Director General, miembros de las direcciones regionales, y directores nacionales de las unidades
administrativas; y demas servidoras y servidores de la Funcion Judicial.
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Penal en su Art 622 numeral 3, y en cuanto a la Teoria del Delito no han desarrollado las

destrezas suficientes para poder resolver e interpretar temas como el error de tipo.

La formacion de nuestros jueces no es suficiente, o no ha generado la conciencia de
la importancia de la Teoria del Delito, llegando al nivel de que algunos jueces consideren
que son meramente postulados tedricos que no son para aplicarse en la realidad.

Olvidando la importancia de dogmatica juridico penal, cuando los anunciados dogmaticos

constituyen una opinion dominante (o como suele decirse, son “doctrina mayoritaria” ),

pueden usarse sin gque sea necesario fundamentarlos ni comprobarlos, es decir,

justificarlos, pues esta es una labor que ya se ha realizado en el seno de la ciencia
juridica_(lo subrayado y las negrillas me pertenecen) (GASCON ABELLAN, 2003, pag.
2016)

No se puede olvidar que la propuesta del legislador de normativizar la Dogmatica
Juridico Penal fue con la finalidad de que los jueces por el hecho de que esta en la norma
lo estudien, pero hemos llegado al extremo en el cual los jueces quieren que este en la
norma todo para poder aplicarlo cuando no es necesario. Esto es lo que puede generar que
personas inocentes hayan sido declaradas culpables.

3.8.4 Mejorar la politica jurisdiccional

La Politica Jurisdiccional mediante Politicas Puablicas relacionadas a la
organizacion del sistema de justicia, los problemas del poder judicial, entre los que se
distinguen la independencia judicial, la motivacion de las sentencias, la cantidad de
resoluciones que se expiden de forma mensual, busca la forma de organizar el sistema

judicial mediante parametros y normas.

En Ecuador las Politicas Publicas para el mejoramiento de Administracion de
Justicia recaen sobre la administracion del Consejo de la Judicatura (Resolucion 089-
2014) quien tiene como funcion: A).- Definir y ejecutar las politicas para el mejoramiento
y modernizacion del sistema judicial (Descripcion y Explicacion General del Sistema

Judicial, pag. 4)
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De lo anterior se distinguen que mediante las Politicas Publicas el Consejo de la
Judicatura otorga a los jueces ciertos parametros, en los casos de Administracion de
Justicia estas lineas son determinantes al momento de crear jurisprudencia. A mi criterio
los indicadores de productividad que maneja el sistema judicial su andlisis desde dos

distintas aristas.

La primera es disciplinaria, debido a que el juez puede aplicar el error de tipo y
sefialar que segun la doctrina el error se aplica de cierta manera y por tal coincidir, con
ciertos autores y juzgar en base a esto, sin embargo el Consejo de la Judicatura, ahora
sanciona mediante error inexcusable como bien lo sefiala el Dr. Fabara, en su entrevista y
se refiere a la “camisa de fuerza” del control disciplinario. Sobre esto también se entiende

que :

“el juez en atencion al principio iura novit curia conoce el derecho, pero recalco también
que el juez es un ser humano, que sin duda alguna tiene falencias, pero esas falencias
tienen que ser llenadas por los conocimientos a que esta obligado a tenerlos, mas aun hoy
que tenemos un nuevo ordenamiento juridico, pues una de las caracteristicas, ademas de
la independencia e imparcialidad de los jueces, es su responsabilidad; de tal modo que si
el juez fuera excusable por sus errores, seria afirmar que el juez es libre y no estéa sujeto al
derecho y a la ley, o sea un juez arbitrario, lo cual es inconcebible en el nuevo
ordenamiento juridico del pais, y tiene por tal que responder por los errores inexcusables,
pues estos son fatales y funestos para la sociedad, para los ciudadanos, para las partes
procesales y para la justicia; esto es para aquella sociedad ecuatoriana que confia en los
nuevos jueces, que buscan: la verdad procesal, la paz social, garantizan la ética laica y
social y para conseguir todo ello, el Consejo de la Judicatura” (GARCIA FALCONI,
DERECHO ECUADOR, 2013)

Sin embargo, este hecho del error inexcusable es uno de los argumentos que el
Consejo de la Judicatura, ha considerado para la destitucion de varios funcionarios
judiciales, y la aplicacion de error de tipo podria excluir que varios jueces por temor traten

de cefiirse a lo que esta tipificado en la norma.
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La segunda arista se define de los Indicadores de Productividad’ estos califican la
jurisprudencia y trabajo judicial en base a ciertos criterios tanto cualitativos en cuanto a
fondo y forma, como son doctrina principios e incluso ahora se mide cuantas citas de
jurisprudencia extranjera tiene el juez, ademas lo cuantitativos es decir, el juez debe

expedir un nimero de sentencias por mes.

Por tal razdn si como juez al mismo tiempo que existe una carga judicial tan grande
misma que tiene que cumplir con los parametros anteriores, los jueces se cifien méas aun a
la norma y no se toman el tiempo de crear jurisprudencia o cambiar las tendencias

anteriores, simplemente se someten a cumplir con los requerimientos.

Para que esto cambie se necesita una variacion desde el érgano vital de la funcion
judicial como es el Consejo de la Judicatura, primero porque a través del control
disciplinario los jueces se sienten sometidos solo a cumplir con lo que se les pide para que
no caer en ninguna causa de sancién, incluso el aplicar error de tipo; en estos casos podria
hacer que por desconocimiento como ya se ha visto, por parte del sistema pueda un juez
ser sancionado ya que para el Consejo de la Judicatura fallar sin ley, puede entenderse

como error inexcusable lo cual genera en los jueces como ya se dijo cefiirse mas la norma.

3.8.5 Elevar a consulta a la Corte una norma Constitucional

Finalmente, hilando mas fino, dentro de la posibilidad de aplicacion del error de
tipo en Ecuador, nos encontramos frente a la posibilidad de que una vez que se tipifique o
existan fallos de triple reiteracion y no se aplique, y que se puede esperar todo de nuestro
sistema judicial, bajo este presupuesto se podria finalmente usar como ultima herramienta

la consulta a la Corte Constitucional.

El art 428 de la Constitucion, sefiala que cuando exista duda en cuanto a la

aplicacion de una norma esto podria ser elevado a la Corte Constitucional,

" Art. 87 del Cadigo Orgénico de la Funcion Judicial.- EVALUACION DE DESEMPENO Y DE PRODUCTIVIDAD.-
Las servidoras y servidores de la Funcién Judicial estaran sometidos a una evaluacion individual y periddica de su
rendimiento, con presencia de control social. Aquellos que no alcancen los minimos requeridos serdn evaluados
nuevamente en un lapso de tres meses; en caso de mantenerse una calificacion deficiente, seran removidos. Asimismo se
evaluard periodicamente la productividad de los 6rganos de la Funcion Judicial en beneficio de la sociedad. La
evaluacion podra ser sectorizada por canton, provincia o region.
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“Art. 428.- Cuando una jueza o juez, de oficio 0 a peticion de parte, considere que una
norma juridica es contraria a la Constitucién o a los instrumentos internacionales de
derechos humanos que establezcan derechos mas favorables que los reconocidos en la
Constitucion, suspenderd la tramitacion de la causa y remitird en consulta el expediente a
la Corte Constitucional, que en un plazo no mayor a cuarenta y cinco dias, resolvera sobre

la constitucionalidad de la norma.”

En el caso del error de tipo, existe una clara ponderacién entre, el desconocimiento
no exime de responsabilidad, la presuncién de inocencia, la duda a favor del reo y
aplicacion de error de tipo, por tal razon en caso me surge la idea de que seria la corte

quien podria resolver sobre la constitucionalidad o no de la aplicacion del error de tipo.

3.8 CONCLUSIONES

1.-Se ha cumplido con los objetivos planteados en el Plan de Disertacion como son: el
andlisis dogmatico, el analisis practico y posibles soluciones al problema de la aplicacion

del error de tipo en Ecuador.

2.- El error de tipo es una teoria reconocida por la Dogmatica Juridico Penal y por
legislaciones comparadas, se da cuanto el autor yerra sobre los elementos objetivos del
tipo, de ser invencible, el error de tipo elimina el dolo, en caso de ser vencible, se lo trata

como culpa.

3.- El error de tipo fue eliminado del Cédigo Organico Integral Penal, aun asi es
susceptible de aplicacion por parte de los jueces como se desprende del andlisis de campo,
lo anterior, debido a que el error de tipo es un elemento de la Teoria del Delito, por tal

razon, no es necesario que este la ley.

4.- Existe una falta de motivacion en la parte de Teoria del Delito en general y del error
de tipo por los jueces. Este desconocimiento de varios administradores de justicia sobre la
Teoria del error, hace que solo se sometan a la base legal y no apliquen o creen

jurisprudencia sobre este tema.
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5.- El hecho de que exista una falta de conocimiento tedrico por parte de los jueces en
cuanto al error de tipo, y que no se aplique en Ecuador, puede ser la causa de que personas

que no han cometido un delito con conocimiento y voluntad sean sentenciadas.

6.- No hay un criterio judicial unanime frente al error de tipo y estas falencias también se
encuentran de la indecisa redaccion del Cédigo Integral Penal que podria mejorar varios

de los conceptos de la Teoria del delito, como en este.

7.- Para que estas teorias sean aplicadas necesario ademas que existan profesionales del
derecho con una idea clara de la Teoria del delito, de tal modo que si alegan error de tipo,
puedan probarlo, lo cual podria generar desarrollo de nueva jurisprudencia.

Finalmente la decision la tienen nuestros jueces quienes tratan de
imponernos una verdad que no es la correcta, el Derecho Penal no es una
ciencia exacta, requiere de un analisis tedrico, préactico y profundo por
parte de los administradores de justicia, quienes tienen que pasar de ser
meros robots aplicadores de la ley a convertirse en verdaderos juristas. Para
eso, el Derecho Penal nos entrega las pautas en base a la doctrina misma que

debemos empezar a aplicar en nuestro pais.

“La libertad tiene ladrones peligrosos, cuando se sienta frente a mentes opacas”
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Guia de entrevista

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

GUIA DE ENTREVISTA APLICADA A JUECES, SOBRE EL TEMA DE ERROR DE

TIPO

Objetivo:

Analizar la aplicacion del error del tipo dentro del sistema judicial Ecuatoriano.

CUESTIONARIO:

1.- ¢ Cuales son las categorias dogmaticas del delito que usted conoce?

2.- ¢En qué consiste la tipicidad subjetiva?

3.- ¢Cudles son los elementos de la tipicidad subjetiva que usted conoce?

4.- (A qué esquema del delito se acerca la concepcion de la tipicidad en el Codigo
Orgénico Integral Penal?

5.- ¢Qué es el error de tipo para usted?

6.- ¢Considera relevante el error de tipo para la Teoria del Delito?

7.- ¢Por qué es importante el conocimiento de las categorias de la Teoria del Delito en el

ambito de su funcién como juez?

8.- ¢ Como diferencia el error de tipo y el error de prohibicion?

9.- ¢(Desde su experiencia en materia penal, de que forma ha encontrado dificultad en
aplicar la teoria del error de tipo?
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10.- ¢Qué opina usted de la capacidad del juez de aplicar error de tipo, sin que esté

integrado en el Codigo Organico Integral Penal?

11.- ;Cree que la aplicacién de error de tipo vulnera el principio de legalidad? ¢Por qué?

12.- ¢Por qué cree usted que se elimino el error de tipo en el Codigo Organico Integral

Penal?

13.- ¢Qué consecuencias se puede dar en el proceso penal por la aplicacion de error de

tipo?

14.- ;Como aplicaria usted el error de tipo en casos penales?

15.- ¢Cree usted que agregar el error de tipo al Cédigo Organico Integral Penal facilitaria

la aplicacidn de esta figura por parte de los jueces en los casos que correspondan?

16.- ¢ Ha tenido casos en los que se ha pronunciado o a exigido la aplicacion de esta figura?

GRACIAS POR SU COLABORACION
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Encuesta

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS DE GARANTIAS PENALES Y
TRIBUNALES DE GARANTIAS PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE
DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.

Obijetivo:
Analizar la aplicacion por parte de los jueces del error de tipo en Ecuador.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que
proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

1. (Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?

s .
Ne )
Solo en parte C]

2. ¢Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en las causas en las que

queden dudas con respecto al error de tipo?

Siempre ()
Casi siempre ]
A veces ]
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Nunca )

3. ¢Cree usted que la eliminacion del error de tipo, fue una decision acertada del
legislador en la elaboracion final del Codigo Orgéanico Integral Penal del Ecuador?
Si ()
No ()
Desconoce ()

4. ¢Sabia usted que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas
de ciertos delitos en materia penal?
Si [j
No ()
Desconoce D

5.- ¢(Cree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté
tipificado en el Codigo Orgénico Integral Penal?

Si (]
No ]

6.- ¢ Cabe el error de tipo en las agravantes?

S -
No ()
Desconoce D

7.- Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a
actuaciones, por ejemplo:

Situacion de indefension ()

Inocentes sentenciados [j

171



Desproporcionalidad de la pena ()
Vulneracion del derecho a la defensa (|

8.- ¢ COmo juez usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

si O
No -
Desconoce D

9.- (Tiene confianza en que el Cddigo Organico Integral Penal sirva a los
Administradores de Justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el

acceso efectivo a la justicia?

Mucha confianza [j
Poca confianza D
Ninguna confianza [ ]

10.- ¢Cree usted que el error de tipo, en nuestra legislacion podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?
si -
No ]
Desconoce C]
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE GARANTIAS PENALES DEL
COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicaciéon del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

5. ;Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
i (7]
No D
Solo en parte [:]

6. ¢Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

NUUU

Nunca



7. (Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisiéon acertada del
legislador en la elaboracion final del Codigo Organico Integral Penal ?
Si )
No [j
Desconoce (]

8. ¢Considera que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
Si ()
No
Desconoce D

5.- (Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

ti‘piﬁcado en el Cddigo Organico Integral Penal?

i ()
No va
Desconoce Q

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

7]
No [ )
Desconoce D

7.- (Cree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefensién @
Inocentes sentenciados C]
Desproporcionalidad de la pena (]



Vulneracién del derecho a la defensa [:]

8.- ;Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
Si )
No @
Desconoce [:]

9.- ;Tiene confianza en que el Cédigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza @

Poca confianza D

Ninguna confianza [:]

10.- ;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

5
No )
Desconoce D
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE GARANTIAS PENALES DEL
COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacion del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

5. ;Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
Si @
No D
Solo en parte [:]

6. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

HUU



7. (Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del
legislador en la elaboracion final del Codigo Organico Integral Penal ?
Si )
No @
Desconoce (]

8. (Considera que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?

Si
No (]
Desconoce D

5.- (Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Organico Integral Penal?

i (x]
No (]
Desconoce D

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

Si
No
Desconoce C}

7.- (Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension D

Inocentes sentenciados
Desproporcionalidad de la pena



Vulneracién del derecho a la defensa [:]

8.- ;Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

s
No -
Desconoce D

9.- ;Tiene confianza en que el Codigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza [X]

Poca confianza [j

Ninguna confianza C]

10.- ;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si (K<)
o ]
Desconoce D
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE GARANTIAS PENALES DEL
COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacion del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

5. ¢Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?

Si
No
Solo en parte D

6. ¢Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

MUU



7. (Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisiéon acertada del
legislador en la elaboracién final del Codigo Organico Integral Penal ?
s )

No @
Desconoce [:]

8. (Considera que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?

Si
No

Desconoce D

5.- (Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Organico Integral Penal?

Si
No
Desconoce L

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

si ]
No =
Desconoce D

7.- (Cree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefensién D

Inocentes sentenciados
Desproporcionalidad de la pena



Vulneracidén del derecho a la defensa [:]

8.- ;Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

Si
No

Desconoce [:]

9.- ;Tiene confianza en que el Codigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza [:]

Poca confianza (X]

Ninguna confianza [:]

10.- ,Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si )8
No )
Desconoce D
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE GARANTIAS PENALES DEL
COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

5. ¢Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
s T
No D
Solo en parte [j

6. ¢Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

3000

Nunca



7. ¢Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del
legislador en la elaboracion final del Codigo Organico Integral Penal ?
Si )
No D
Desconoce

8. (Considera que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
Si (7]
No D
Desconoce [:]

5.- (Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Orgéanico Integral Penal?

i 7
No [ ]
Desconoce D

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s )
No 4
Desconoce [:]

7.- (Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension C]
Inocentes sentenciados D
Desproporcionalidad de la pena @



Vulneracion del derecho a la defensa [ﬁ

8.- ;Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
Si )
No C]
Desconoce [Z]

9.- ;Tiene confianza en que el Cddigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza Z
Poca confianza [:]

Ninguna confianza D

10.- ;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

; -
No )
Desconoce E:]
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE GARANTIAS PENALES DEL
COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicaciéon del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informaciéon que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

5. (Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?

Si
No -
Solo en parte [j

6. (Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

<UD



7. (Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del

legislador en la elaboracién final del Cédigo Organico Integral Penal ?

Si
No -
Desconoce D

8. (Considera que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
Si
No

)

Desconoce

5.- (Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Orgénico Integral Penal?

s )
No
Desconoce D

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

i )
No
Desconoce [j

7.- (Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension D
Inocentes sentenciados D
Desproporcionalidad de la pena ()



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- ;Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
Si )
No
Desconoce D

9.- ;Tiene confianza en que el Codigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza
Poca confianza D

Ninguna confianza [:]

10.- ;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

; -
Ne
Desconoce Cj
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES
Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

{
1. ;Esta familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?
S1
No

00,

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Cas1 siempre

A veces

QOO0

Nunca



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

(@S]

legislador en la elaboracidn final del Céddigo Orgéanico Integral Penal ?
Si ()
No @
Desconoce D

4, ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?—
: ral

No (]
Desconoce D

5.- iCree usted que es factible la aplicacidén del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgénico Integral Penal?

Si @/
No [:J

f
L

Desconoce

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

5 )
No
Desconoce [j

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefensién D

Inocentes sentenciados -

Desproporcionalidad de la pena !



Vulneracidn del derecho a la defensa

8.- ¢ Como juez, usted buscaria nommas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
&

Si -
No
Desconoce [ |

9.- i Tiene confianza en que el Cddigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

/

Mucha confianza Z

Poca confianza D

Ninguna confianza
10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacidn, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

S1 | !

N =
Desconoce [j
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

JTudicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Estd familiarizado con el emror de tipo como figura doctrinana juridica, en
procedimientos penales?
Si
No

U

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en €l patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

LA



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

W)

legislador en la elaboracién final del Codigo Orgénico Integral Penal ?
s -

No @
Desconoce D

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?

Si @/
No (]
Desconoce D

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Organico Integral Penal?

i el
No G

|
Desconoce L J

6.- ;,Cabe el error de tipo en las agravantes?

; ol
No [
Desconoce D

7.- i Cree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension D

Inocentes sentenciados @/

Desproporcionalidad de la pena ()



Vulneracién del derecho a la defensa

8.- {Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

S1
No
Desconoce ' |

9.- ;Tiene confianza en que el Codigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza (Z

Poca confianza

Ninguna confianza D

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si [

=
Desconoce D
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

]. ;Estd familiarizado con el emor de tipo como figura doctrinana juridica, en
procedimientos penales?
Si
No

JUR

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

0800

Nunca



. Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del

W

legislador en la elaboracién final del Codigo Orgénico Integral Penal ?
i )

o T

Desconoce D

4, ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?
Si

No D
Desconoce C]

5.- (Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgéanico Integral Penal?

S1 iz
No D
)

Desconoce L

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

i -
No |
Desconoce D

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefension @

Inocentes sentenciados ()
Desproporcionalidad de la pena D



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- ,Cémo juez, usted buscaria ngrmas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

S1
No
Desconoce [

9.- ¢ Tiene confianza en que el Codigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza @/
Poca confianza

Ninguna confianza

10.-4Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

S1 L]
N T

Desconoce D
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Bstad familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
Si
No

sl

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

MUUU



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

(O8]

legislador en la elaboracién final del Cédigo Orgéanico Integral Penal ?
; )

No psS

Desconoce D

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas forimas de
ciertos delitos en materia penal?
Si
No

Desconoce D

5.- ;Cree usted que es factible la aplicaciéon del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgéanico Integral Penal?

s Sl
No D

Desconoce

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s ]
No =
Desconoce [:]

7.- iCree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefension C]

Inocentes sentenciados ‘C@

Desproporcionalidad de la pena D



Vulneracién del derecho a la defensa

8.- ;Cdmo juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
Si
No
Desconoce '

9.- i Tiene conflanza en que el Cddigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza

Poca confianza {

Ninguna confianza [j

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si R

Desconoce
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PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Est4 familiarizado con el error de tipo como figura doctrinania juridica, en

procedimientos penales?

No

)
Solo en parte [j

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

NO-



,Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

wo

legislador en la elaboracion final del Cédigo Orgénico Integral Penal ?
s )

Ne A

Desconoce

4, ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?

s )
No ]
Desconoce D

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tjpiﬁcédo en el Codigo Organico Integral Penal?

s e
No | |
Desconoce L

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

Si
No

ENE

Desconoce

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension [j
Inocentes sentenciados Zj
Desproporcionalidad de la pena ()



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- {Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

s E

|
Desconoce

9.- ¢ Tiene confianza en que el Codigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza

Poca confianza

Ninguna confianza D

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra Jegislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si "“'}o

No yd
Desconoce

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

1. ;Estd familiarizado con el emror de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
Si
No

Solo en parte

JUR

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

LU



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

(O8]

legislador en la elaboracion final del Codigo Orgénico Integral Penal 7
: -

a
Desconoce

4, ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas fonmas de
ciertos delitos en materia penal?
Si @
No D
Desconoce D

5.- ,Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cédigo Orgéanico Integral Penal?

S1
No J
Desconoce L

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s -
No L)
Desconoce [:]

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension D

Inocentes sentenciados >@

Desproporcionalidad de la pena [:]



Vulneracién del derecho a la defensa

8.- {Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
)
Si
No .

|
Desconoce

9.- ¢ Tiene confianza en que el Cddigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza Kj
Poca confianza

Ninguna confianza [j

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

si )

No 0
Desconoce

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Tudicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Estd familiarizado con el emor de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
Si
No

UK

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conﬂicto‘s en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

JRUU



.Cree usted que la eliminacion del error de tipo, fue una decision acertada del

wo

legislador en la elaboracion final del Cédigo Orgénico Integral Penal ?
Si (]
No
Desconoce (]

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
s
No [

Desconoce

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgénico Integral Penal?

S1 X
No ]
Desconoce }_ J

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s -
No
=

Desconoce

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en matena penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefension D

Inocentes sentenciados

Desproporcionalidad de la pena D



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- (Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
Si
No

|
Desconoce

9.- ;Tiene confianza en que el Cédigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicaciéon de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza

Poca confianza [ M

Ninguna confianza

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si ]
No @
Desconoce [j

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informaciéon que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1.  Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinama juridica, en
procedimientos penales?
S1
No

JUN

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

NUUU



(O8]

/Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del
legislador en la elaboracién final del Codigo Orgéanico Integral Penal ?

Si ]

No D

Desconaoce ()

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
Si )
No
Desconoce D

5.- iCree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cédigo Organico Integral Penal?

s -
No T
Desconoce ]__J

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s ]
No =T
Desconoce [:]

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefension D
Inocentes sentenciados [:]
Desproporcionalidad de la pena (]



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
s )
No Z .

|
Desconoce

9.- ;Tiene confianza en que el Codigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza Z
Poca confianza —J

Ninguna confianza

10.-,Cree usted que €l error de tipo en nuestra legislacion, podiia ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si L]
No 2 '
Desconoce B

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacidn del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

1. ;Esta famiharizado con el error de tipo como figura doctrinana juridica, en
procedimientos penales? 7
S1

No

00¢

Solo en parte

2. Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

hininE



Uy

;Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del
legislador en la elaboracién final del Cédigo Orgénico Integral Penal ?

Si ()

No m@‘ .

Desconoce )

4. ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacion del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
s =
No D
]

Desconoce

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgéanico Integral Penal?

S =
No L
Desconoce }j

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s =
No [
Desconoce B

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del] error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefension D

Inocentes sentenciados 8

Desproporcionalidad de la pena (]



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- (Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

i =
No ]

Desconoce |

9.- ;Tiene confianza en que el Codigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza @f
Poca confianza [

Ninguna confianza

10.-¢4Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

S1 L
No —
Desconoce G

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacion del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Esta familiarizado con el emor de tipo como figura doctrinana juridica, en
procedimientos penales?
S1
No

10,

Solo en parte

;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas

[\

en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Cast siempre
A veces

Nunca

E\DDU



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

(O3]

legislador en la elaboracion final del Codigo Orgénico Integral Penal ?
Si [j

No T

Desconoce ()

4. ;Considera que €l error de tipo causa la eliminacién del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
4]
No D
Desconoce D

5.- (Cree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cédigo Organico Integral Penal?

i T
No [
Desconoce D

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s ]
No e}
Desconoce D

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefensién [:]

Inocentes sentenciados Ej

Desproporcionalidad de la pena [:]



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- ;COmo juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
Si

No - -
)

Desconoce

justicia?

9.- (Thene confianza en que el Cddigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

Mucha confianza 7

Poca confianza

[

Ninguna confianza

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,
para no sancionar una conducta penal?

8i ]
Ny 7
Desconoce

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

. ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Tudicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES
Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

{
1. ;Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?
. >
No

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

Jmnn

Nunca



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

(U]

legislador en la elaboracidn final del Codigo Organico Integral Penal 7
Si
No D
Desconoce C]

4. ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacién del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal? '
s .
N
Desconoce D

5.- jCree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Organico Integral Penal?

Si ()

No }/ J
Desconoce !,___J

6.- ;,Cabe el error de tipo en las agravantes?

g -
No
Desconoce [:]

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension C]
Tnocentes sentenciados D
Desproporcionalidad de la pena



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- ,Cémo juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
s -
No \

|
Desconoce

9.- ;Tiene confianza en que el Cédigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza \/

Poca confianza {

Ninguna confianza

10.-,Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si L
No 9
Desconoce C]

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Bstd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
Si
No

JU?

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

A000



3. (Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

legislador en la elaboracion final del Cédigo Organico Integral Penal ?

Si
No

Desconoce [:J

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?

Si
No ]

Desconoce C]

5.- (Cree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Organico Integral Penal?

i )
No { g’
Desconoce D

6.- (Cabe el error de tipo en las agravantes?

s -
:
Desconoce -

7.- iCree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefensién C]
Inocentes sentenciados D
Desproporcionalidad de la pena ()



Vulneracion del derecho a la defensa D

8.~ ({COmo juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
s -
No
Desconoce

9.- ;Tiene confianza en que el Codigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacion de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza @g

Poca confianza

Ninguna confianza D

10.-Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si ]
No .
Desconoce D

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Estd familiarizado con el emror de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
Si @
No ]
Solo en parte D

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

B{DDD

Nunca



,Cree usted que la eliminacion del error de tipo, fue una decisién acertada del

(U8}

legislador en la elaboracidn final del Codigo Orgéanico Integral Penal ?

g M
=
Desconoce C]

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de Jas distintas formas de

ciertos delitos en materia pepal?
s 2

No D
)

Desconoce

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgéanico Integral Penal?

s 7
No J
Desconoce ':j

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

i )
No =d
Desconoce B

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefensidn
Inocentes sentenciados D
Desproporcionalidad de la pena [:]



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- ¢ Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicar]o?

i w4
No D

Desconoce '

9.- ;Tiene confianza en que el Cddigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza

Poca confianza

Ninguna confianza

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si )

No =
Desconoce

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacion del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

l
1. ;Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?
Si
No

00N

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha temdo conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

JNOUU



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del

Lo

legislador en la elaboracién final del Codigo Orgénico Integral Penal ?
Si ()

No ZT

Desconoce C]

4, ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?
si &)
No D
Desconoce [j

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgénico Integral Penal?

S1 Z
No L J
Desconoce 'j

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s )
No T
Desconoce D

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension @

Inocentes sentenciados C}
Desproporcionalidad de la pena



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- (Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
i =
No -
Desconoce D

9.- ;Tiene confianza en que el Cddigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza Z
Poca confianza

Ninguna confianza

10.-4Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si (]

No =T
Desconoce C]

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar e] conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES
Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La -informaciéon que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

l
1. ;Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?

Si @
No G
Solo en parte ' [:j

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Cas1 siempre

A veces

U0

Nunca



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisidén acertada del

W

legislador en la elaboracion final del Codigo Organico Integral Penal ?
. -

No @
Desconoce [:]

4. ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacion del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?

s v

z

No L)
Desconoce D

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Organico Integral Penal?

Si ]
No [

(
Desconoce .

6.- ;,Cabe el error de tipo en las agravantes?

s )
No
Desconoce G

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion de] error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension @
Inocentes sentenciados CJ
Desproporcionalidad de la pena



Vulneracion del derecho a la-defensa

8.- {Cdmo juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
Si
No
Desconoce I(j

9.- ;Tiene confianza en que el Cddigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza
Poca confianza
Ninguna confianza [

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si | )
No =
Desconoce

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informaciéon que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Esta familiarizado con el error de tipo como figura doctrinana juridica, en
procedimientos penales?
Si @
N )
L]

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

JRUU



W

. Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del
legislador en la elaboracién final del Codigo Orgéanico Integral Penal ?

Si D

No @

Desconoce [j

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
Si (]
No
Desconoce D

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Orgénico Integral Penal?

Si (X

No L
Desconoce !;_,WJ

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

s -
No @
Desconoce D

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefension D

Inocentes sentenciados

Desproporcionalidad de la pena B



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- ,Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
s )
No X

|
Desconoce

9.- (Tiene confianza en que el Codigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza @
Poca confianza

Ninguna confianza

10.-4Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacidn, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si L
No @
Desconoce D

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES
Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

l
]. ;Estd familiarizado con el emror de tipo como figura doctrinara juridica, en

procedimientos penales?
. —

No

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

JROC

Nunca



W)

;Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del
legislador en la elaboracién final del Codigo Organico Integral Penal ?

Si

No

Desconoce

4, ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacién del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?

Si
No

Desconoce \

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Organico Integral Penal?

wal
No [
Desconoce Q

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

Si
No

Desconoce D

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension
Inocentes sentenciados D
Desproporcionalidad de la pena



Vulneracidn del derecho a la defensa

8.- ,Cdmo juez, usted buscaria pormas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

Si
No
Desconoce '

9.- ;Tiene confianza en que el Céddigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza
Poca confianza { 7

Ninguna confianza

10.-¢Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacidn, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

S i"‘_“/'l/

No )
Desconoce [j

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Tudicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

l
1. ;Estd familiarizado con el eor de tipo como figura doctrinana juridica, en

procedimientos penales?
S1
No

JUH

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

JyUU

Nunca



)

¢Cree usted que la eliminacién de]l error de tipo, fue una decision acertada del

(O8]

legislador en la elaboracion final del Codigo Orgéanico Integral Penal ?
Si (]
No @
Desconoce D

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de

ciertos delitos en materia penal?
Si
No [
Desconaoce D

5.- ¢Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Organico Integral Penal?

s §3
No Cj
Desconoce 'j

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

S
No [
Desconoce D

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacién de indefension D
Inocentes sentenciados g
Desproporcionalidad de la pena ()



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- {Como juez, usted buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
.
No —
Desconoce B

9.- ;Tiene confianza en que el Cddigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores
de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza

Poca confianza )

Ninguna confianza

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

s 7
No )
Desconoce [:]

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCTA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEIO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizara exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

1. ;Esta familianzado con el emor de tipo como figura doctrinaria juridica, en
procedimientos penales?
Si. ?i[ )
e O

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

halninl



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacion que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.
CUESTIONARIO:

1. ;Estd familiarizado con el error de tipo como figura doctrinana juridica, en
procedimientos penales?
Si
No

JOA

Solo en parte

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en el patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre
A veces

Nunca

ONOO



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decision acertada del

(O

legislador en la elaboracién final del Cédigo Orgénico Integral Penal ?
i -

No B

Desconoce D

4. ;Considera que el error de tipo causa la eliminacion del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia penal?
i T
No D
Desconoce D

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacién del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Cddigo Orgénicd Integral Penal?

s T
No . '
r )

Desconoce .

6.- ;Cabe el error de tipo en las agravantes?

]
No =
Desconoce D

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacién del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

Situacion de indefension D

Inocentes sentenciados B/

Desproporcionalidad de la pena [j



Vulneracién del derecho a la defensa

S1

No )

Desconoce '

8.- ;Cdémo juez, usted buscan']g/normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?

9.- ¢ Tiene conflanza en que el Cddigo Orgénico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacidn de derechos y para garantizar el acceso efectivo a la

justicia?

Mucha confianza é

Poca confianza

Ninguna confianza

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacion, podria ser usado como excusa,

para no sancionar una conducta penal?

Si e

N =1

Desconoce

GRACIAS POR SU COLABORACION



PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA

ENCUESTA APLICADA A LOS JUECES DE LOS TRIBUNALES DE GARANTIAS
PENALES DEL COMPLEJO JUDICIAL NORTE DEL DISTRITO METROPOLITANO
DE QUITO.

Objetivo: Analizar el conocimiento y aplicacién del error de tipo en el Sistema

Judicial Ecuatoriano.

INSTRUCCIONES

Gracias por responder la siguiente encuesta con sinceridad. La informacién que

proporcione es confidencial y reservada, se utilizard exclusivamente para los fines de la

presente investigacion.

CUESTIONARIO:

{
1. ;Estd familiarizado con el emror de tipo como figura doctrinaria juridica, en

procedimientos penales?
Si
No

Solo en parte

JUY

2. ;Desde su experiencia en materia penal, ha tenido conflictos en €l patrocinio de causas
en las que queden dudas con respecto al error de tipo?
Siempre
Casi siempre

A veces

i

Nunca



.Cree usted que la eliminacién del error de tipo, fue una decisién acertada del

(O8]

legislador en la elaboracion final del Codigo Orgénico Integral Penal ?
Si ()
No [K]
Desconoce C]

4, ;Considera que el error de tipo causa Ja eliminacion del dolo de las distintas formas de
ciertos delitos en materia peﬁal?
i XJ
No L
Desconoce C]

5.- ;Cree usted que es factible la aplicacion del error de tipo a pesar de que no esté

tipificado en el Codigo Orgénico Integral Penal?

No (—-‘J

S

|
Desconoce LA J

6.- /Cabe el error de tipo en las agravantes?

s -
No @
Desconoce . [:]

7.- ;Cree usted que la inadecuada aplicacion del error de tipo en materia penal, da lugar a

actuaciones impropias de los administradores de justicia?, por ejemplo:

- Situacién de indefension ()
.Inocentes sentenciados @
Desproporcionalidad de la pena D



Vulneracion del derecho a la defensa

8.- ;Cdmo juez, usted

buscaria normas para justificar el error de tipo y poder aplicarlo?
o

No -

Desconoce '[j

9.- ;Tiene confianza en que el Cddigo Organico Integral Penal sirva a los Administradores

de Justicia para la correcta aplicacién de derechos y para garantizar e] acceso efectivo a la
justicia?

Mucha confianza

Poca confianza
Ninguna confianza

10.-;Cree usted que el error de tipo en nuestra legislacién, podria ser usado como excusa,
para no sancionar una conducta penal?

Si ]
No ‘E ,
Desconoce [j

GRACIAS POR SU COLABORACION



ANEXO
JURISPRUDENCIAS



JUICIO 17243-2012-0188
ACUSADO: JONATHAN ALEJANDRO MALITAXI ALMACHI

VISTOS: Constituido el Tribunal en audiencia de juioid para conocer y resolver la situacién juridica de
JONATHAN ALEJANDRO MALITAXI ALMACHI, en contra de quien el Juez Décimo Quinto de Garantias
Penales de Pichincha, con fundamento en el Articulo doscientos treinta y dos (Art. 232) del Codigo de
Procedimiento Penal y luego de la audiencia preparatoria del juicio y sustentacion del dictamen fiscal ha
dictado Auto de Liamamiento a Juicio en su contra por considerarle presunto autor del delito tipificado en
el Articulo quinientos doce, numeral 1 (Art. 512.1) y sancionado en el Articulo quinientos trece (513) del
Codigo Penal, auto que una vez ejecutoriado se ha remitido a la Oficina de Sorteos y Casilleros Judiciales
de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, para que se radique la competencia en uno de los
Tribunales de Garantias Penales de Pichincha y en el sorteo de ley efectuado el veinte (20) de diciembre
del afio dos mil doce (2.012) se radicd la competencia en este Tercer Tribunal de Garantias Penales de
Pichincha, ante el cual se realizd la audiencia de juzgamiento, en la que las partes hicieron valer sus
derechos de defensa; por lo que, siendo el estado de la causa el de sentenciar, para hacerlo se
considera.- PRIMERQ: JURISDICCION Y COMPETENCIA.- El acusado se encuentran bajo la jurisdiccion
penal de la Republica del Ecuador en virtud de la norma constante en el numeral cinco (5) del Articulo
digcisiete (Art. 17); numeral uno (1) del Articulo dieciocho (Art. 18); numeral uno (1) del Articulo veinte y
uno (Art. 21); numeral uno (1) del Articulo veintiocho (Art. 28); Articulo dos cientos veinte y uno (221) del
Cadigo Organico de la Funcion Judicial; trescientos seis (306) del Codigo de Procedimiento Penal y At.
Octavo (Art.8) de Convencion Americana de Derechos Humanos, este Tribunal de Garantias como Juez
pluripersonal es competente, tanto por las personas como por el territorio y la materia, para conocer y
resolver la presente causa. SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL .- La audiencia preparatoria del juicio y de
formulacion de dictamen conforme o determina el Articulo doscientos veintiséis punto uno (Art. 226.1) del
Cédigo de Procedimiento Penal, tiene entre otras la finalidad de conocer y resolver sobre vicios formales
de lo actuado, sobre la existencia de procedibilidad, cuestiones prejudiciales, competencia y de
procedimiento que hayan sido inobservados durante la etapa de instruccion fiscal y por tanto puedan
afectar la validez del proceso, por lo que superada esta etapa, de conformidad con lo dispuesto en los
Articulos setenta y cinco (75), setenta y seis (76), setenta y siete (77), ciento sesenta y ocho punto seis
(168.6) y ciento sesenta y nueve (169) de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en la tramitacion
de esta causa se han ohservado las garantias del debido proceso establecido en la Constitucion y la ley,
por lo que verificado su cumplimiento se declara la validez del proceso. TERCERO: IDENTIDAD DEL
ACUSADO .- El acusado responde a los nombres de: JONATHAN ALEJANDRO MALITAXI ALMACHI, de
nacionalidad ecuatoriana, con cédula de ciudadania No. 171812022-1, de 19 afos de edad, de estado
civil soltero, estudiante, domiciliado en la calle Rios pasaje A, de esta ciudad de Quito. CUARTO:
ALEGATOS DE APERTURA.- 4.1. LA DOCTORA DILSA MUNOZ, EN REPRESENTACION DE LA
FISCALIA, en su teoria del caso o alegato inicial manifestd que la edad del consentimiento sexual no es a
los trece afios; por lo tanto, sin consentimiento el resultado es abuso sexual, que la menor de frece afos
de edad, el dia trece de julio del afio 2012, desapareci¢ de su casa en horas de la noche, previamente a
eso su tio, comunicé a su madre que le ha encontrado a esta nifia en el departamento con el acusado
ciudadano Jonathan Alejandro Malitaxi Almachi, que al ser llamada la atencién la menor admitié que
estaba manteniendo relaciones sexuales con este ciudadano, que a raiz de eso, en la noche desaparecio,
que la familia empezo6 la intensa busqueda, que consiguieron el teléfono de Jonathan Malitaxi, que le
llamaron, que no contestd todo el dia sabado catorce, hasta que el dia quince de julio del 2012, a eso de

la 14:00, lograron detener al ciudadano en compaiiia de la menor, en el sector de la calle Rodrigo de



Chévéz y Galpes de esta ciudad de Quito, sector sur donde vive la nifia, que la menor estaba con aliento
a licor al momento de ser rescatada, que cuando se le realizd el examen médico legal una hora mas
tarde, es decir en forma inmediata, la menor de 13 afios presentd equimosis a nivel del torax, en la cara,
en fos hombros, en las partes superiores, en el himen tenia un desgarrd antiguo, lo cual confirmo que ella
mantenia relaciones sexuales con el acusado, que también tenia laceraciones recientes a nivel de la
region anal, que este hecho se configura o se subsume en la conducta del delito de violacion previsto
como tal en el Art. 512 del Cddigo Penal y en consideracion a la edad de la victima en el numeral 1 de la
norma que establece la existencia de violaciéon cuando la introduccion del miembro viril sea por via oral,
anal o vaginal, u otro instrumento se produce en una menor de 14 afios, que en este caso una menor de
13 afios de edad, la pena esta prevista en el Art. 513 del Cédigo Penal y en concordancia con el Art. 528.
17 del Codigo Penal, que habla de la irrelevancia del consentimiento, todo esto en concordancia con el
Art. 68 del Cadigo de la Nifiez y la Adolescencia, que habla sobre el abuzo infantil, el mismo que cobija a
la victima por ser adolescente, por estar en la proteccion del Codigo de la Nifiez y la Adolescencia y por
‘ ende en la Constitucion como grupo vulnerable, que fiscalia ofrecera la prueba pertinente para demostrar
las proposiciones facticas, como la circunstancia de que se le encontré con él, en estado de embriaguez.-
4.2. EL DR. ANGEL BORJA, ABOGADA DEFENSOR DEL ACUSADO JONATHAN ALEJANDRO
MALITAX! ALMACHI, manifestd que segin lo gue determina el Cédigo de Procedimiento Penal en
relacion a lo que indica la fiscalia y en referencia al Art. 76 de la Constitucion de la Republica que dice
que se presumira la inocencia y en concordancia con lo establecido en el mismo cuerpo de leyes Art. 424
que habla de la Supremacia de la Constitucion, que la inocencia se presume de toda persona mientras no
haya sentencia que demuestre lo contrario en sentencia debidamente ejecutoriada, que quien esta
obligado a probar es la fiscalia, que sin embargo la defensa iba a demostrar que su defendido mantenia
relacion sentimental con la menor desde hace un mes y medio, antes de la detencion de su defendido que
se produjo a los 15 dias del mes de julio del afio 2012, que fue ella quien le llamaba a su defendido para
que le visite en su lugar de habitacion ubicado en el sur, especificamente el dia que salié de su casa, fue
ella quien le llamo y quien fue libre y voluntariamente, que la menor le habia dicho a su defendido que ella
era una persona mayor de edad por lo cual ella comparecia a lugares puablicos como discotecas, bares,
que en ningun momento le manifesté que era una persona menor de edad, que debido a que ingresaba a
lugares como discotecas mediante un carnet que certificaba que tenia la mayoria de edad, él tenia
conocimienta de que era mayor de edad porque ella le manifestd eso, no que era una nifia menor de 14
aifos de edad, que de la prueba solicitada por fiscalia y de las pericias se establecid el pleno
consentimiento, que el consentimiento ha sido al haber mantenido relaciones sexuales, que previamente
ya habia mantenido relaciones sexuales con otras personas a quienes también les habia manifestado que
era mayor de edad, asi como en las diferentes redes sociales del Facebook, en las cuales aseveraba que
la menor era casada con el sefior Jonathan Malitaxi, que eso era lo que iba a demostrar en la audiencia
de juicio.- QUINTO: DE LA PRUEBA.- 5.1. LA DOCTORA DILSA MUNOZ, FISCAL DE PICHINCHA, con
el fin de probar su posicién procesal, hipétesis de adecuacion tipica o teoria del caso, procedio a pedir Ja
correspondiente prueba y a enunciar la lista de testigos que declararon ante este Tribunal en el siguiente
orden: 5.1.1. El testimonio de la sefiora SANDRA ELIZABETH GUAITA ACHIG, madre de la menor
ofendida, quien luego del juramento de ley manifestd que vive con su actual pareja por el lapso de un afio
y medio, en los condominios José Peralta, lote 17, departamento 32, que puso una denuncia porque el dia
15 de julio del 2012, a partir de las 13:00, su hija que dias anteriores se habia ido de la casa por cuanto
su cufiado el sefior Oscar Francisco Maigua Loza le encontré en dias anteriores a su hija en su domicilio
con el sefior Jonathan Malitaxi, su hija en pijama y él, cogiéndole la pierna, que converso con su hija y le
pregunté qué habia pasado, que quien era el muchacho con el que le habia encontrado su cufiado, que



ella le contestd que era el mismo muchacho el cual dias anteriores le habia hecho una llamada desde su
celular le pregunto y le advirtié, que le pregunté que quien era, porque le escribia a su hija, que ella era
una menor de 13 afios y que como se llamaba, que le dijo que se llamaba Alejandro y que tenia 17 afios,
que ella le pidi6 que no le haga dafo a su hija que tenia 13 afios y que no queria tener problemas con el,
que su hija le dijo que era el mismo muchacho que su cufiado le vio en su domicilio, que averigué al
guardia de su condominio, que le dijo que el acusado frecuentaba su domicilio cuando ella no estaba, que
la sefiorita Margot su empleada manifestd que la visitaba y se encerraban en su departamento, en el
dormitorio, que le reclamé a su hija el por qué le ha permitido el ingresar al muchacho a su domicilio a
mantener relaciones sexuales varias veces entonces, que su hija en un descuido al salir a la tienda, y su
hija cinco minutos después se fue de la casa, que mas o menos a las 18:00 empezd a buscarla y no
aparecio, que le buscd el dia viernes, que el dia sabado los vecinos de su conjunto le indicaron que le
habian visto con-el acusado por lo que procede a sacar de movistar las llamadas del nimero de su hija,
dando con el nimero del sefior Malitaxi, que le llamé y le colgaba, que le suplicaba con llanto que le
devuelva a su hija, que no le hiciera dafio que era una menor de edad, que hizo caso omiso, que el dia
domingo procede a buscarla nuevamente, que a eso de las 10:00 u 11:00 volvié a marcar a su celular y le
contesto el sefior Malitaxi que le dijo que si su hija estaba con él que la devuelva, que como madre le
suplico, le lloro y le imploro, le rogd que no le haga dafio a su hija que ella era una menor de 13 arios, que
él se nego y le dijo que no estaba con ella, que con sus familiares emprendieron la blsqueda en el sector
sur de la ciudad en la Av. Rodrigo de Chéavez y Galpi su padre Hugo Guaita, su madre Maria Achig, su
cufiado Oscar Maigua Loza, le han visto caminado a su hija con Jonathan Malitaxi y proceden a cogerla,
que ella estaba ida, no se daba cuenta, y tenia aliento a licor que se fraslado a la Policia Judicial a pedir
colaboracion, que cuando llegaron se trasladaron a hasta la Policia Judicial, luego pidié que le realicen a
su hija un examen ginecoldgico y legalmente su hija fue violada por los sujetos 'que constan en el
expediente y por el sefior Malitaxi como principal, que consta en el expediente que el sefior Malitaxi
estuvo con unos primos tomando, que como en el examen que se le realiz6 a su hija en el Departamento
de Medicina Legal es de Jonathan Malitaxi y de otra persona mas, que hoy su hija se encuentra en
tratamiento sicologico, que al comienzo realizo sus terapias en el Hospital San Lazaro, en la actualidad
particularmente, que su hija se encuentra en estado depresivo, que es una menor de 13 afios, que no
tiene uso de razdon completa sobre sus actos, que estad depresiva, ahgustiada, sufrida, con dafios
sicologicos.- Al contrainterrogatorio de la defensa manifesté que su horario administrativo es el normal de
oficina, o a veces dos o tres horas mas tarde de las horas normales de trabajo, que llegaba de su trabajo
ala 18:30, que tenia una relacién buena con su hija, que no tenia discusiones, que el dia que se fue de la
casa le dejo una carta diciendo que se sentia mal y que se iba de la casa para que no le encuentren, que
habian tenido una conversacion y le reclamo que no debia dejar ingresar al sefior Malitaxi, que el acusado
ingres6 al domicilio aprovechando de trabajos de pintura en su condominio, que realizé trabajos de pintura
dentro de los escalones y de la fachada interna, que su madre le manifesto que el sefior Malitaxi le indico
que timbro por algunas ocasiones para solicitarle que le preste una pala y una escoba con el pretexto de
visitar a su hija, que el acusado pinto la fachada del blogue donde tenia su departamento, que no
recuerda el numer6 de telefonico del acusado, que le llamé una semana antes del incidente al acusado
entre 12:00 12:30, que ya no trahajaba el sefior Malitaxi, pintando el edificio, que le llamé después de un
mes que dejo de trabajar ahi, que le dijeron que el sefior Malitaxi ingresaba por la puerta, el guardia le
pedia un documento para ingresar, que en cuanto al ingresé existe restriccion, el guardia previo al ingreso
preguntaba a quien busca, que el guardia le comunico que el pintor del conjunto le estaba frecuentando a
su hija, que la Srta. Margot le manifestd que el sefior Malitaxi le frecuentaba a su hija e ingresaba con el
pretexto de pedir una pala o una escoba, que la Srta. Margot trabaja de 07:00 a 14:00, que no le



éomunicé antes porque no queria tener problemas y que por eso se fue de su casa, que el sefior Malitaxi
le contesto el dia sabado tipo 11:00, y cuando volvio a llamar le contestd su hija y le cerro el teléfono, que
expreso qué unos ochos dias antes de su detencién vio un mensaje en el celular de su hija, se grab¢ el
nimero, y que el dia de los hechos le llamo al sefior Malitaxi al mismo numero que ya tenia, que no le
conocia don anterioridad al acusado, que solo vio unos pintores en el conjunto, pero que no se percat6 de
nombres ni de caras, que su curiado le indicoé que le encontré en el departamento a su hija con el sefior
Malitaxi ahi se entera que el sefior era uno de los pintores del condominio, que no sabia si su hija tenia un
relacion sentimental con el acusado, que via telefénica preguntd “qué y quien eres ta para mi hija”,
diciéndale que es Alejandro, que tiene 17 afios, que es amigo de su hija, que le ha dicho gue su hija es
menor de 13 aifos que no le haga daiio, que 8 dias antes cogid el celular de su hija y miro un mensaje
que decia "Hola mi amor”, que le dijo que quien era esa persona y porque le escribe asi, y que para eso
ya se grabo el nimero y de su teléfono al medio dia del teléfono de ella le llamé al celular del sefior, y
cuando le contesto le pregunto con quién hablada y le dijo que era Alejandro y le dijo “ mira encontré un
mensaje de ti a mi hija, quien eres, y le dijo que era Alejandro, cudntos afios tienes, 17, y le dijo si sabes
que mi hija es menor de 13 afios y que tenia que tener mucho cuidado” que incluso via telefénica le dijo
“que puede ir detenido si le hacia algun dafio a su hija, y le dijo no sefiora tranquila sefiora, okey confio en
ti, si sabes que yo soy policia, si sefiora”. 5.1.2. El testimonio de la menor, quien rinde su testimonio
representada por su madre, la sefiora Sandra Elizabeth Guaita Achig, quien previamente la sefiora
Presidenta del Tribunal, le tomé el juramento de ley como curadora, la menor manifestd que esta en
noveno de basica, en segundo curso de bachillerato en el Colegio “Santo Domingo Maria Basalo”, que en
el afio 2012, estaba en octavo de béasica (primer afio), que cumplié afios en el 2012, el primero de junio,
que se siente muy nerviosa, que siempre ha dicho la edad, que si le han dejado entrar a discotecas, que
solo ha entrado y no le han preguntado la edad ni nada, que siempre ha dicho la edad, que nunca ha
mentido sobre su edad, que conoce al sefior Alejandro Malitaxi desde junio del 2012, cuando ella estaba
de vacaciones, que [o conocid porque fue a hacer una obra en los condominios donde vivia, que realizd
labores de pintura junto a ofros trabajadores, que primero se hizo amiga de su primo, que sabia que era el
primo por que la empleada siempre subia a la lavanderia y por medio de ella le conocié a ese chico quien
le dijo que era el primo de Jonathan y se lo present6, que Jonathan le dijo que tenia 18 afios, ella le dijo
que estaba en octavo de basica, que tenia 13 afios, que se empezaron a llevar, fueron amigos y en dos
semanas, pasaron a ser mas que amigos porque él le dijo que le gustaba y que si queria ser su novia,
que tiene miedo estar en audiencia, que esta en tratamiento psicoldgico, que le ha ayudado mucho, que
cuenta con el apoyo de su madre, que ha madurado por la experiencia que atraveso, que ser novia de
Jonathan para ella era estar con él, que tuvieron vida intima, que el dia que tuvo relaciones con el
acusado fue porque entrd a su casa, estaban conversando del colegio y él acusado le contaba de su vida,
que se comenzaron a besar y tuvieron relaciones sexuales, que el acusado acudia a la casa cuando ella
le llamaba, que por lo general acudia en la mafiana cuando no estaba su madre y sélo estaba la
empleada, que si ingresaba a su dormitorio y que es alli donde tuvieron relaciones sexuales, que la
empleada no sabia porque ese dia ella se fue a la lavanderia que fue que tuvo relaciones con él, que la
empleada si conocia que el hoy acusado entraba a la casa y como eran amigos sabia que pasaba ahi,
que el conviviente de la madre no solia pasar ahi, que la madre a veces iba almorzar y a veces no iha, y
que a veces llegaba a las 18:00, gue el dia viernes 13 de julio estaba en la casa con su madre y le dijo
que queria hablar del muchacho que habia entrado a la casa, que le dijo que habia ido solo a pedir un
libro, que le dijo que no porque el dia que el acusado habia ido a la casa, su tio le habia contado a su
madre, que le hablo y le dijo que eso no estaba bien, que le dijo que ese mismo dia le iba a llevar a hacer

un examen ginecologico, que le preguntd si era virgen, que le contestdé que si que si era virgen y que si



queria le haga el examen, que en la realidad no era virgen, que su mama le habld muy feo, que le pego,
que le preguntd donde vivia él, que le dijo que no sabia dénde vivia él ni su primo, que su madre cogio a
su hermano y se fue y le dejo arreglando la casa, que como le habia pegado le daba muchas iras y
ademas se habia llevado su celular y no podia salir de la casa, que cuando su madre regresé en la tarde
vio el teléfono en la mesa por lo que cogi6 el teléfono y le lamé al acusado le dijo que ya estaba cansada
porque siempre su mama le pasaba hablando, él le dijo tranquila que se quedara en la casa, ella le
contesté gue no, que cogio su ropa para irse de la casa, que le encontré a un amigo que le recomendo
que no se vaya, que como en el parque de donde vivia estaban unas amigas les encargo la mochila, que
cuando su madre llegd y como no tenia permiso para salir le volvié a castigar, le puso a preparar la
comida para la noche, que cuando su mama salié con el papa de su hermano aprovecho y se fue de la
casa, que no sabia a dénde irse, si donde su papa, o donde el acusado a quien le realizo una llamada
para decirle que se habia salido de la casa, y él, le manifesto que él estaba en el Colegio de su primo
“Jhon F Cérdova’, por lo que ella se fue donde el acusado caminando al Colegio, que solo tenia dos
délares, que cuando llego donde el acusado le pregunté que iba a hacer porque él se iba a Calderon que
estaba con dos primos y la enamorada de un primo, que le iban a dejar a la enamorada de un primo y
luego a comer, que respondio que no sabia, que un primo del acusado le dijo que si no habia ningun
problema porque la chica era menor de edad, que el acusado manifesto que no habia ningiin problema,
que el primo le dijo apaga tu teléfono porque vaya a tener rastreo satelital y le saco el chip, que no se
fueron a Calderdn, que se fueron a la casa del acusado, que en la noche se pusieron a tomar los tres
primos de él, en total con cuatro y solo ella, que se pusieron a tomar en la casa del primo, que nadie le
prohibid que tome, que luego de estar tomando tuvo relaciones sexuales con el acusado en el dormitorio
de su casa, que luego siguieron tomando y cuando ya estaban todos cansados y borrachos se acostaron
a dormir, que al dia siguiente se despertd el acusado y se puso arreglar la casa y los hizo despertar
porque ya tenian que irse a trabajar, que ese dia no habia tenido relaciones con nadie mas, que el dia
sabado en la mafiana le acompaiio al trabajo del acusado, que le invité a comer, que le pidio permiso al
jefe porque le dijo que estaba con la enamorada y le dio permiso, que se fueron a bailar en una discoteca
por la Universidad Central, a las 14:00 hasta las 18:00, compraron cerveza y tomaron'entre los dos, se
encontré con una amigo y se fueron hasta la Marin con el amigo, que prendieron el teléfono para llamar a
sus amigos, porque ella tenia saldo, que no recuerda haber recibido una llamada de la madre en ese
tiempo, que solo habia hablado con su tio a quien le manifesto que estaba con el acusado y unas amigas,
que el acusado el dia sabado le flamé a un primo para contarle donde estaba, que le dijo que estaba en el
trabajo del otro primo, que procedi6 a llamar a su otro primo Bryan y se fueron a la casa de éste, que la
casa quedaba por las Lomas de Puengasi, que como ya habia estado bajando, que los dos primos les
recogieron del sector y se fueron al mismo lugar donde estuvieron el dia anterior, que como los dejaron
solos tuvieron relaciones sexuales, después se bafaron y se pusieron a ver una pelicula, el acusado le
dijo que el primo iba a ir con la enamorada y que iban a tomar, le pidié que no tome, que ella le dijo que
no iba a tomar, que cuando llagaron los primos y una chica les dijeron que tomen, que dijeron que no, que
se pusieron a ver la pelicula y cuando el acusado se quedé dormido la chica le llamé a donde estaban
tomando y se puso a tomar con ellos, a las tres de la mafiana se desperté el acusado y se enojo con ella,
pero no le hizo caso y siguié tomando, que cuando se acabé la cerveza dijo que ella tenia dos dolares
que fueran a comprar, todos calaboraron y se fueron a comprar una jaba de cerveza, y Alejandro también
se puso a tomar, a las 04:00 la chica se fue por lo que se quedé sola con los primos y el acusado, que
tuvo relaciones sexuales con el primo del acusado que se llamaba Bryan, que no recuerda si quiso pero
que nadie la obligd, que no estaba tan ebria pero que acepto que nadie le obligo, que simplemente

cuando ella le conocio a Jonathan, también le conocio a Bryan, que cuando tuvo relaciones con el primo,



Alejandro estaba ahi, que recuerda que el otro primo incluido el acusado le veian, estaban con un
teléfono, que no recuerda si le estaban grabando, el hoy acusado Alejandro entraba y salia del cuarto,
que las equimosis que tenia por el cuello y los brazos era porque su mama le habia pegado, que el dia
sabado que le dejaron con Alejandro, no recuerda pero que le parece que tuvo relaciones sexuales por
atras con Alejandro pero con Bryan solo lo hizo en forma normal, que solo recuerda que estaba acostada
teniendo relaciones sexuales, que recuerda que alguien les veia, alguien que no estaba a dentro, que
Alejandro no hizo nada al ver que estaba teniendo relaciones sexuales con el primo, que después de ese
suceso se sintid muy triste, que no quiere volver hacer lo que hizo porque le causé un datio muy grande
que sufrio ella y su madre, que la leccion que ha sacado es no volver ingerir licor y a tener relaciones
sexuales asi porque si. Al contrainterrogatorio de la defensa expresd que no le tiene miedo al sefior
Malitaxi, que antes de que pasara eso se llevaban bien con su mama, que no le contaba sus cosas a la
mama, que el dia que salié de la casa le llamo al sefior Malitaxi, que le ofrecié a irla a dejar donde su
papa, que no fue donde su papa para que no se entere de nada, ni que estaba con el acusado, ni que se
habia peleado con su madre, que su tio Oscar Maigua le habia visto al sefior Alejandro en la casas, que
el sefior Malitaxi le conto por teléfono que le habia amenazado su tio y que no queria volver hablar con
ella, que todos los dias le llamaba y pasaban masajeandose todo el dia, que ella también le llamaba, que
como enamorado era muy tranquilo, le respetaba, nunca le alzaba la voz, nunca le intento pegar, era
detallista, le cuidaba, que el primo que le conoci6 se llama Jimmy, el otro primo se llama Bryan, que los
dos son familia, que sali¢ el dia viernes de la casa, el dia sabado el acusado se fue a presentar en su
trabajo por el sector del Valle, que se fueron a tomar a la Universidad Central, que no le pidieron nada
para ingresar a la discoteca, que solo pagaron la entrada, que en la discoteca todos eran jbvenes y
menores de edad, que no habia ningun control en esa discoteca, que si ha tenido enamorados antes. A
las aclaraciones del Tribunal, indic6 que el dia domingo en la mafiana la enamorada del primo de él, le
dijo que regrese a la casa porque no tenia ningtn futuro con ellos y mucho menos con Alejandro, que le
dijo que su mama estaba en la casa preocupada y que para pasar un fin con él acusado ya lo habia
pasado, que ella necesitaba su casa, lo que tenia en su casa, que el acusado le dijo que Je iba a dejar el
dia domingo en la mariana, le fueron a dejar en el carro de su primo, les dejaron en la Rodrigo de Chavez,
que pasaron por una parque y el acusado estaba muy enojado y le pregunto porque estaba encjado, que
le dijo que estaba enojado porque él queria mucho, que le amaba demasiado, que como se habia portado
el dia anterior le habia decepcionado por el hecho de haberse acostado con su primo, que ella se quedd
callada, que también le dijo que estaba enojado porque le habia pedido que no tome y ella lo habia
hecho, que le pidié que le deje en su casa, y él le estaba yendo a dejar en su casa y que paso el carro de
su madre, que estaba ahi su mama, su tia, la abuela, y el abuelo, que su tio le cogid, le pregunto si
estaba bien y le dijo que si estaba bien, que llamaron a la Policia y le llevaron detenido al sefior Malitaxi,
que ya no ha tenido contacto con él, solo ha hablado con una familiar de él; que le dijo que le habia ido a
ver en la carcel y le habia dicho que le extrafiaba a ella, y que le queria mucho, y ya perdi6 contacto con
la tia de él, porque empezaron otra vez las investigaciones de con quien no mas habia estado y por eso
se alejo de ella, que el dia sabado que estaban ellos empezaron a drogarse los primos y las chicas; 5.1.3
El testimonio propio del Dr. HECTOR ALBERTO RAMOS PILCO, quien luego del juramento de ley
manifestd que lleva como médico legista 11 afios, que labora en el Departamento Médico Legal de la
Policia Judicial, que con fecha 15 de junio del 2012, por pedido de fiscalia, le examiné a las 15:22, le hizo
una valoracion ginecologica médico legal, que implicaba el examen del todo el cuerpo, en las partes extra
genital, genital, y para genital, extra genital comprende térax, cabeza, extremidades tantos superiores
como inferiores, la para genital tercio inferior, el abdomen, region de Jos gliteos extremidades inferiores, y

la genital es exclusivamente genitales y region anal, que elabord un protocolo médico legal en el que



consigna los datos personales, que la victima tenia 13 aflos al momento del examen, que le realizoé un
pequefio interrogatorio en el que le manifestd que habia tenido una discusion con la madre y que habia
tenido relaciones sexuales con un chico de nombre Jonathan, informacion que dio frente a su madre la
sefiora Sandra Elizabeth Guaita, que en el examen en el &rea extra genital encontrd equimosis a nivel del
hombro derecho y a nivel del tercio medio cara posterior del muslo derecho, que eran recientes realizadas
entre uno a tres dias, que cuando esta en fase final es porque da diferentes tintes por el tiempo de
evolucion, el tiempo estaba para haber sido realizada el dia viernes y sabado, que en la area para genital
no encontré ninguna lesion, que a nivel genital encontrd una congestién de la region vulva, en la que
encontrd un himen anular con un desgarro antiguo a las 7:00 en comparacion con las manecillas del reloj
y la posicion de la paciente, que estaba un poco congestivo y edematizado, himen congestivo, con una
inflamacion en la region, que el himen edematizado implica una inflamacion a nivel de la region, que a
nivel de la region anal se encontro dos laceraciones una a las seis, otra a la una y otra de reciente data,
que realizo la recoleccion de evidencias; que congestivo significa que es una etapa de la inflamacion, es
un proceso de hinchazon a nivel de las estructuras que se describié, que puede ser ocasionado por el
tejido vaginal, por carecer de un epitelio, por un toque o fuerza brusca a nivel de esa zona puede provocar
una hinchazon, en la regidn anal, puede ser porque la cavidad no puede estar dispuesta a recibir estas
acciones las que pueden provocar lesiones cuando se suscita una friccion o penetracion de un cuerpo
vulnerarte, reciente es porque se ha realizado entre las 24 y 48 horas, que se realizé un hisopado vaginal,
anal, un examen toxicoldgico y que se retuvo el interior que llevaba la victima para realizar la
investigacién de espermatozoides.- AL contrainterrogatorio de la defensa manifesto que las lesiones extra
genitales, segun lo manifestado por la menor, fueron producto de un inconveniente con la madre, que en
el himen tiene un desgarro antiguo, la data especifica no se puede manifestar porque la accién es de mas
de 8 a 10 dias; 5.1.4. El testimonio propio de la Lcda. VERONICA PATRICIA VILLEGAS VILLACIS, quien
luego del juramento de ley, manifestd que al laboratorio de ADN le habian llegado dos hisopados
vaginales, anales y un calzonario de la menor; que con la presencia del acusado se le tomo6 la muestra de
sangre, dandole positivo para espermatozoides, y positivo para el Proteina P30 que quiere decir posi{ivo
ante la presencia de liquido seminal, que luego se hizo la extraccién para ADN, que en el calzon y en el
hisopado vaginal y anales, en isopado vaginal y en el calzén se encontrdé una mezcla de varios perfiles
genéticos, que con el aplotipo de cromosoma que pertenece al acusado sale positivo 18 millones de
veces mas probables, en el hisopado anal y cromosomas que no pertenecen al acusado, que en el
aplotipo se encontré6 una mezcla de informacién, uno de los cuales no pertenece al acusado.- Al
contrainterrogatorio de la defensa del acusado expresd que el sefior Jonathan Malitaxi Almachi acudio
libre y voluntariamente a la realizacion del examen, que por lo menos estaban tres perfiles genéticos, uno
de la menor otro del sefior Malitaxi y otro de un hombre desconocido; 5.1.5. El testimonio propio del Cabo
Primero de Policia WASHINTONG SANAFRIA YASELGA, quien luego del juramento de ley manifest6 que
el 15 de julio de 2012, se encontraba de patrullaje en el sector sur de la ciudad, que a las 14:30 el Cabo
Amaya recibié una llamada telefonica de la Policia Judicial de que se trasladen al sector la Villaflora, a las
calles Rodrigo de Chéavez y Galpes, que se encontré con la madre de la menor la sefiora Sandra Guaita
quien le manifestd que su hija estaba desaparecida y que la tltima vez que le habian visto, era el dia
viernes 13 de julio del 2012, a las 19:00 que habia salido con un joven de apellido Malitaxi, que no sabia
nada de ella hasta ese dia domingo, que le habian encontrado con los familiares y habian procedido a la
detencion hasta que llegase la policia, al momento que llegaron, la sefiora Sandra Guaita procedio a
entregarles al detenido manifestandoles que su hija habia sido abusada sexualmente, razon por la cual
procedieron a su detencion y le llevaron a la policia judicial en la Juan Leon Mera y Roca y le pusieron

ante la autoridad competente, que la menor estaba chuchaqui, sin dormir, que el sefior se encontraba de



la misma forma, parecia que habia estado de farra, que el acusado no manifestdé nada, que solo
manifestd que queria entregar a la menor a sus padres. AL contrainterrogatorio de la defensa expreso
que, la sefiora Sandra Guaita le habia tenido al joven Malitaxi, que no les indicoé ninguna orden pero si
que habia puesto la denuncia porque su hija habia desaparecido, tampoco le indico la denuncia, que no
recuerda si le manifestd que era Policia, que la sefiora Sandra Guaita, le manifestd que él era el joven
que le tenia a su hija, que le manifestd que habia sido abusada sexualmente, gque cuando es en delito
flagrante proceden en ese momento, que le informaron mediante llamada telefénica al Cabo Segundo
Amaya, que no fue por el pedido de la Central de Radio Patrulla, tomo contacto con el acusado y le
preguntd qué paso y manifestd que la chica habia estado con él y que queria librarse de problemas y que
por eso habia estado entregando a la chica a los familiares, que no tomé contacto con la nifia, que su
compafiero si tomé contacto con la chica; 5.1.6. El testimonio propio de la perito Dra. PAOLA OBANDO
SERRANO, quien luego del juramento de ley manifesté que realizé una valoracion a la menor, qgue tenia
13 afios, que utilizé la entrevista clinica y las técnicas proyectivas de HTP, que en la exploracion la
adolescente le manifesto que tenia una relacion de enamorados con el sefior Jonathan Alejandro, que dijo
que le habia conocido porque habia ido a pintar unas rejas en su casa, gque eran amigos, al poco tiempo
se hicieron enamorados y tuvieron relaciones sexuales, que ya habia tenido una vida sexual activa, que él
la visitaba, que a veces salfan de paseo, que le manifesto que tuvo un problema con su madre porque su
tio le habia visto con esta persona, que discutio con su madre y se fue de la casa, que se encontro con el
acusado y se fueron por dos dias de la casa, el viernes, sabado y el domingo que le encontro su tio y su
madre, que se fue de la casa se encontrd con Alejandro, y se habian ido a Calderén a la casa de un
conocido del acusado, que tuvieron relaciones sexuales, que él en algunos momentos le habia dicho que
ya regrese a la casa y ella no queria porque tenia miedo que le peguen, que en casa de este conocido se
puso a tomar el dia sabado y que el domingo el acusado le habia dicho que le iba a dejar en su casa, que
cuando regresaban, le cogi6 la policia, que le manifestoé que habia tenido relaciones sexuales por atrés y
por delante, que la relacion sexual anal no le gusté porque le dolié y le dio asco, que habia tomado y que
ella tomo con las otras personas, 1o le manifestd que habia tenido relaciones con otras personas, que la
menor muestra ser una persona fantasiosa, tiene un poco de inadaptabilidad, relaciones sexuales
continuas, que tenia una falta de control de sus impulsos por su edad y por su inmadurez, que no tiene
confianza con su madre, que la madre no significa una figura de admiracion, que existia falta de
comunicacion, que recomendé¢ terapias psicologica a largo plazo, orientacion para la madre para
restablecer el vinculo entre ella y su hija para que asuma el rol de madre que se mas positivo para su hija,
y el seguimiento del caso. 5.1.7. El testimonio propio del Cabo Segundo de Policia VINICIO ENRIQUE
HUISCAZO SUNTAXI, quien luego del juramento de ley manifesto que realizé el reconocimiento del lugar
de los hechos en el sector de la Argelia Alta en el barrio San Luis Miravalle, en la calle 10 E12, que
existian tres edificaciones en forma ascendente, habia escalinatas de cemento que era donde habia
ocurrido los hechos, que le llevo la madre de la menor, que en ese lugar habia tenido relaciones sexuales
con el acusado, que esa vivienda segun la versiones de la madre de la menor, era el domicilio de unos
amigos del acusado, que realizé un croquis y tomé fotografias, que no reviso el lugar porque estaba con
llaves y no habia nadie quien le facilite el ingreso, que esto quedaba en la Argelia Alta en el sector de
Miravalle de la Av. Oriental, que se basaron en las versiones de la progenitora, que los sefiores inquilinos
le dijeron que la vivienda es de propiedad del sefior Cando Chiluiza Agustin y su esposa Gerardina
Susana Balarezo Villacis, que esas personas residen en Espafia, que la llaves tenia uno de sus hijos que
era Cando Balarezo Eduardo Vinicio, que en la primera edificacion vivia la inquilina Maria Elizabeth Lagla
Toapanta, en la segunda edificacion residia el sefior inquilino Estaban Paul Malitaxi Palacios, en el otro
edificio no residia nadie, que tomé las versiones de la madre de la menor, de un tio y de la abuela



paterna, que le manifestaron que la adolescente habia estado desaparecida y que le habia encontrado
por la Villaflora, que los compafieros policias habian tomado el respectivo procedimiento. Al
contrainterrogatorio de la defensa expres6 que solo acudié con la madre de la menor, que no fue la
menor, que no confirmé la informacion de la pertenencia de la casa, que le dieron versiones que dias
anteriores le habian realizado una fiesta pero que el sefior Vinicio era el que tenia la llaves, que la sefiora
progenitora de la menor, le entregd 7 hojas impresas y fotografias, de la cual se podia verificar la relacion
que tenia su hija con el sefior Almachi, que realizé el reconocimiento del lugar donde le habian
encontrado a la menor con el chico en el sector la Villaflora. 5.1.8. El testimonio propio de la Licenciada.
NANCY PIEDAD LOJANO YANQUI, quien luego de rendir el juramento de ley dijo que realizé el informe
de entorno social de la adolescente, que se trasladd a su domicilio en el sector de Solanda en los
condominios de la Policia, que vive con su madre la sefiora Sandra Guaita y su hermano menor de 2
afios, que pertenece a un hogar monoparental, que tiene unos factores de riesgo, primero no tiene una
red familiar ni paterna ni materna, que no tiene buena relacion con la familia, pbrque se separaron hace
10 afos, que la sefiora es Policia y trabaja de 6:00 hasta las 18:00, que no hay establecimiento de
normas y reglas con la adolescente, que ha puesto a su hijos en guarderias, que ha llegado a agredir a la
adolescente por varias ocasiones porque no cumple reglas, por eso se fue de la casa, que tiene una
ausencia de la figura paterna, que le ha seguido un juicio de alimentos lo que ha causado problemas con
la adolescente, que se concluye que el ambiente es estable, que cumple con todos los requerimientos
para su desarrollo, que la menor estaba desamparada y sola por la labor de su madre, que la chica
pasaba con la empleada, que la relacion con la madre y la menor no es buena, que la madre de la menor
dijo que tiende a mentir mucho, no cumple reglas, sale de la casa, por lo que sugerido terapias
psicologica, utilizé las técnicas de la observacion, la entrevista social y la visita domiciliaria. Al
contrainterrogatorio de la defensa manifesto que segln la madre la relacion es distante porque la menor
tiende a mentir mucho por lo que le agredido a la menor fisicamente, que la menor salia de la casa pero
que el abandono de la casa era momentdneo y que no se habia ido de la casa antes. 5.1.9 El testimonio
propio del sefior OSCAR FRANCISCO MAIGUA LOZA, quien luego de rendir el juramento de ley dijo que
era tio politico de la menor, que vivia en el extranjero que cuando pasé eso, estaba recién llegado hace
un mes del extranjero, que regresé a Ecuador en mayo, que en el mes de Julio vivia en la casa de su
cufiada Sandra Guaita, que vivid con ellos unos 4 a 5 meses, que el dia que les encontr6 estaba con la
abuela, su abuelo, su persona y le encontré a la menor en la calle Galpes y Rodrigo de Chavez, a las
12:00 aproximadamente, que le encontré con el acusado, que la chica estaba fuera de si como si hubiera
bebido, que el chico estaba mejor, que el chico no se corrié, que cuando le detuvieron él se quedo quieto,
que llamo a la madre de la menor, que le retuvieron los tres al acusado, que la madre llamé a la policia,
que antes ya habia visto al acusado una semana antes en el domicilio de la madre de la menor, le
encontré al chico en la sala, que no estaba haciendo nada malo, y la menor le dijo que habia ido por una
Algebra, que le dijo al chico que la nifia era menor de edad tiene 13 afios y que si le pasaba algo se podia
ir preso por violacién, que solo le dijo eso pero que no estaba haciendo nada malo, que le habia visto
porque estaba pintando el edificio, que él le vio dentro de casa solo sentados; 5.1.10. El testimonio propio
de la Dra. MARTHA ELIZABETH ORTEGA GARRIDO, quien luego de rendir el juramento de ley dijo que
era Perito, que realizé una evaluacién psicologica al sefior Malitaxi de rasgos de personalidad, que la
evaluacion sirve para conocer como es la persona, que caracteristicas de su forma de ser, de su
comportamiento y de su estado mental, que no pudo aplicar un test de rasgos de personalidad porque era
adolescente, tenia 18 afios, que debe tener un proceso de vida, que él estaba conformando su
personalidad, la OMS y la OPS dicen que la personalidad empieza a los 19 afios de edad, que le realizo

otro test, que se determind que tiene un trastorno de adaptacion, porque estaba atravesando una



situacion compleja respecto a una relacion que entablo con una joven, que tiene una capacidad intelectiva
normal, sabe lo que hace entiende lo que hace, pero no tiene su personalidad bien formada por su edad,
que le relato que él fue a trabajar en la casa de la presunta ofendida, que la conocid ahi que fueron
enamorados por dos meses y medio y que mantuvieron relaciones sexuales voluntarias, que el al
momento de pretenderle o de enamorale a la presunta ofendida él estaba consciente y tenia claro de lo
que estaba haciendo, la estaba enamorando, queria mantener una relacion afectiva con esta persona,
que le manifesto que la joven estaba de acuerdo con la relacion afectiva que tenian, que le manifesté, que
mantuvieron relaciones sexuales que como habian ingerido licor, que habia tenido una discusién con ella,
que él se refiere a ella como loca, testaruda, que discutieron porque ella no queria irse a la casa, y que
por eso él estaba enojado, que por eso el no vio la reacciéon de ella ante sus familiares cuando los
encontraron, que ¢l le manifesto que le cogieron a la descuidada y que él le dejé que la menor se vaya
con sus familiares y que le detuvieron. Al contrainterrogatorio de la defensa expresé que realizé la
evaluacion psicolégica y determiné un trastorno de adaptacion por la situacion dificil por el problema con
la presunta ofendida, que cuando le evalué estaba detenido, que no tiene patologias, ni trastornos
mentales, que si tenia un cuadro de trastorno de adaptacion por el cambio de su vida, por la situacion que
estaba atravesando, porque estaba detenido, que esto es normal en la circunstancia del acusado, que
debe ser considerado como un adolescente por la edad que tenia al momento de la evaluacion, que
solicité se fortalezca un proyecto de vida para el adolescente, ayudas con terapias cognitivos y familiares
para ayudar a su proceso de vida.- 5.1.11. PRUEBA DOCUMENTAL DE FISCALIA, presenté la partida de
nacimiento otorgada por la Direccion de Registro Civil, ldentificacion y Cedulacion, en la que consta que la
menor nacio el 1 de junio de 1999.- 5.2. EL DOCTOR ANGEL BORJA, ABOGADO DEFENSOR DEL
ACUSADO, presentd: 5.2.1. Testimonio del acusado, sefior JONATHAN ALEJANDRO MALITAXI
ALMACHI, a quien previamente se le hizo conocer sobre los derechos constitucionales que le asisten,
especialmente el derecho a guardar silencio, él que decidio libre y voluntariamente hablar y hacerlo bajo
juramento; asi, manifesté que el dia de los hechos tuvo una relacion con la menor de enamorados casi de
un mes mas o menos, que nunca le dijo la edad, siempre le mentia la edad le dijo que tenia 16 0 17 afios,
que en realidad nunca le dijo la edad exacta de ella, que el dia que ella salid de la casa le llamo por
telefono que él estaba en su trabajo y dijo que el tio le habia contado a la mama que le habian encontrado
sentados en el sillon del departamento de ella, que la mama le habia hablado y le habia pegado, que él le
dijo que él no tenia nada que hacer, que ella arregle sus problemas con su madre, que él seguia
laborando y le llamaron sus primos para salir, que se toparon el dia viernes con sus primos, que ella le
llamo de nuevo entre eso de las 21:00, que le dijo que se habia escapado de la casa porque la mama le
habia encontrado fuera del departamento por lo que le habia pegado y hablado, que cuando le llamo de
nuevo, cuando ya se habia salido de la casa porque habia votado la maleta por la venta y que unos
amigos le habian ayudado unos amigos y que le llamé por teléfono le dijo que fuera a donde él estaba,
que ella estaba llorando porque la mama le habia pegado, le habia insultado y le habia tratado mal, que él
le dijo que para no tener problemas, le iba a ir a dejarle a donde el papa, que ella no queria incluso se
enojé con él, que le dijo “que no queria, que no queria y que no queria”, que como tenia que esperarle a
la novia del primo que baje porque tenian que irse los dos y de ahi se fueron con su primo y con su novia,
que le pregunto que si querfa irse a donde el papa o con ellos, que ella le dijo que se querfa ir con ellos,
con sus primos, (ue pasaron la noche juntos, que el dia sabado él tenia que trabajar en el taller de
mecanica, que es donde trabaja y pasaron ahi todo el dia, almorzaron y le llamé un amigo y se fueron a
bailar en una discoteca, y que justo ese dia en la discoteca habian estado pidiendo la cédula de mayor de
edad, que como el si tenia su credencial y que le preguntaron por algtiin documento de ser mayor de edad
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de edad al guardia que estaba ahi, que ingresaron al lugar, bailaron exactamente hasta las 17:00, y que
Juego regresaron al departamento de sus primos y se pusieron a tomar y que como él estaba cansado no
tomd ese dia, que sus primos se fueron con una amiga a comprar cerveza y que €l se quedo solo con ella
y tuvieron relaciones con el consentimiento de ella que nunca él le obligo a nada, se bariaron y se fueron
a descansar, se pusieron a ver una pelicula y cuando llegaron sus primos ella salié y se puso a estar
tomando con ellos, que él se enojoé con ella por lo que le dejo ahi y se fue a descansar al cuarto, y se
quedd ahi encerrado, que se quedd dormido, que se levantd a la 07:00 y ellos ya habian estado
despiertos, que luego los primos le dejaron por la Rodrigo de Chavez, que ella hablo con la mama y le dijo
que ya iba a la casa que no se preocupe, que solo hablé con la hija, pero con él no, que el tio se bajo del
carro y le cogid a ella, que justd ese momento le llamd su mama para preguntarle porque no habia ido a la
casa y justo ahi en ese descuido le detuvieron, que la chica se escapo el dia viernes, y que se encontrd
con ella a las 20:00, que le dijo que se habia salido de la casa por lo que le aconsejo que no salga de la
casa pero ella no le obedecio, le quiso llevar a donde el papa, y le dijo que no queria porque no tenia una
buena relacion con su papa, por lo que se fueron con sus primos, que pasaron a dejarle a la novia de un
primo, que el dia viernes tomaron con sus tres primos, que ella amanecié con él, que salié a trabajar al
taller a las 08:00 hasta las 14:00, que se fueron a una discoteca por la Universidad Central en la discoteca
“Formula Cinco”, que ya ha ido antes a esa discoteca, que para el ingreso le solicitaron la cedula de
ciudadania, que la chica indico un carnet para poder ingresar y el guardia reviso y le dejaron pasar, que
se quedaron en la discoteca hasta las 17:00 y regresaron a la casa de sus primos a las 19:00, que sus
primos salieron con una amiga a buscar cerveza, que se pusieron a tomar sus tres primos, la amiga de
ellos y la menor, que se enojé parque no le gusta que una mujer tomé, porque se le ve feo, que ese dia
no tomo que ese dia se puso a ver una pelicula, que se desperto6 el dia domingo a las 07:00, que les vio
levantados a todos, que salieron a las 09:00 para irse a dejarle en la casa del papa o de la mama porque
&l no queria tener problemas, que la chica le habian indicado que habia tenido otra pareja y que habia
tenido relaciones con la otra pareja pero que no le dijo quien era, que el acusado vive con su padre, su
madre, que estudiaba en Ja noche en el Colegio Mejia y trabaja, que le conocié cuando hizo obras en el
condominio que vivia la menor, que antes de ser detenido le conacié mas o menos un mes y medio, que
el acusado vive con su madre, su padre y su hermana pequefia, que las relaciones que tenian eran con
consentimiento de ella, que las relaciones que tuvieron por atras, fue porque ella mismo se dio la vuelta y
le dijo que le haga por atras y después no le gusto, se sinti6 mal y no quiso, que él no le ha propuesto
nada, eso fue por ella mismo, que todo ha sido con su consentimiento, que vive con su hermana que tiene
ocho aitos, que estudia en la noche porque le ayuda a su mama quien es discapacitada, que su padre
tuvo un accidente de cerebro y le toco ayudar a su hermana y a su papa con los medicamentos y con los
alimentos, y que como su madre usa una férula para caminar mejor y como eso tenia que cambiarse cada
mes le toco trabajar, que nunca le dijo que era menor de edad, que la madre de la menor nunca le ha
llamado, que el tio no le dijo que era menor de edad, que cuando iban a la discoteca ella indicaba
documentos de mayor de edad.- Al contrainterrogatorio de la fiscalia expresd que cuando le conocié a la
menor &l tenia 18 afios, que &l no queria tener problemas porque sabia que la mama era Policia, que
tenfa precauciones que no le coja preso con los agentes, que no era peligroso para él tener una relacion
con la chica, que permanecio con chica porque ella le dijo que no le deje porque la mama le habia
pegado, que no va siempre a la casa de su primos, que no le llevo a la menor a la casa de sus padres
porque no queria darles problemas, que permitié que tome licor porque no es nadie para prohibirle algo,
que la chica mismo quiso tener relaciones que él nunca le obligé a nada a la menor, que decidio devolver
a la chica porque no gueria tener problemas y por qué tenia que regresar a la casa a ver a su papay a su
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que estuvo eran Eduardo y Bryan que son primos de su mama, gue con Bryan se ve los fines de semana
a veces, que no ha hablado con la madre de la menor porque no tenia celular, cuando la mama le habia
llamado, que solo hablaba del teléfono de sus primos, que nunca hablado con la mama ni le han dicho la
edad ni el tio ni la mama. 5.2.2. Testimonio propio del sefior CESAR RUBEN ENDARA FLORES, quien
luego del juramento de ley indico, que conoce al sefior Jonathan Malitaxi, y trabajé donde él trabajaba lo
conoce durante seis meses, era una persona tranquila, trabajadora, le ayudaba en él trabajé, que no tenia
problemas con nadie, se llevaban bien, la chica con la que estaba él le dijo que era su primera
enamorada. 5.2.3. Testimonio propio del sefior DANNY GREGORIO CORREA BALAREZO, quien luego
del juramento de ley, indic6é que conoce al sefior Malitaxi por unos 8 a 10 afios, que es un chico tranquilo,
que no ha tenido problemas con nadie, que es una persona trabajadora, que se llevaba muy bien con él,
que le llam¢ el dia sabado 14 de junio del 2012 para ir a bailar en la discoteca “formula cinco”, que
entraron las cuatro personas, Jonathan con su enamorada y él con su enamorada, que al momento de
ingresar les solicitaron los documentos, les solicitaron la cédula de identidad de los cuatro.
5.2.4 Testimonio propio de la sefiora GLORIA LUCIA ALMACHI BALAREZO, quien luego del juramento
de ley indicd que vive con su esposo, con su hijo y con su hija, que su esposo se llama Jonathan Malitaxi
Escabar, su hija Melania Gisela que tiene 7 afios, que su hijo siempre ha vivido con ellos, que ha sido una
persona que no ha tenido problemas, que en su educacion ha tenido una conducta sobresaliente, que su
esposo suftio un accidente en el que quedd en estado de coma, que tiene coagulos de sangre en el lado
izquierdo, que su hijo le ayuda para sus gastos, que su hijo dejé de estudiar y se dedico a trabajar, que
después siguié estudiando porque le matricularon en un colegio nocturno, que nunca ha llevado a
enamoradas a la casa, que la primera enamorada que tuvo fue la chica, que la conocié cuando hizo una
obra de pintura en donde la chica vivia, ahi se conocieron, que los primos son de la sefiora Almachi y no
del acusado porque €l no tenia primos, que su primo habia llegado de Espaiia, que Eduardo Cando habia
llegado con su primo Jimmy y Bryan, que le pidieron permiso, que le mando6 con ellos, que le daba
permiso pasando unas dos semanas para que salga con sus primos, que su hijo le comentd que salia con
la chica, que la chica llamaba a veces al celular de la mama para hablar con su hijo, que su hijo es una
persona tranquila nunca le ha dado problemas. Al contrainterrogatorio de la Fiscalia manifestdé que su hijo
estuvo con sus primos Jimmy Lalangi Balarezo y Bryan Quispe Balarezo, que no sabe dénde viven, que a
raiz del problema se desaparecieron, que Jimmy vivia en la Ajavi con la hermana, y Bryan vivia en La
Colmena, que ellos se desparecieron, que no sabia de lo ocurrido el 14 de julio del 2012, que su hijo no
tomaba, nunca llegé en un estado etilico. 5.2.5. PRUEBA DOCUMENTAL DE LA DEFENSA DEL
ACUSADO, quien presentd: 5.2.5.1. Certificado de Antecedentes Penales de los Juzgados Penales, que
determinan que no tiene causa penal pendiente ni sentencia en su contra; 5.2.5.2. Certificados de
Antecedentes Penales de los Tribunales de Garantias Penales, que su defendido no presenta juicio
pendiente salvo la causa que se juzga; 5.2.5.3. Certificacion de conducta excelente y de no fuga del
Centro Carcelario donde se encuentra detenido y de actividades educativas; 5.2.5.3. Certificado que su
defendido se halla privado de la libertad desde el 15 de julio del 2012 hasta la presente fecha.- SEXTO:
ALEGATOS FINALES.- 6.1. LA DRA. DILSA MUNOZ, FISCAL DE PICHINCHA, en su alegato final
manifestd que el consentimiento en este caso no tiene importancia por cuanto el Art. 128.17 de Cédigo
Penal dice que el consentimiento dado por la victima a otra persona es irrelevante, que este
consentimiento no vale, prescindiéndose del derecho por parte de quien se ha considerado por nuestro
ordenamiento juridico, es decir la persona que ya tiene 18 afios de edad, manifestd que iba aprobar las
premias facticas de como sucedi6 los hechos y ha probado que la edad de la menor en julio del 2012, era
de 13 aflos un mes, ella cumplié los 13 afios en junio de 2012, ella se inserta en el contenido de la
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de 18 afios, el Art 512 dice que es violacion la introduccion parcial de un objeto via anal, vaginal de un
miembro distinto, que el examen médico legal acreditado por el médico legista Dr. Edgar Ramos,
determina que la menor de 13 afios al momento de examen médico tenia lesiones en el cuerpo, tenia
lesiones genitales, qﬁe las lesiones del cuerpo, del cuello y de las piernas eran producto del castigo que le
dio su madre el dia viernes antes de irse de la casa, pero en el area genital quedos probado a través del
Médico Legista que tenia lesiones antiguas a nivel de himen porque la menor y el acusado habian
manifestado que habian tenido relaciones un mes antes, y estas son adquiridas por un periodo de 8 dias
antes, que a nivel del ano tenemos lesiones recientes producidas en las 48 horas, que cuando le preguntd
si esas lesiones pudieron ser producidas de viernes a domingo dijo que si, la menor dijo que tuvo
relaciones sexuales via anal y vaginal, que las relaciones sexuales via vaginal fueron el dia sabado y via
anal también, en consecuencia existid la introduccién del miembro viril en la menor, que el testimonio de
la Bidloga de lahoratorio de ADN quien examino las muestras establecié que encontré en cuanto a la zona
vaginal, que coincidia con los genes del acusado Malitaxi, no se excluia de estar presente por las
muestras recabadas de espermatozoides y proteina P30, que se encontraron dos identidades, que otra
era de otro masculino que no se pudo establecer, que el testimonio de la menor era verdadero, que le dijo
a la Psicéloga que también saco a relucir que tuvo relaciones sexuales con el acusado y que también tuvo
relaciones sexuales con uno de los primos de él, en presencia del acusado, que el nexo causal de
acusado en la participacion esta establecida fehacientemente y cientificamente, que la defensa ha
mantenido que estas relaciones han sido con consentimiento de la menor, que hasta los 14 afios el
Codigo Penal en el Art. 528.17 dice que no sirve el consentimiento, el Art. 512 dice que solamente que la
menor tenga menos de 14 afios ya es violacion, que el mantener relaciones sexuales con una menor de
13 afios no existe el consentimiento, que el acusado aprovechdé de la situacion de conocido, de
trabajador, para hacerse amigo, aproveché que la menor pasaba sola para establecer una relaciéon y
enamoramiento para poder ingresar al domicilio, que aprovecho que la empleada no puso un pare, por el
dontrario se fue a la lavanderia dejando que la menor tuviera relaciones sexuales con el acusado en el
cuarto de la madre, que podia no permitir eso, que cuando la menor le llamo le dijo que no qu‘eri'a meterse
en problemas, que cuando le pregunté qué problemas, dijo que la madre era Policia, es decir que estaba
incurriendo en hechos de naturaleza prohibida, que supuestamente no sabia la edad, eso no es posible
debio haber sahido que estaba cursando el segundo aito de educacién basica, porque entonces no queria
hacerse cargo de la menor, porque no le llevd a su domicilio, a su madre o a las autoridades, porque
estuvo con la menor ingiriendo licor o que le puso en vulneracion a fa menor realizando actos sexuales
via vaginal y anal, que la menor era vulnerable porque la madre no pasaba en la casa porque es Policia,
que asi lo estable con el informe de trabajo social, que se ha demostrado que estuvieron con los primos
del acusado, que permitié que le agrediera otra persona a la menor, que ya estaba abierta otra
indagacion, que la psicéloga dijo que es una persona imputable porque sabe lo que hace, lo que quiere, lo
que es bueno y lo que es malo, con conocimiento, gue era una persona normal, con conocimiento narmal,
que sabe que tener relaciones sexuales con una menor estd mal, que el Art. 512 del Codigo Penal,
establece lo indicado, conjuntamente con el Codigo de la Nifiez y la Adolescencia, que pide que se
declare la culpabilidad del acusado tomando en cuenta la edad, ya que es un adulto que sabe lo que
hace, conforme a lo establecido en el Art. 512 del Codigo Penal, en concordancia con el Art. 42 de Codigo
Penal como autor de propia mano de dicho delito.- 6.2. EL DR. ANGEL BORJA ABOGADO DE LA
DEFENSA DEL ACUSADO, como alegato final dijo que en las recomendaciones realizados por la Dra.
Ortega Garrido indico que al acusado se le considere como un adolescente por la etapa de edad
cronolégica que cruza actualmente, que por la jurisdiccion que le da la Constitucion pese a tener 18 afios,

se encuentra cursando el tercer afo de Colegio, que en la vida cotidiana es casi imposible para una



persona adulta conocer la edad de otra persona, que para determinar deberia tener una cedula de
identidad, la cual no se la puede otorgar si no se es familiar, que el hoy procesado es una persona que
cronoldgicamente es considerad como menor y como adolescente porque asi lo ha determinado la Dra.
Garrido, la OMS y la Organizacion Panamericana de la Salud, que no tiene un criterio formado, que esta
hablado de un mes que le conocid a la chica, que se vieron en donde estaba trabajando, después por las
llamadas que le realizaba, que la denuncia de la madre tiene dolo y mala intencion de causar dafio al
establecer que la menor habia sido llevada de la casa y no que ella se salio de la casa, la menor lo aclard
que ella salio de la casa, que manifesté que habia ingresado a discotecas, que diariamente cuando en los
medios de comunicacion se dice que se halla prohibido y vedado el ingreso a menores de edad a lugares
de distraccion, y mucho menos a menores de 14 aiios, del testimonio rendido por el procesado, se
establece que no esta negando que han tenido una relacion, por una clara muestra de lealtad procesal, ha
manifestado que tenian una relacion sentimental amorosa, la misma que inici6 un mes antes de ser
detenido el procesado, que por el fisico de la menor tiende no pertenecer a una persona de unos 13 afios
de edad, que se ve que es una persona que tiene una contextura fisica de mayor edad, que se ha
establecido que cuando el acusado inicio la relacion ella estaba en vacaciones, no estaba yendo a ningin
colegio, que se juzga a una persona que cursa el tercer curso, que el sefior Médico Legista Edgar Pilco
establecio la existencia de desgarros anteriores y recientes, que la Dra. Paola Obando, manifesto que
tuvo relaciones anteriores con ofros novios, que no se habla de una persona ingenua que sucumbié ante
las pretensiones del sefior Jonathan, que la madre se enterd que la menor se fue por libre voluntad por
que le maltrat6, que denuncia con la finalidad de causar dafio, que el Policia Huiscazo manifesté que llego
a un lugar pero no se establecio el lugar de los hechos, que no fue por una denuncia al 911 o del Centro
de Radio Patrulla, sino que la madre de la menor se aprovechd de su condicién, que es bien cierto que la
ignorancia de la gente no excusa a persona alguna, que ha cooperado con la fiscalia en la toma de
muestras, que manifesto el acusado que el dia sabado en la noche él no tomé, que le dijo a la sefiorita
que no tome, que €l se fue a descansar, que al tener conocimiento del ADN, que se busque la verdad y se
determinen los responsables de lo sucedido con fecha 27 de septiembre del 2012, adjunta los originales
de la partida de nacimiento de las persona que estuvieron en el lugar de los hechos y que son Bryan
Javier Quispe Balarezo, Jimmy Felipe Lalagi Balarezo Eduardo Enrique Cando Balarezo, que la defensa
ha sido guien en muestra de lealtad procesal ha ingresado las partidas para que se dé una nueva
investigacion, que el acusado no tuvo conocimiento de los hechos, que no esta alegando la ignorancia de
la ley, que si se ha demostrado que hubo una violacion y que ha quedado claro y demostrado con el
testimonio rendido en el cual la misma madre de la menor dice que la chica es mentirosa, que eso
manifestd quien realizé el trabajo social, que se ha demostrado que en su afan de vivir un mundo
diferente fa menor, sin medir consecuencia alguna y por el estado de descuido y problemas con la madre,
la indujo, que manifestd al hoy acusado que era una persona mayor de edad cuando dijo que si habia
ingresado a discotecas, en concordancia con el testimonio del sefior Correa quien dijo que en una
discoteca en la Universidad Central del Ecuador, ella ingreso con un documento, que el tratadista Enrique
Usur habla del error de prohibicién que manifiesta que es un error sobre la licitud, el agente no llega sobre
los hechos pertenecientes al tipo y al ordenamiento juridico, cree que es legal y no esta prohibido, que no
es solo de basarse en lo que dice el Codigo Penal, que se debe basar en los tratadistas, en la
jurisprudencia, gue el Tratadista Miguel Conde manifiesta que existe error de prohibicion cuando el actor
cree que actua licitamente, que la menor le dijo que tenia 18 afos, que ha tenido novios y relaciones
anteriores, que se trata la licitud, que el Cadigo Penal en el Art. 35 habla sobre el error de prohibicion, que
se recurre al reproche porque el injusto permanece, pero es imposible aplicar una pena, que nunca ha

negado las relaciones por un error y no por un desconocimiento, que cuando se dicte sentencia se tome



en consideracion todas y cada una de las circunstancias, la prueba actuada en audiencia es sobre el error
en el cual estaba inmerso el sefior Jonathan Alejandro Malitaxi Almachi, error del que hablan los
tratadistas de la jurisprudencia quienes de forma concordante, univoca, dicen que es el eror de
prohibicion, que una persona no puede ser penada, por tal razon unido a lo manifestado en el testimonio
rendido por la Dra. Garrido, en &l sentido que recomienda que sea valorado como un adolescente, el
grado de instruccion, al tiempo que mantuvo la relacion, solicité que se ratifique el estado de inocencia y
en razon de que se halla privado de su libertad ordene su inmediata libertad como lo establece la
Constitucion, subsidiariamente solicité que se remita copias de certificadas de la presente audiencia a fin
de que se realice las respectivas investigaciones en relacién de los seflores Bryan Javier Quispe
Balarezo, Jimmy Felipe Lalagi Balarezo Eduardo Enrique Cando Balarezo, cuyos numeros de cédulas
constan en los recaudos procesales realizados por la fiscalia.- REPLICA DE FISCALIA.- La defensa se
basé en normas y en doctrinas que no constituyen sino base para el aprendizaje y diferenciacion del
derecho penal, que hay una contradiccion evidente porque dice que no conocia de la ilicitud, pero quiso,
que por qué dijo que no queria tener problemas con la chica, dijo porque la mama es Policia, es decir
sabia que no estaba en lo correcto, por estar con una menor de edad, peor mantener relaciones sexuales,
puso énfasis en manifestar en que ella le pidié tener relaciones sexuales, si dice que no conocia de esa
ilicitud porque recalca que la menor es la que indujo a tener relaciones y que ahora resulta que a la que
hay que condenar es a la menor porque ella le ha inducido a cometer el delito, que ella le ha manifestado
que ya ha tenido relaciones sexuales con otros hombres, que quien le da derecho para topar sexualmente
a la menor, que esa es la indemnidad sexual, bien juridico protegido en razén de la edad, por mas que se
le ofrezca, él sabia que estaba en un hecho ilicito, por eso la llevo a un lugar apartado, le hizo beber,
apagaron los teléfonos todo en forma clandestina, que el testimonio de la victima en delitos sexuales
como le dice la ley y la jurisprudencia, se debe dar crédito, se debe creer todo lo que ella manifesto, que
le dio analmente y no le gusto, ella dijo que no ha mentido sobre su edad, que si le habia dicho que tenia
13 aflos, que no se quiera utilizar el testimonio de la victima sélo para lo que le conviene y no sobre lo que
no le conviene, que no es verdad que parezca una persona de 18 afios, que es una nifia vulnerable y
sintiéndose culpable de lo que habia hecho porque ella si piensa que ha perdido lo mejor, que la menor
indujo al muchacho de 18 afios a tener relaciones sexuales, que fue una persona accesible, que fue una
carnada para el delito, que la defensa no ha presentado la identidad completa de los otros agresores.-
CONTEREPLICA DE LA DEFENSA.- En base al principio de inmediacion y de oralidad, no se puede traer
a colacion los presupuestos hechos anteriores, o que si es un poco fuera de ley, que no obedece a los
hechos que su defendido es que se dé la vuelta y tenga relaciones por atras y quien dijo tuvimos
relaciones sexuales y posteriormente me di la vuelta y le dije que me haga por atras y no me gusto, que
es claro que la menor es quien establecid que era mayor de edad al manifestar que ingresaba libremente
a las discotecas y bares, que no hace mas hincapié y que se juzgue sobre los hechos.- SEPTIMO:
FUNDAMENTOS DE DERECHO DEL JUICIO PENAL.- Bajo los principios fundamentales de presuncion
de inocencia, formulacién oficial de cargos y no autoinculpacion, la finalidad de la etapa del juicio,
conforme lo disponen los Articulos ochenta y cinco (85) y doscientos cincuenta (250) del Codigo de
Procedimiento Penal, consiste en comprobar conforme a derecho la existencia de la infraccion y la
responsabilidad del acusado, para segun corresponda, condenarlo o absolverlo; siendo por consiguiente
en esta etapa en la cual se decide la situacion juridica del acusado y donde deben practicarse todos los
actos procesales de prueba necesarios e idéneos que deben presentar las partes o sujetos de la relacion
procesal para justificar la existencia de la infraccidn y la responsabilidad penal para que permita al
Tribunal arribar a la certeza de la existencia del delito y la culpabilidad del acusado. Al efecto la
Constitucion de la Republica del Ecuador en su Articulo ciento sesenta y ocho (Art. 168) numeral seis (6)



determina que “La sustanciacion de los procesos, en todas las materias, instancias, etapas y diligencias
se llevara a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion
y dispositivo, en concordancia con el articulo ciento sesenta y nueve (Art. 169) de la misma Constitucion
que expresa que: “El sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las normas
procesales consagraran los principios de simplificacion, uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad y
economia procesal y haran efectivas las garantias del debido proceso...” Estos principios rectores del
juicio guardan armonia con los principios generales de la prueba establecidos en el Articulo setenta y
nueve (Art. 79) del Codigo Procesal Penal que dispone: “Las pruebas deben ser producidas en la etapa
del juicio, ante los Tribunales de Garantias Penales correspondientes”, “con la presencia ininterrumpida
de los jueces y las partes” y el Articulo doscientos cincuenta y tres (Art. 253) ibidem dispone que el juicio
debe realizarse con la presencia ininterrumpida de los jueces y de los sujetos procesales, es decir bajo los
principios de concentracion e inmediacion. LA PRUEBA MATERIAL, segun lo dispone el Articulo noventa
y uno (Art. 91) del Codigo de Procedimiento Penal, consiste en los resultados de la infraccion, en sus
vestigios, en los instrumentos con los que se la cometio, todo lo cual debe ser recogido y conservado con
la debida cadena de custodia, para ser presentado en la etapa del juicio mediante los correspondientes
testimonios y reconocimientos periciales y ser valorados por los Tribunales Penales. LA PRUEBA
TESTIMONIAL, consiste en las declaraciones qgue hacen terceras personas no relacionadas con el juicio;
la declaracion del ofendido por si sola no constituye prueba, conforme el Articulo Ciento cuarenta (Art,
140) del Codigo de Procedimiento Penal, mientras que la del acusado constituye medio de defensa y de
prueba a su favor segun lo determina el Articulo ciento cuarenta y tres (Art. 143) del Cédigo de
Procedimiento Penal; y, para que surta tales efectos debe guardar armonia con las demas pruebas
practicadas e introducidas en la audiencia. LA PRUEBA DOCUMENTAL, consiste en los documentos
pablicos y privados, segin establece el Articulo ciento cuarenta y cinco (Art. 145) del Cédigo de
Procedimiento Penal; y, la manera de incorporarlos a juicio, la calidad y eficacia probatoria de tales
documentos en el sistema oral dependera de la calidad del documento y haréa fe en el juicio penal y no
requerira de acreditacion con la comparecencia del otorgante en tratandose de documentos puablicos
autorizados con las solemnidades legales por el competente empleado o funcionario, salvo en los casos
que se alegue falsedad o falsificacion, en cuyo caso habra de estarse a las normas de prejudicialidad y
pesquisa directa, segiin sea el caso; y, en los casos de documentos privados deberan ser acreditados con
la comparecencia del otorgante para establecer la veracidad de su contenido a través del examen y
contra examen, conforme asi lo determina el Articulo doscientos ochenta y seis punto cinco (Art. 286.5)
del Codigo de Procedimiento Penal. En virtud del principio de libertad de prueba, pueden presentarse
otros medios de prueba que aporten al conocimiento y esclarecimiento de los hechos que seran valorados
por el Tribunal de acuerdo con las reglas de la sana critica.- CAMPO DE LA PRUEBA. Para que exista
juicio es necesario que haya Acusacion Fiscal, es decir proposicién positiva de cargos en contra del
acusado y sobre lo cual éste debe responder segtin lo determina el Articulo doscientos cincuenta y uno
(Art. 251) del Codigo de Procedimiento Penal; y, en la etapa del juicio tiene lugar la prueba sobre la
existencia de la infraccion y la culpabilidad del acusado, para atribuirle o no la comision de la infraccion y
determinar con certeza su culpabilidad o inocencia, segtn lo dispone el Articulo trescientos cuatro A (304-
A) del Codigo de Procedimiento Penal. Por lo que, en la audiencia de juzgamiento el sefior Fiscal debe
probar fehacientemente y conforme a derecho la existencia del delito de violacion, tipificado en el Articulo
quinientos doce (Art. 512) del Codigo Penal, el mismo que dice: “Es violacién el acceso carnal, con
introduccion total o parcial del miembro viril, por la via oral, anal o vaginal; o, la introduccion, por via
vaginal o anal, de los objetos, dedos u drganos distintos del miembro viril, a una persona de cualquier

sexo, en los siguientes casos: ...; 1. Cuando la victima fuere menor de catorce afios;”; y, sancionado en el



Articulo quinientos trece (Art. 513) ibidem, el misma que dice: “El delito de violacién sera reprimido con
reclusion mayor especial de dieciséis a veinticinco afios, en el numero 1 del articulo anterior, y, con
reclusion mayor extraordinaria de doce a dieciséis afios, en los nimeros 2 y 3 del mismo articulo”,
infraccion por la que fue llamado a juicio el acusado y en esta etapa se sustancio ante este Tribunal de
Garantias Penales, en la que la Fiscalia General del Estado representada por la sefiora fiscal Doctora
Dilsa Mufioz, quien intervino en la audiencia de juzgamiento, por mandato Constitucional y Legal debe y
esta obligado a demostrar y probar conforme a derecho tanto la existencia de la infraccion como la
responsabilidad penal del acusado. Objeto de la prueba. El objeto material y juridico de la prueba que se
debe actuar en el juicio es el delito de violacion, tipificado y sancionado en los Articulos quinientos doce
(512) numeral uno (1) y quinientos trece (513) del Cédigo Penal; es decir que debe probarse el nexo
causal entre la infraccion cometida y su responsable; mientras que el objeto juridico de la prueba recae
sobre el bien juridico que se pretende proteger con la ley, que en el presente caso, al tratarse de un delito
contra la integridad sexual de las personas; y de resultado exige prueba, por lo que es necesario que el
bien juridico protegido haya sido dafiado o afectado, por lo que debe probarse la conculcacion de esa
libertad sexual y la forma como se lo hizo; es decir debe probarse la existencia del acceso carnal con
penetracion del miembro viril en la persona de la victima, en las formas y circunstancias establecidas en
la propia legislacion penal; en este caso, cuando la victima sea menor de catorce afios.- SEPTIMO:
ANALISIS - En relacion a la existencia del delito entendido como acto tipico, antijuridico y culpable donde
cada categoria dogmatica tiene sus propios elementos que le dan contenido material al injusto, solo en la
medida que se cumplan estos presupuestos en su integridad, podemos hablar de delito y de
responsabilidad. La conducta humana, base de toda reaccién juridico penal, se manifiesta tanto en el
mundo interno del individuo asi como en el mundo externo al materializarse en un resultado, y es lo que
denominamos acciones u omisiones; ambas formas son relevantes para el Derecho Penal; en este
sentido se observa lo siguiente: TIPICIDAD, es la adecuacion de un hecho cometido a la descripcion
legal, imperativo del principio de legalidad, solo los hechaos tipificados en la ley penal como delitos pueden
ser considerados como tales; esa adecuacion a la descripcion de la norma o del tipo, le corresponde
exclusivamente al Juez, por ello no hay que confundir la tipicidad con el tipo penal, porque éste, por el
contrario tiene una triple funcién a saber: una funcién seleccionadora de los comportamientos humanos
penalmente relevantes; una funcion de garantia, en la medida que solo los comportamientos subsumibles
en él pueden ser sancionados penalmente; y, una funcion motivadora general, par cuanto con la
descripcién de los comportamientos en el tipo penal, el legislador indica a los ciudadanos qué
comportamientos estan prohibidos y espera que, con la conminacion penal o la amenaza de sancion
contenida en los tipos, los ciudadanos se abstengan de realizar la conducta prohibida.- La base del juicio
penal es la comprobacion conforme a derecho de la existencia de la accion u omision punible, asi como la
responsabilidad del acusado y méas atin si por principio Constitucional segin su articulo setenta y seis
(Art. 76) numeral dos (2) “Se presumira la inocencia de toda persona y sera tratada como tal, mientras no
se declare su responsabilidad mediante resolucion firme o sentencia ejecutoriada”, por lo que el Tribunal
procede a analizar tanto la existencia de la infraccion como la responsabilidad del acusado; vy, en el caso
que se juzga.- En este sentido, la materialidad de la infraccién esta probada con: 1. El testimonio propio
del Dr. HECTOR ALBERTO RAMOS PILCO, quien hizo una valoracion ginecoldgica médico legal a la
menor y del que se desprende en compendio que, la victima tenia 13 afios al momento del examen, que
en el examen en el area extra genital encontré equimosis recientes a nivel del hombro derecho y a nivel
del tercio medio cara posterior del muslo derecho, producidas segun fa menor por un inconveniente que
ha tenido con su madre; en el drea para genital no encontrd ninguna lesion, que a nivel genital encontro

una congestion de la region vulva, en la que encontré un himen anular con un desgarro antiguo a las 7:00



en comparacion con las manecillas del reloj y la posicion de la paciente, que estaba un poco congestivo y
edematizado, himen congestivo, con una inflamacion en la regién, que el himen edematizado implica una
inflamacion a nivel de la region, que a nivel de la regién anal se encontrd dos laceraciones una a las seis,
ofra a la una y otra de reciente data, que se realizé un hisopado vaginal, anal, un examen toxicologico y
que se retuvo el interior que llevaba la victima para realizar la investigacion de espermatozoides.- 2. El
testimonio propio de la Leda. VERONICA PATRICIA VILLEGAS VILLACIS, perito médica que realizo el
andlisis de los hisopados vaginales, anales y del calzonario de la menor; que con la muestra de sangre,
tomado al acusado dio positivo ante la presencia de liguido seminal del acusado, que luego se hizo la
extraccion para ADN, que en el hisopado vaginal y en el calzon se encontro una mezcla de varios petfiles
genéticos, que con el aplotipo de cromosoma que pertenece al acusado sale positivo 18 millones de
veces mas probables, en el hisopado anal y cromosomas se determind que no pertenecen al acusado,
que en el aplotipo se encontrdé una mezcla de informacion, uno de los cuales no pertenece al acusado.-
En relacion a la responsabilidad de Jonathan Alejandro Malitaxi Almachi, el Tribunal considera; luego del
analisis, de acuerdo a las reglas de la sana critica, que las pruebas practicadas en la audiencia de
juzgamiento presentan contradicciones en relacion al conocimiento de la edad de la victima por parte del
acusado, las que son: 1. Testimonio de la sefiora Sandra Elizabeth Guaita, madre de la menor quien
manifestd en primer momento que se enterd de los hechos por cuanto su cuiiado el sefior Oscar
Francisco Maigua Loza, le contd que le habia encontrado a su hija en pijama en su domicilio con el sefior
Jonathan Malitaxi y él, cogiéndole la pierna, por lo que él le habia referido al acusado que su sobrina era
menor de edad; por lo que en el dormitorio ella le reclamo a su hija el por qué le ha permitido el ingresar al
muchacho a su domicilio a mantener relaciones sexuales varias veces entonces, producto de eso fue la
agresion fisica a la menor y posterior huida, en un segundo momento indico que 8 dias antes cogio el
celular de su hija y miro un mensaje que decia “Hola mi amor”, que le dijo que quien era esa persona y
porque le escribe asi, y que para eso ya se graho el nimero y de su teléfono al medio dia del teléfono de
ella le llamo al celular del sefior, y cuando le contesto le pregunto con quién hablada y le dijo que era
Alejandro y le dijo “mira encontré un mensaje de ti a mi hija, quien eres, y le dijo que era Alejandro,
cuantos afos tienes, 17, y le dijo “si sabes que mi hija es menor de 13 aiios” que si sabe que ella es
Policia; y en tercer momento dijo que no recuerda el numero telefonico del acusado, que le lamé una
semana antes del incidente al acusado entre 12:00 12:30; por lo que procede a sacar de movistar las
llamadas del nimero de su hija, dando con el nimero del sefior Malitaxi, que le llamd y le colgaba, que le
suplicaba con llanto que le devuelva a su hija, que no le hiciera dafio que era una menor de edad, que
hizo caso omiso, que el dia domingo procede a buscarla nuevamente; 2. Testimonio de la menor ofendida
quien refirio que en junio de 2012, conoci6 al acusado a través de su primo, que trabajaba realizando
trabajos de pintura en el condominio que ella reside, que luego de una amistad, fueron enamorados, que
ella entendia gque "ser novia de Jonathan era estar con él", que el dia viernes 13 de julio de 2012, estaba
en la casa con su madre y le dijo que queria hablar del muchacho que habia entrado a la casa, que le dijo
que habia ido solo a pedir un libro, la madre le dijo que no, porque el dia que el acusado habia ido a la
casa, su tio le habia contado a su madre, que le habld y le dijo que eso no estaba hien, posterior le
casligd fisicamente, ocasionandole las lesiones, que constan en el informe médico legal, por lo que se fue
de la casa; que no recuerda haber recibido una llamada de la madre, esos dias que escapo, que sélo
habia hablado con su tio a quien le manifesté que estaba con el acusado y unas amigas; 3. Testimonio
del sefior Oscar Francisco Maigua Loza quien refiri6 que antes ya habia visto al acusado una semana
antes en el domicilio de la madre de la menor, que no estaba haciendo nada malo, y la menor le dijo que
habia ido por una Algebra, que le dijo al chico que la nifia era menor de edad tiene 13 afios y que si le

pasaba algo se podia ir preso por violacion, que solo le dijo eso pero que no estaba haciendo nada malo,



que €l le vio dentro de casa solo sentados; Testimonio contradictorios entre si, entre otros, como el que la
madre de la menor manifesto que se grabo el teléfono del acusado, y que le llamo de su teléfono al medio
dia para decirle entre otras cosas, que es menor de edad, Juego que no sabia el teléfono de acusado, por
lo que sac6 de movistar, del teléfono de su hija, el dia de los hechos, después que ha hablado con el
acusado diciendo que la devuelva, que es menor de edad; pero su hija no hablé con su madre s6lo con su
tio, que el tio le habia dicho que es menor de edad, pero la menor dijo que él no ha dicho nada, y el tio
expreso que el acusado no estaba haciendo nada, entonces como le puede advertir de la edad si no
estaba haciendo nada; en cambio la madre refirid que el tio le ha contado que le ha cogido la pierna que
por eso le ha dicho que es menor de edad, Testimonios que no demuestran en forma clara y fehaciente
que conocia de la edad verdadera de la menor, incluso la menor se encontraba de vacaciones escolares
cuando conoci6 al acusado, desvirtuando lo manifestado por la madre en el sentido de que sabia a través
del afio escolar que estaba cursando la menor; contradicciones que hacen entender que el acusado no
tenia conocimiento de la edad de la menor, no demostrandose la contradiccion entre el acto y la norma
legal que sanciona un hecho de esta naturaleza como es el Art. 512.1 del Codigo Penal, ya que de lo
analizado el acusado no comprendia y entendia lo ilicito de su accionar, pues no tuvo conciencia que sus
actos eran ilicitos, refiidos contra ley, que iba a vulnerar el derecho a la “libertad sexual”; cuanto mas que
del testimonio rendido por el Cabo Primero de Policia WASHINTONG SANAFRIA YASELGA, quien refirio
en entre otras cosas que el acusado ha indicado que queria entregar a la menor a sus padres;
concordante con el testimonio propio de la perito Dra. PAULA OBANDO SERRANO, quien realizo una
valoracion a la menor ofendida quien al dia de los hechos, tenia 13 atios, que la menor refiric que ya
habia tenido una vida sexual activa, que ha tenido relaciones sexuales continuas hace aproximadamente
5 meses, que en algunos momentos el acusado le habia dicho que ya regrese a la casa y ella no queria
porque tenia miedo que le peguen; que el domingo el acusado le habia dicho que le iba a dejar en su
casa y con el testimonio propio de la Dra. Martha Ortega quien realizé una evaluacion psicoldgica de
rasgos de personalidad al sefior Malitaxi, quien refiere que el acusado indico que la menor se salio de la
casa porque su madre le habia pegado, que él le ofrecio ir a dejarle donde el papa, que ella no queria
incluso se enojo con él, que las relaciones que tenian eran con consentimiento, que él creia no era
peligroso tener una relacion con la chica; que mantenia una relacion sentimental, que fueron enamorados
por dos meses y medio y que mantuvieron relaciones sexuales voluntarias, que él se refiri¢ a ella como
loca, testaruda, que discutieron porque ella no queria irse a la casa, y que por eso él estaba enojado, que
no pudo aplicar un test de rasgos de personalidad porque era adolescente, tenia 18 afios, que debe tener
un proceso de vida, que €l estaba conformando su personalidad, la OMS y Ja OPS dicen que la
personalidad empieza a los 19 afios de edad, que le realizd ofro test, que determind que tiene un
trastorno de adaptacion, que estaba atravesando una situacion compleja, que tiene una capacidad
intelectiva normal, sabe lo que hace entiende lo que hace, pero no tiene su personalidad bien formada por
su edad, que le relaté que él fue a trabajar en la casa de la presunta ofendida, que fueron enamorados
por dos meses y medio y que mantuvieron relaciones sexuales voluntarias, que él estaba consciente del
enamoramiento que le estaba haciendo a la presunta afectada, que cuando le evalué estaba detenido,
que no tiene patologias, ni trastornos mentales, que si tenia un cuadro de trastorno de adaptacion por el
cambio de su vida, que esto es normal en la circunstancia del acusado, que debe ser considerado como
un adolescente por la edad que tenia, testimonios que tienen concordancia con el testimonio rendido por
el acusado Jonathan Malitaxi, quien dijo entre otras cosas que efectivamente fueron enamorados, que si
tuvieron relaciones sexuales voluntarias y consentidas, que nunca le dijo la edad verdadera, que le dijo
que tenia 16 para cumplir 17 afios, que ingresaban a discotecas y nunca le hicieron algin problema por ja

edad, testimonio que se lo toma en cuenta en su integridad por la correspondencia que existe con los



testimonios rendidos en la audiencia de juicio y de acuerdo al Art. 143 del Codigo de Procedimiento Penal
que dice: “El acusado no podré ser obligado a declarar en contra de si mismo, pero podra solicitar que se
reciba su testimonio en la etapa del juicio, ante el Tribunal de Garantias Penales. Su testimonio servira
como medio de defensa y de prueba a su favor,...".- En el presente caso se determina que el acusado
actio pensando que su conducta no se encuadraba en el ilicito del Art. 512.1; en estas circunstancias, La
doctrina se refiere a errores, sean de prohibicion o de tipo.- Con relacion a este tema Claus Roxin, en su
obra, La Teoria del Delito en la Discusion Actual, primera edicién, Pag. 195-197 dice: “Se presenta un
error de tipo cuando el autor se equivoca sobre una circunstancia que sea necesaria para complementar
el tipo legal. Asi, el tipo de homicidio exige que mate dolosamente a una persona. Cuando el autor, en el
campo, mata a balazos a una persona que no reconoce como persona, sino que ha tenido por un
espantapajaros, entonces se encuentra en un error de tipo. O, para dar un segundo ejemplo: el tipo de
hurto presupone la sustraccion de una ajena. Una cosa es ajena cuando se encuentra en propiedad (o
copropiedad) de ofro. Cuando el autor, al sustraer una cosa ajena, cree que ella le pertenece (0 sea que
seria de su propiedad), cae nuevamente en un error de tipo).- Por el contrario se da un error de
prohibicién cuando el autor, al conocer todas las circunstancias que completan en su totalidad cuando el
autor, al conocer todas las circunstancias que competan en su totalidad el tipo legal, no extrae sin
embargo de ellas la conclusion referida a una prohibicién legal sino cree que su conducta esta permitida.
P. ej. Alguien sabe que comete un aborto pero cree que esto no estaria prohibido. O: en Alemania son
punibles los juegos de azar sin una autorizacion de la autoridad; luego, acttia bajo un error de prohibicion
quien organiza tal juego de azar sin tener autorizacion creyendo que ella no seria necesaria.”.- De igual
manera, José Moisés Vergara en su obra MANUAL DE DERECHO PENAL PARTE GENERAL pg. 616 al
referirse de “los errores invencibles” de tipo o de prohibicién, como verdaderas causas excluyentes del
delito, por cuanto el sujeto actda ilicita y tipicamente, pero precisamente por error, lo cual inhibe la
legitimidad para fincarle un juicio de reproche, esto es, obra inculpablemente; al no haber culpabilidad en
el agente, no hay uno de los elementos del delito como es “la culpabilidad” (aspecto positivo del delito) y,
por ende, el delito no emerge en la vida juridica o, en otras palabras, se excluye.”; Claus Roxin en su obra
“La Teoria del Delito en la discusion actual”, traduccién de Manuel Avanto Vasquez, Editora Juridica
Grijley, primera edicion, enero del 2007, pg. 195, refiriéndose al error, y especificamente al error de tipo
dice: “En el Derecho penal puede distinguirse entre cuatro tipos de error segun el objeto juridicamente
relevante al cual se refieren: el error de tipo, el error de prohibicion, el error sobre circunstancias
justificantes y el error sobre circunstancias excluyentes de la culpabilidad; en la pg. 202...", claridad sobre
si el objeto al cual dispara es una persona o un espantapajaros? ¢O cuando duda de si la muchacha con
la cual practica relaciones sexuales tiene trece afios, catorce o quince afios de edad? Si partimos de que
en ambos casos el tipo se ha completado objetivamente, o sea que se ha matado a disparos a una
persona humana o se ha abusado de una nifia, la pregunta sobre la existencia de un error de tipo es
idéntica con el problema de la delimitacion es polémica pero la mayoria la traza correctamente admitiendo
un dolo eventual (y con ello negando un error de tipo) cuando el autor ha calculado seriamente con la
posibilidad de realizar el tipo cuando el autor ha calculado seriamente con la posibilidad de realizar el tipo
y pese a todo continua actuando. Claus Roxin, La Teoria del Delito en la Discusion Actual, primera
edicién, pag. 201 Para nuestro dos ejemplos esto significa lo siguiente: aun cuando el autor haya visto
solamente una posibilidad real de que el objeto de sus practicas de tiro podrian ser una persona humana
y la muchacha nao tendria todavia catorce arios, tiene con ello el conocimiento necesario de las
pertinentes circunstancias del hecho, y no se ha dado un error de tipo. Tal error recién se produce cuando
haya considerado como muy lejana la posibilidad de que podria tratarse de una persona humana o de una
muchacha menor de catorce afios, y por ello ha confiado-aunque sea imprudentemente- en que, a través



de su conducta, no se hara culpable de realizar el tipo. Claus Roxin, La Teoria del Delito en la Discusion
Actual, primera edicion, pag. 201-202; De la misma manera, la autora Esther Hava Garcia en su obra, "LA
IMPRUDENCIA INCONSCIENTE”, Editorial Comares considera que “Es el desconocimiento de la
concurrencia de algtin elemento objetivo del tipo (p. €]., el sujeto que dispara a una persona creyendo que
lo hace a un animal actGa con error de tipo sobre el elemento “matare a otro” del homicidio). En estos
casos, existe una divergencia entre lo que quiere hacer el sujeto (plano subjetivo) y lo que realmente hace
(plano factico). Por ello, todo error de tipo excluye siempre el dolo respecto del hecho objetivo que se
desconoce. En funcion del elemento del tipo objetivo sobre el que recaiga el error, éste podrd ser: Error
sobre un hecho constitutivo de la infraccion penal: se trata de un error que recae sobre un elemento
esencial del “tipo béasico” (p. ej., cazador que mata a una persona creyendo que es un animal). Este error
puede ser: Invencible, en aquellos supuestos en que el sujeto no habria podido evitarlo de ninguna
manera (se usa como baremo la perspectiva de un observador imparcial, colocado en la misma situacion
y con la misma informacion). En estos casos no hay dolo ni imprudencia, de modo que, conforme a lo
dispuesto el Art. 14.1 CP, se excluye la responsabilidad penal. Vencible, en aquellos supuestos en que el
sujeto, aplicando la diligencia media que le era exigible (atendiendo a las circunstancias del hecho y las
personales del autor), podria haber evitado el error. En estos casos no hay dolo (el sujeto cuando dispard
no sabia que se trataba de una persona) pero si hay imprudencia, porque su comportamiento fue
descuidado (infringi6 las normas de cuidado que le eran exigibles). Por ello, el Art. 14.1 CP dispone en
estos casos que dicho comportamiento sea castigado, en su caso, como imprudente (lo que sera posible
solo en aquellos supuestos en que el Cédigo Penal un tipo culposo que resulte aplicable —asi por gjemplo,
en el caso del homicidio, art. 142 CP).” Es pertinente analizar y determinar que El Principio de culpabilidad
Requiere que el hecho delictivo sea materialmente causado por el sujeto para que puede hacérsele
responsable de el. Es preciso ademas, que el hecho haya sido querido (doloso) o haya podido preverse y
evitarse (imprudente): Principio de dolo o culpa”, la diferencia entre error e ignorancia, es que en la
primera al conocimiento deformado de la realidad o de su significacion social o juridica y el segundo es la
ausencia total de conocimiento perceptivo o valorativo sobre algo. Aunque se presentan como dos ideas
diferentes, que tiene los mismos efectos juridicos, sera indiferenciable que el sujeto menoscabe un bien
juridico por que parecio un error invencible o porque simplemente ignoraba que era un bien juridico
valioso para los demas y protegido por un sistema coercitivo penal. En el error sobre el tipo, el sujeto no
percibe de forma correcta la realidad de su conducta, ya que conoce algunos de sus elementos pero no
todos.- En este sentido, de lo analizado se desprende que en el presente caso estamos frente a un error
de tipo; de lo analizado se desprende que: 1.- La menor tenia una vida sexual activa previa a la relacion
sexual con el acusado Jonathan Malitaxi; 2.- La menor muestra ser una persona fantasiosa, con
relaciones sexuales continuas, que tenia una falta de control de sus impulsos por su edad y su inmadurez,
tal como concluye la Dra. Paola Obando quien realizé la evaluacion sicolégica de la menor; 3.- La menor
tiende a mentir mucho, como concluye la Lcda. Nancy Lojano quien realiza pericia del entorno social,
acotando que la menor ha sido agredida por varias ocasiones por la madre, que la misma se presenta
como desamparada y sola por la labor de la madre; 4.- que el acusado creia que la menor tenia 16 a
cumplir 17 afios, que le ofreci6 ir a dejarle donde el papa, lo que ella no quiso e inclusive se enojo con él;
y, 5.- Que efectivamente el acusado Jonathan Malitaxi es detenido cuando la acompaiiaba llevandole a su
casa, siendo de logica juridica que si conocia previamente de las consecuencias de su conducta, de lo
ilicito de su accionar no hubiese pretendido retornarla a su casa, exponiéndose a su detencion como
efectivamente ocurrié, tanto asi que el acusado se muestra temeroso por la condicion de policia de la
madre, mas no por la edad de la menor, que creia que tener relaciones con ella no era malo; que ella

entraba a discotecas y bares, y como afirma la menor por varias ocasiones el acusado intent6 y le dijo



que regrese a la casa, pero que ella no queria porque tenia miedo que le peguen, que él la cuidaha, que
se enojd cuando tuvo relaciones con su primo, porque la queria, razones éstas, que a la luz de la sana
critica hace presumir efectivamente el desconocimiento de la edad de la menor ofendida.- En la especie,
efectivamente el acusado sefior Jonathan Alejandro Malitaxi Almachi, ha mantenido relaciones sexuales
con la menor en forma voluntaria, que han sido enamorados, pero se demostrd con los testimonios
contradictorios por parte de la madre, del tio y de la menor; asi como, de la correspondencia existente
entre los testimonios técnicos periciales, que el acusado no estuvo consiente que la menor tenia menos
de catorce afios; por lo que, el Tribunal, consciente de la existencia de este error de tipo invencible, tiene
la obligacion legal de confirmar la inocencia del acusado, ya que el tipo penal por el que es traida a juicio
no admite la culpa, sino solamente el dolo, y éste se encuentra desvirtuado, conforme a la prueba
presentada y analizada, y de conformidad con lo que dispone los Art. 32 del Codigo Penal, la presuncion
de inocencia, garantizada para el procesado en el Art. 76.2 de la Constitucion de la Republica, no ha sido
desvirtuada por la Fiscalia General del Estado. OCTAVO: RESOLUCION.- Por todas estas
consideraciones y valorada toda la prueba en conjunto de acuerdo a las reglas de la libre valoracién de la
prueba conforme lo determina el Articulo ochenta y seis (Art. 86), asi como lo establecido en los Articulos
ochenta y cinco (85) y ochenta y ocho (88) del Cédigo de Procedimiento Penal, con fundamento en los
Articulos trescientos cuatro A (304-A), trescientos nueve (309) y trescientos once (311) del Cédigo de
Procedimiento Penal, este Tercer Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS DEMAS LEYES DE LA REPUBLICA, ABSUELVE Y RATIFICA EL ESTADO DE
INOCENCIA del ciudadano JONATHAN ALEJANDRO MALITAXI ALMACHI, de nacionalidad ecuatoriana,
con cédula de ciudadania No. 171812022-1, de 19 afios de edad, de estado civil soltero, estudiante,
domiciliado en la calle Rios pasaje A, de esta ciudad de Quito.- Se dispone su inmediata libertad, para
cuyo efecto se giré la correspondiente Boleta Constitucional de Excarcelacion, la misma que se hara
efectiva siempre y cuando no se encuentre detenido el acusado por orden de otra autoridad y por otra
causa, en cuyo caso continuara detenido y a orden de la autoridad que la haya dispuesto; asi también se
dispone la cesacion de todas las medidas cautelares tanto reales como personales que pesan en su
contra con motivo de esta accion penal.- De conformidad con el Art. 309 numeral 6 del Cadigo de
Procedimiento Penal no se ha detectado una indebida actuacion por parte de la setiora fiscal ni del sefior
Abogado de la defensa del acusado; mas de lo manifestado por las partes procesales, y del analisis de
ADN, en el que se desprende que del hisopado anal, existe una mezcla de varios perfiles genéticos, que
con el aplotipo de cromosoma se determiné que no pertenecen al sefior Jonathan Malitaxi, ni a la menor
de edad; se dispone se remita copias certificadas de esta sentencia a la Fiscalia, para que se inicien las
investigaciones en contra de Jimmy Lalangi Balarezo y Bryan Quispe Balarezo.- Se declara fa denuncia
como no maliciosa ni temeraria.- Actie la Abogada Gladis Gordillo, en calidad de Secretaria encargada de
este Tribunal.- CUMPLASE y NOTIFIQUESE.



VIOLACION
Quito, 21 de marzo de 2013

MANUEL GERMAN CHUSIN LISINTUNA

El Tribunal Séptimo de Garantias Penales de Pichincha, dicté6 sentencia de mayoria,
en la que reconoce Yy ratifica la inocencia del ciudadano German Chusin. La Fiscalia
interpuso recurso de apelacion, y la Segunda Sala de Garantias Penales de la Corte
Provincial de Pichincha lo acepté, por considerar que existié el delito de violacion
tipificado en los articulos 512.1 y 513 del Cédigo Penal, e impuso al acusado la pena
de 8 aflos de reclusibn mayor extraordinaria, toda vez que consideré6 que la
adolescente tenia 13 afios de edad al momento de mantener relaciones sexuales, de
esta sentencia interpuso recurso de casacion, sefialando en la parte pertinente que la
supuesta victima era mayor de 18 arios, invocando el error de tipo. La Sala de lo Penal
de la Corte Nacional de Justicia realiza un pormenorizado analisis del error de tipo,
concluyendo en que consiste en "...la falta de conciencia de los elementos del tipo
penal, ya sea por error o por ignorancia. Es el desconocimiento de las circunstancias
objetivas del tipo..." figura penal mismo que no se encuentra previsto en nuestra
legislacion penal, por lo cual, no se la acepta. La Fiscalia ha sostenido que existe el
error de prohibiciéon planteado, el cual consiste en el poco conocimiento del autor
sobre una conducta tipica o la antijuridicidad de la conducta. El error de prohibicién es
cuando el sujeto sabe que existe una norma juridica que prohibe una conducta, pero
cree equivocadamente que en su caso concreto existe una causa de justificacion. Que
la victima tuvo relaciones consentidas, con el agresor y al engafiar al acusado
respecto de su edad, le conferia su consentimiento. De conformidad con el articulo
512 de nuestro Cédigo Penal, el consentimiento de la menor es irrelevante. Atendidos
todos los argumentos de la defensa técnica, la Sala desecha el recurso intentado.
Gaceta Judicial. Afo CXIIl. Serie XVIII, No. 13. Pagina 5097.
(Quito, 12 de Marzo del 2013)

juicio

No. 334-2013 Juicio penal que sigue la sefiora Mariana de Jesus Naranjo en contra del
sefior German Manuel Chusin Lisintufia, por violacién a su hija.

PRIMERA INSTANCIA

Juez Ponente: Dr. Eduardo Villagémez V. TRIBUNAL SEPTIMO DE GARANTIAS
PENALES DE PICHINCHA. Quito, 18 de abrii del 2011. Las 17h25.

VISTOS: Constituido el Tribunal en audiencia de juicio para resolver la situacion
juridica del acusado GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA, se ha dictado la

siguiente sentencia:



I. JURISDICCION Y COMPETENCIA. El Ecuador es un Estado constitucional de
derechos vy justicia, en el que los 6rganos del poder publico han de observar la
normativa constitucional por sobre el ordenamiento juridico de tipo legal, no obstante
de aquello, es de considerar que la ley es aplicable y de observancia estricta, siempre
y cuando no menoscabe los derechos y garantias de las personas previstas en la
Constitucion, uno de los derechos protegidos por el Estado se constituye en el respeto
al debido proceso, que consiste en la observancia de garantias judiciales como la
constante en el art. 76.3 de la Constitucion que prevé que sélo se podra juzgar a una
persona ante un juez o autoridad competente y con observancia del tramite propio de
cada procedimiento, lo que en doctrina se conoce como el principio de legalidad
procesal, concordante con lo dispuesto en el art. 8.1 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos que menciona: "que toda persona tiene derecho a ser oida,
con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada con ella (...)", lo que es
concordante con lo dispuesto en el art. 76.7 k de la Carta Fundamental, de lo que fluye
que la jurisdiccién y la competencia se constituyen en solemnidades sustanciales que
deberan ser observadas en todo procedimiento penal; el art. 21.1 del Cddigo de
Procedimiento Penal establece: "Hay competencia de una jueza o juez de garantias
penales o de un Tribunal de Garantias Penales cuando se ha cometido la infraccion en
la seccion territorial en la que esa jueza o juez de Garantias Penales o Tribunal de
Garantias Penales ejerce sus funciones (...); el hecho motivo del presente
enjuiciamiento se ha descubierto mediante la denuncia presentada por Mariana de
Jesus Naranjo, el 15 de agosto del 2009, hace conocer a la Fiscalia de la presunta
violacion de su hija NN, de 13 afios de edad, indicando que este hecho ha sido
cometido por Jefferson Ramirez Burbano. Con estos antecedentes, la Fiscalia da
origen a la indagacion previa, en la que recabé varios elementos de convicciéon entre
ellos, el examen de ADN realizado a la ofendida, al hijo producto de dicha violacion,
dando como resultado negativo y con fecha 21 de mayo del 2010, la ofendida amplia
su version e indica que no solamente ha tenido relaciones sexuales con Jefferson
Ramirez Burbano, sino también con German Manuel Chusin Lisintufia, por
consiguiente, el Tribunal es competente para conocer y resolver la situacién juridica
del acusado German Manuel Chusin Lisintufia, siendo de competencia de este
Tribunal la etapa del juicio conforme el art. 28.1 del Cdédigo Adjetivo Penal que
dispone: "Los Tribunales de Garantias Penales tienen competencia, dentro de la
correspondiente seccion territorial: 1. Para sustanciar el juicio y dictar sentencia en
todos los procesos de accion penal publica cualquiera que sea la pena prevista para el
delito que se juzga, exceptuandose los casos de fuero de acuerdo con lo prescrito en
la Constitucién de la Republica y demas leyes del pais"; etapa que se ha sustanciado
con observancia de las normas constitucionales y legales del debido proceso, apegado
al art. 221.1 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, por lo que se establece la
validez procesal. |l. VALIDEZ PROCESAL. De conformidad con lo prescrito en los arts.
75, 76, 77,168.6 y 169, de la Constitucion de la Republica, en la tramitacién de la
presente causa, se han observado las garantias del debido proceso constitucional, por
lo que verificado su cumplimiento se declara la validez de la misma. Ill. IDENTIDAD
DEL ACUSADO. ElI acusado se identific6 «con los nombres de:
GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA, de nacionalidad ecuatoriana, nacido en la
provincia del Carchi, con cédula de ciudadania nro. x, de 21 afios de edad, de estado



civil casado de instruccién superior, de ocupacién estudiante, domiciliado antes de su
detencion, en esta ciudad de Quito, en el barrio de San Roque, actualmente detenido
en el Centro de Detencion Provisional de esta ciudad de Quito. V. CARGOS QUE SE
FORMULAN EN CONTRA DEL ACUSADO: Al término de la instruccién fiscal,
concluida la etapa intermedia, la sefiora Jueza Segundo de Garantias Penales de
Pichincha, en auto de 09 de marzo del 2011, las 10h40, con fundamento en el art. 232
del Cddigo Procesal Penal, dicta auto de llamamiento a juicio en contra del acusado
GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA, por considerarlo el presunto autor del delito
de violacién, tipificado y sancionado por los arts. 512, numeral 1 y 513 del Cddigo
Penal. V. JUICIO PROPIAMENTE DICHO. 5.1. En virtud de los principios de
concentracién, inmediacion, unidad, dispositivo de la prueba y de contradiccién, y
antes de declarar abierto el juicio, se advirti6 al acusado que esté atento a las
actuaciones y exposiciones que se van a desarrollar y formular durante el tramite de la
audiencia, luego de lo cual se declar6 abierto el juicio, por lo que dentro de la fase de
exposicion del motivo de la acusacién y relato circunstanciado de los hechos como de
peticién y practica de pruebas orientadas a establecer la verdad procesal de la
existencia del delto por el cual fue Illamado a juicio el acusado
GERMAN MANUEL CHUSINLISINTUNA, asi como de su responsabilidad penal, que
seguln lo que ha asegurado cada parte, y a fin de determinar si los elementos del tipo
se han consumado o no en la comisiéon del acto por el que se ha motivado la presente
causa cuya responsabilidad se le imputa, tenemos: 5.1.1. En representacion de la
Fiscalia General del Estado la Dra. Miriam Escobar, dice: aproximadamente, en el mes
de julio del 2009, la menor de 13 afios NN, se sube a un bus de la cooperativa
Rapitrans, momentos en los que el controlador German Chusin, se acerca a la menor
y le invita a dar una vuelta, posteriormente le invita a su departamento ubicado en la
Av. Veinticuatro y Chimborazo, sector San Roque de esta ciudad de Quito, en el
interior del inmueble, ella al primer momento le dice que no, sin embargo, el acusado
abusando de la inmadurez de la menor procede a tener relaciones sexuales, producto
de lo cual nace un hijo, éste hecho es una violacioén.
5.2, Exposicion del abogado defensor del acusado
GERMAN MANUEL CHUSINLISINTUNA: el Dr. Wilson Villareal, manifiesta es todo lo
contrario a lo que dice la sefiora Fiscal, mi defendido no ha cometido ni ha participado
en el tipo penal que la Fiscalia ha manifestado, asi lo probaré en el desarrollo de la
presente audiencia con prueba testimonial y documental. 5.3. PRUEBA DE CARGO
DE LA FISCALIA. La Dra. Miriam Escobar, en representacién de la Fiscalia, a fin de
establecer la participacién del acusado, asi como el motivo de la acusacion, solicita se
recepte los testimonios de los testigos y peritos por ella solicitados, en el siguiente
orden: 5.3.1 El testimonio propio de la menor NN, quien acompafiada de su madre, la
sefiora MARIANA DE JESUS NARANJO, manifesté que a los 13 afios se quedd
embarazada y dio a luz a los catorce, le conocié cuando estaba saliendo a un partido
de futbol con una amiga Lilia Castro, fue a mediados de julio, el afio no recuerda, su
amiga le presentd, él la llamo para encontrarse en la parada, le pregunté cémo se
llamaba, él le pregunté la edad, ella le mintié y le dijo que tenia 18 afios, empezaron a
salir, fueron enamorados, le acepté, de ahi seguian saliendo, le invit6 a conocer su
departamento, le pregunté si queria tener relaciones ella le dijo que bueno, él no le
obligo. Tuvieron relaciones sexuales y producto de esto él es su esposo y tienen a un
hijo menor, son casados, el dia que a él le detuvieron se encontraban viviendo juntos
en San Roque. Desde que se conocieron han tenido una relacion de amor y por eso



estan juntos. A las repreguntas de la defensa, manifiesta: fueron enamorados tres
meses, y estaban un mes unidos. Fruto de este amor, procrearon un hijo, siempre se
han querido y respetado, siempre fue responsable y respetuoso, si él hubiera sabido
que ella era menor de edad, no hubiera mantenido relaciones sexuales. Le visita con
frecuencia al lugar donde él esta preso, desde que él fue detenido los dias de visita
acude con su hijo, a dejarle cosas de comer, la ropa y todo lo que él necesita. Aclara
una vez mas que no se destruya su hogar, su hijo sufriria una crisis familiar y
econémica: ahora son sus suegros los que le estan ayudando. Al requerimiento de
aclaracién de uno de los jueces del Tribunal, sefiala que esta detenido su esposo hace
un mes. Ella le visita los sabados y domingos; 5.3.2, El testimonio propio de MARIANA
DE JESUS NARANJO NAVAS, quien acepta haber presentado la denuncia en la
Fiscalia en contra de Jefferson, que su hija le minti6, hasta el dia de hoy su hija le
engafia; su hija le dijo "mami yo estuve con German Chusin"; ella pidi6 ayuda porque
el chico le negd que era su hijo, eso era en esos momentos; su hija se cas6 hace mas
0 menos un mes; no recuerda si se casoé antes o después de que estaba detenido, por
teléfono ella le decia que él le llamaba; se enter6 cuando su hija pasaba a tercer
curso, cuando tenia trece afios, le aviso la Lic. del DOBE que estaba embarazada. Su
nieto va a tener un afio, él decia que no era hijo de él. El llegaba a la casa a verla a su
hija en algunas ocasiones. A las repreguntas de la defensa, manifiesta: Ella le dijo a
German "tiene que ser bien hombre para que sea mi yerno". El iba a la casa a verle a
su hija. El chico ha sido enamorado pero ella no supo, ella le pedia permiso, se han
sabido topar en las canchas, ella nunca supo que han sido enamorados. El chico
queria luego reconocerle al nifio pero ya fue tarde; 5.3.3. El testimonio propio de
MARTHA ORTEGA GARRIDO, quien en lo principal, sefiala que realiz6 dos
experticias, realizé la evaluacion sicologica de la menor NN, quien habia sido abusada
sexualmente por el padre del menor, el 08 de marzo. La paciente refirié que Jefferson
era su enamorado, que se fue al cuarto de la hermana, le dijo que haga una prueba, le
reclamé nuevamente, le insisti6 y tuvo relaciones. Luego dijo que nunca le ha
conocido, que nunca le habia visto, ella le manifesto que era enamorada del
sefior Chusin y que habian mantenido relaciones sexuales por dos ocasiones, dio un
relato muy confuso; le confronté, primero dijo una cosa y luego otra, tenia llanto facil, a
las conclusiones adjunté la primera evaluacion, tiene tendencia a mentir, inventar
cosas, asi es su personalidad, es una forma de llamar la atencion; usan la intencién
suicida para manipular, se da mas en mujeres que en varones; son extrovertidas,
coquetas, en este caso tiene muchos rasgos de personalidad histriénica, es faciimente
manipulable, tendencias fantasiosas. En la primera evaluacion dijo que tuvo relacién
con un chico, dijo que habia sido abusada y se quedo embarazada y en la segunda
con otro chico donde dijo que tuvo relaciones sexuales voluntarias y que estaba
embarazada. Su personalidad todavia no esta formada. Ella tiene tendencia a mentir a
cambio de ganar algo. En la segunda evaluacion dijo que era controlador de un bus,
que llegaron a San Roque, al inicio no quiso y luego también tuvieron relaciones
sexuales y se quedd embarazada. Ella dijo que estaba preocupada porque es hija de
madre soltera, decia que habia muchos problemas y que eso le inquietaba, hablaba de
otras cosas. Realizé dos informes. Pudo definir que la examinada no tiene trastornos
de personalidad, porque en la adolescencia estan en ftransicion. Los rasgos
histrionicos se dan en la adolescencia; el temperamento es genético y en el transcurso
se va modificando. En esta edad no se puede definir una personalidad. Es importante
las terapias familiares, porque el problema es familiar, necesita trabajarse vinculos; su



realidad crea esquemas ya que ella dice no es hija de quien le reconocié como su
padre. Necesita un tratamiento con enfoque profundo. 5.3.4. El testimonio propio de
MONICA MONSERRAT TORRES, quien advierte haber realizado la investigacién del
entorno social de la menor NN, hizo entrevistas, se acercé a la familia son seis
miembros: papa, mama, hermanos y NN que es la primera, todos estaban en la etapa
escolar, la casa es arrendada, la menor estaba embarazada decia que tenia ocho
meses de embarazo; a la fecha le dijo que el padre era Jefferson Burbano. La
adolescente ratificé el nombre de Jefferson. Le dijo que habia tenido dos encuentros,
qué habia entrado y que eran enamorados, que le habia llevado a la casa de su madre
y le llevéd al cuarto de su hermana. En su investigacién no esta el nombre de
German Chusin. 5.3.5. El testimonio propio LINDA MENA ALVAREZ, quien indica que
realizo el examen ginecoldgico el 10 de febrero de 2010, que la menor tenia 14 afios,
que en agosto del 2009 tuvo relaciones sexuales con Jefferson Burbano, acudia con la
mama, le entregd un eco que adjunté a su informe, donde se diagnostica un embarazo
de 35 semanas. 5.3.6. El testimonio propio de GISELLA FIALLOS NORONA, quien
realizé la prueba de paternidad, se presentd el sefior German Chusin y NN, se hace
una comparacion de la prueba del padre, genéticamente el 50% es de la madre y el
50% es del padre; el resultado fue que German Chusin es el padre del menor, el
resultado es el 99,9% de probabilidad, él es el padre biolégico. 5.3.7. PRUEBA
DOCUMENTAL: La Fiscalia presenta como prueba documental: 5.3.7.1. La partida de
nacimiento de la menor NN, documento con el cual se justifica que la victima es una
menor de edad. 5.3.7.2. El informe estadistico de nacido vivo del hijo de NN. 5.3.7.3.
Copia certificada de la certificacion extendida por la Maternidad Isidro Ayora; 5.4.
PRUEBA DE DESCARGO DE PARTE DEL ACUSADO
GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA: para justificar la posicion de su defendido,
el Dr. Wilson Villarreal, abogado defensor, presenté la siguiente prueba de descargo:
5.4.1. El testimonio del acusado GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA, a quien el
Tribunal le indagé, le intimé de sus derechos que le garantiza la Constitucion de la
Republica, asi como que tenia derecho a un juicio imparcial ante sus jueces naturales,
por lo que se encontraba ante este Séptimo Tribunal de Garantias Penales de
Pichincha; para su comparecencia a juicio tenia derecho a la defensa, como en efecto
se encontraba representado por el Dr. Wilson Villarreal a quien ha designado como su
abogado de confianza; y que tenia derecho a guardar silencio, a no auto inculparse;
luego de lo cual el Tribunal volvié a preguntarle a través de su defensor, si era su
deseo libre y voluntario el de rendir testimonio, a 16 que respondié que deseaba rendir
su testimonio bajo juramento, y que su identidad y mas generales de Ley, son las que
aparecen consignadas en el considerando tercero de esta sentencia. Al respecto
manifestd: "Hace dos afios conoci a mi esposa: estaba laborando en un bus de la
Cooperativa de Rapitrans, en la parada del Condado se subi6 con mi amiga Lilia
Castro; me present6 a NN le pedi el niimero de celular, después de unos dias le llame
y le invité a la parada de la Planada, ella fue, conversamos, le pregunté sus nombres,
cuantos afios tenia me dijo 18, que estudia, comenzamos a salir, le llamaba
conversabamos, le pregunté si queria ser mi enamorada, ella aceptd; continuamos
saliendo, nos dirigimos un dia a la Marin luego a San Roque, le invité a mi domicilio
ella acepto, tuvimos relaciones sexuales, yo nunca le obligué, fruto de nuestro amor
nacié nuestro hijo, tiene un afio de edad. Con ella tengo una relacién firme. Siempre le
he querido, quiero que me ayuden a restaurar mi hogar. A las preguntas de la defensa
manifiesta; Yo le llamaba, luego nos encontrabamos en las canchas, de vez en cuando



me iba a la casa donde ella; mi relacion fue de enamorados; actualmente me visita
donde estoy detenido, mis familiares, mi esposa y mi hijo; las visitas es de 09h00 a las
14h00." A las preguntas de la Fiscalia, contesta: Que le conocié en el bus, fue
detenido un domingo, contrajo matrimonio antes de ser detenido, ella vivia conmigo
antes de que se casen, siempre estuve con ella. No reconocié a su hijo por sus malos
amigos, porque habia otra persona. El curso en que estaba no supo; el colegio por el
uniforme conoce; en la casa donde ella vivia ha visto tres nifios; al padrastro le conoce
de vista. Su esposa se llama NN. Le visitaba en el colegio, en la casa; la mama no
sabia nada; 5.4.2. El testimonio propio de LILIAN VERONICA CASTRO ROSERO,
quien indica que a German Chusinle conoce hace tres arios, porque trabaja en los
tuneles de San Juan, a su amiga NN le conoce hace dos afios y medio por un equipo
de futbol, cuando la conocié a NN le dijo que tenia 18 afios, ella le creyo, es una nifia
inteligente, tuvieron un partido de futbol subieron a coger el bus para regresar a casa,
nos subieron al bus y estaba su amigo German Chusin, les presentd, ellos se hicieron
amigos y no sabe nada mas de ellos. A las repreguntas de la Fiscalia manifiesta: Que
vive en las cuatro esquinas, NN tiene cuatro hermanos, la mama se llama Mariana
Naranjo, no le pregunté en qué curso estaba. Pero siempre le veia con el uniforme del
Colegio xx, se veian en las canchas, le comunicaba el dia que jugaban, desde que ella
les presenté no se enteré nada, no le ha preguntado sobre la vida de ella; 5.4.3.
PRUEBA DOCUMENTAL: La defensa presenta como prueba documental a favor del
acusado, lo siguiente: 5.4.3.1. Los certificados de antecedentes penales de los nueve
Tribunales de Garantias Penales de Pichincha, de los que se aprecia que el acusado
no tiene causa penal pendiente, ni ha sido sentenciado por delito alguno; 5.4.3.2. La
inscripcion de matrimonio celebrado entre mi defendido con su cényuge NN; 5.4.3.3.
Certificado de conducta conferido por el Centro de Detencion Provisional de Quito, en
el que se encuentra privado de su libertad; 5.4.3.4. El certificado conferido por la
trabajadora Social, que certifica que el acusado ha ingresado el 14 de marzo del 2011,
y que durante su permanencia se advierte que es casado con NN; 5.4.3.5. El
certificado del Centro de Rehabilitacién donde consta que el acusado es visitado
frecuentemente por su cényuge NN; y, 5.4.3.6. El oficio nro. 110331-01, de 31 de
marzo del 2011, conferido por el Rector de la Universidad Auténoma de Quito, del que
se desprende que German Chusin tiene la calidad de estudiante. 5.5. DEBATE 5.5.1.
La sefiora Fiscal, indica que con relacion al acusado
GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA, con los testimonios escuchados y prueba
documental entregada se ha probado la existencia material de la infraccién, que es de
violacién, tipificado en el art. 512 numeral 1 del Cédigo Penal, en contra de la menor
NN, perpetrado por el hoy acusado German Chusin; el nexo causal entre Ia
materialidad de la infracciéon y la responsabilidad del hoy acusado, se prob6 con el
testimonio de la menor de edad NN, quien a pesar de haber sefialado que fue
voluntario, que estaba enamorada, ha sefialado que su hijo es de German Chusin, ella
se quedd embarazada a los 13 afios y que dio a luz a los 14 afios, corroborado por el
testimonio de la médico legista, Dra. Linda Mena. La psicéloga realizé dos examenes a
la menor, como ella indicd en su declaracion, dijo que la menor tenia una personalidad
histriénica, facilmente manipulable, que mentia, que enganaba; se ha tratado de
confundir sefialando que el sefior Chusiny la menor tenian una relaciéon de
enamorados, se casa el 24 de marzo del 2011, fue detenido con fecha 14 de marzo
del 2011, tratando de beneficiar al acusado, el cédigo expresamente sefiala que es
violacioén si la nifia es menor a 14 afos, la victima tenia 13 arios, la cual no tenia una



madurez psicologica; a esa edad las relaciones sexuales es prohibido, la madre uso la
accion penal para alcanzar el matrimonio de su hija, la madre fue a la Fiscalia a decir
que la nifia es manipulada; por las consideraciones expuestas por la Fiscalia acusa al
acusado de ser el autor del delito de violacién sancionado y tipificado en el art. 512
numeral 1 del CP; por lo que solicito se dicte sentencia condenatoria en contra de
German Chusin Lisitufia, y que se considere los arts. 35, 44 de la Constitucion. Que se
tome en cuenta los arts. 11 y 50 del Colegio de la Nifiez y Adolescencia. 5.5.2. El
defensor del acusado GERMAN MANUEL CHUSINLISINTUNA, manifiesta que lo
dicho por Fiscalia es ajeno a los hechos, porque el sistema oral determina que la
audiencia es el juicio en si, y en la presente hemos escuchado claramente, los
testimonios de NN quien en forma muy clara y detallada manifiesta las relaciones en
que se encontraron con mi defendido; en forma clara, concreta y concisa manifiesta
que ella le ha manifestd (sic) a mi defendido que tenia 18 afios, cosa creible por el
cuerpo desarrollado que tiene como ustedes sefiores Jueces pueden apreciar, ademas
el testimonio que rindié la amiga de Lilidan Castro, a quien también le manifesté que
tenia 18 afios cuando se conocieron; no se puede decir que hubo violacién, porque él
no actud con consciencia y voluntad, al momento de resolver solicito se considere lo
que estipula el art. 4 del Cédigo Penal, en el sentido de que existe una duda razonable
y por ende no hay la suficiente certeza de que mi defendido haya cometido tal delito;
NN y German tienen una relacién bastante estrecha, es una relacién de amor, desde
que se conocieron hubo una atraccién mutua, fruto de ello nacié su hijo que va a
cumplir un afio; de la prueba documental se desprende que NN visita a su esposo con
frecuencia, por lo que es importante que ustedes consideren el principio constitucional
de la debida pena; no seria justo que se le imponga una pena a mi defendido si
actualmente guarda una relacién con su coényuge e hijo, solicito se considere el art. 76,
numeral 2 de la Constitucion, esto es, la presuncién de inocencia; durante este
proceso en esta audiencia no se considerd el reconocimiento del lugar de los hechos
ya que Fiscalia no lo presentd. Que se considere el art. 29, numerales 6, 7 y 10 del
Codigo Penal, se ha desvirtuado la acusacion de la Fiscalia, en ese sentido solicito se
ratifique el estado de inocencia de mi defendido, para que pueda salir, siga cursando
sus estudios, siga ayudando con la paternidad de su hijo y colaborando en el
desarrollo de la familia junto a su esposa NN. VI. FUNDAMENTARON DE LA
EXISTENCIA DEL DELITO. La norma del art. 85 del Cédigo Procesal Penal,
puntualiza que la prueba debe establecer tanto la existencia de la infraccion como la
responsabilidad de los procesados; y el art. 252 ibidem, determina que: "La certeza de
la existencia del delito y de la culpabilidad de los acusados se obtendra de las pruebas
de cargo y de descargo que aporten los sujetos procesales en esta etapa". Si bien el
sistema oral exige la sustentacion oral de las experticias y de toda la prueba en
general, no es menos cierto que las pruebas deben actuarse respecto de los hechos
controvertidos y no de aquellos cuya verdad intrinseca y procesal hay consenso;
excepto de los que constituyen el nicleo del tipo penal y de los hechos que por si
mismos pueden acarrear una duda razonada. Al efecto, sobre la tipificacion que
comporta esta conducta en si, se debe establecer que el Tribunal no puede referirse
sino a las pruebas actuadas en el juicio y que deben responder a los principios
generales de inmediacion, concentracion, contradicciéon y dispositivo, como manda el
art. 168, ordinal 6 de la vigente Carta Suprema y 19 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial. El fin del derecho penal es imponer una pena a un individuo dentro de un
procedimiento judicial plenamente establecido, que le brinde las garantias, de un



proceso justo al individuo. Con respecto a la funcion del derecho penal es '"la
proteccion de bienes juridicos", y la "fondon motivadora de la pena". El camino
sefialado por la "teoria del delito" es averiguar si la conducta es tipica (accion u
omision), antijuridica y culpable. La primera pregunta que debemos de formularnos es,
s existio "conducta"?. La cual se entiende como un hacer o no hacer humano; si no
existi6 conducta, no hay que preguntar mas. Como segundo paso debemos de
analizar si esa "conducta" concuerda con un tipo penal, es decir si es "tipica", ya sea
como accion u omision (hacer o no hacer) dicha conducta debe encajar o estar
descrita en algun tipo penal. Si la conducta no encaja dentro de un tipo penal no tiene
sentido seguir preguntando, por lo que se consideraria atipica. Como tercer paso
debemos de preguntar si esa conducta, que es tipica como (accién u omision), tuvo
algun permiso de actuar o no contraviene el sistema juridico. Si la respuesta es
positiva ya no tiene sentido seguir analizando, y, si la respuesta es negativa debemos
pasar a la siguiente etapa. En cuarto lugar debemos de analizar si dicha conducta, que
es tipica, antijuridica se le puede reprochar al sujeto de que pudo actuar de otro modo,
es decir si es considerada "culpable". Si la respuesta es afirmativa estaremos frente a
un delito ya que se dieron los 3 elementos del mismo. Y si la respuesta es, que no se
le puede reprochar la forma
de actuar no habria delito. En los delitos de abuso sexual o contra la libertad sexual, el
bien juridico tutelado es la propia libertad sexual, mas concretamente la capacidad de
actuacion sexual del sujeto pasivo, siendo por tanto, requisito sine qua non el
reconocimiento del médico ginecolégico legal con el que se acredite de forma
fehaciente el perjuicio sexual sufrido; la partida de nacimiento de la victima mediante la
cual se establezca en forma clara e inequivoca la edad de ésta; la prueba de ADN,
que demuestre la paternidad del inculpado hijo de la victima, que sirve a la vez; para
demostrar su responsabilidad en el delito de violacién de la menor de edad; la
declaracion de la victima que lo incrimina y describe los hechos; las pericias social y
sicolégica realizada a la victima, y la pericia biolégica forense. Estos elementos
probatorios de la responsabilidad del
inculpado MANUEL GERMAN CHUSINUSINTUNA por el delito de violacién a la menor
de edad NN, se encuentran debidamente acreditados e incorporados con plena
observancia de las garantias constitucionales. El art. 512 del Estatuto Penal vigente,
sefiala que: "Es violacion el acceso carnal, con introduccion total o parcial del miembro
viril, por via oral, anal o vaginal; o, la introduccién, por via vaginal o anal, de los
objetos, dedos u 6rganos distintos del miembro viril, a una persona de cualquier sexo",
entre otros casos: "Cuando la victima fuere menor de catorce afios"; uno de los
elementos tipicos para que se configure este delito es la edad de la victima que, en el
caso que nos ocupa, la menor NN del caudal probatorio, a la fecha de la violacion se
trataba de una persona menor de catorce afios de edad, lo que motivé para que su
progenitora MARIANA DE JESUS NARANJO NAVAS, presente una denuncia en la
Fiscalia por el delito de abuso sexual contra su hija menor antes mencionada, en este
orden de ideas, en el caso en examen existio la relaciéon sexual entre el acusado y la
menor ofendida, resultado de este trato carnal ilegitimo el embarazo y posteriormente
el nacimiento de un nifio que actualmente tiene un ario de edad, consecuentemente,
se ha cumplido de manera incuestionable el primer presupuesto juridico obligatorio
que es la existencia material de la infraccién, no obstante, en relacién con la
responsabilidad del acusado en el hecho factico expuesto por la Fiscalia, del cimulo
probatorio practicado dentro del juicio oral, se advierten los siguientes hechos: 1. Que,



el acusado MANUEL GERMAN CHUSIN LISINTUNA, examinado que fue en el curso
del acto oral privado, bajo juramento reconoce haber tenido trato carnal con la menor
victima NN, que esta Ultima tuvo un papel activo en los hechos siendo ella quien luego
de aceptar al acusado como enamorado, aquél le invité a su domicilio, donde tuvieron
relaciones sexuales, para ello nunca le obligd, fruto de esta relacién nacié un hijo que
actualmente tiene un afio de edad, le preguntdé sus nombres y la edad, asegurandole
que tenia dieciocho afios de edad. 2. Que, la menor de edad NN, al rendir su
declaracion a través de su madre en calidad de representante legal, en lo sustancial,
asegura que a los 13 afios se qued6 embarazada y dio a luz a los catorce, le conoci6
al acusado cuando estaban saliendo a un partido de futbol con su amiga Lilia Castro, a
mediados del mes de julio, su amiga le presenté a German Chusin, luego de lo cual él
la llamé para encontrarse en la parada, le pregunt6é sus nombres y su edad, pero ella
le mintié y afirmé que tenia 18 afios de edad, empezaron a salir, fueron enamorados,
le invitd a conocer su departamento, le pregunté si queria tener relaciones ella le dijo
que bueno, él no la obligd, producto de este trato sexual tienen a un hijo menor y
contrajeron matrimonio, el dia que le detuvieron a su hoy cényuge y acusado se
encontraban viviendo juntos en San Roque, desde que se conocieron han tenido una
relacion de amor y por eso siguen juntos; 3. Que, la testigo LILIAN VERONICA
CASTRO ROSERO, indica que conoce a German Chusin por el tiempo de tres afios, y
a su amiga NN, dos afios y medio por un equipo de futbol, cuando la conocié a NN,
ésta le dijo que tenia 18 afios, ella la creyd. Estos testimonios guardan absoluta
coherencia entre si y todos apuntan a establecer, en primer lugar, que efectivamente
el acusado reconoce haber practicado el acto sexual con la menor agraviada NN,
quien no niega su papel protagénico en el hecho factico que se investiga, pues,
manifestd al acusado que tenia dieciocho afios de edad, aseveracion que creyé dada
las caracteristicas fisicas de la aludida, lo que se corrobora ademas con lo declarado
por la testigo LILIAN VERONICA CASTRO ROSERO, la que anot6 igualmente que la
menor decia tener la edad antes indicada, consecuentemente, de lo antes anotado se
desprende con toda claridad que si bien lo actuado acredita que el
acusado MANUEL GERMAN CHUSINLISINTUNA mantuvo relaciones sexuales con la
menor de edad, resulta evidente que ésta Ultima antes de tener las relaciones
sexuales proporcioné a su entorno social informacién inexacta respecto a su edad, por
tanto, es del caso estimar que la informacién proporcionada por la menor de edad en
relacion a su edad aparente resultaba verosimil en funcién a las caracteristicas fisicas
de ésta; de acuerdo con el vigente derecho penal, es delito "toda accién u omision
voluntaria penada por la ley". Este enunciado de caracter penal, debe ser integrado
con elementos que resultan de otros preceptos, es decir, con los elementos del delito:
la tipicidad, la antijuridicidad y la culpabilidad. Esta dltima, llamada el elemento
subjetivo del tipo, refiere que para la imposicion de una sancién penal, no es bastante
la existencia de una conducta antijuridica, es decir una conducta que puede
subsumirse en un tipo penal y no esté cubierta por una causal de justificacion, sino
que se requiere ademas que al acusado se pueda hacer un juicio de reproche de
culpabilidad, esto es, el reproche que se hace al que podia obrar diversamente y opt6
por la conducta prohibida. Esta condicién para la existencia del delito al sujeto que
realizd un hecho dafioso pueda imputarsele también subjetivamente el resultado de su
accion. Existen dos formas de culpabilidad, el dolo y la culpa, siendo-la primera la méas
caracteristica e importante. Para actuar dolosamente el sujeto debe saber que esta
realizando el



hecho tipico, es decir, conocer los elementos del tipo. Quien desconoce las
circunstancias concretas y el objeto de su accion "actua involuntariamente", esto es,
sin dolo. El desconocimiento o falsa representacion de los elementos o de uno de los
elementos integrantes del tipo penal que se realiza se denomina: ERROR DE TIPO,
excluye el dolo y determina su desaparicion. Por las consideraciones anotadas
precedentemente, el colegiado llega a la conviccion que el acusado al momento de
mantener relaciones sexuales con la menor de edad NN actué en el entendido que
ésta obviamente tenia dieciocho afios de edad, creencia que razonablemente se
sustentaba en la informacién que sobre éste particular le proporcioné la propia victima,
hecho que se encuentra acreditado, fundamentalmente, con lo manifestado por la
indicada menor de edad, por tanto, este Tribunal juzgador entiende que en la
actuacion del acusado GERMAN CHUSIN LISINTUNA, medi6é un falso conocimiento
acerca de la edad del sujeto pasivo, elemento sustancial en la configuracién del tipo
atribuido al acusado, perfeccionandose de este modo lo que la doctrina ha dado en
denominar "el error de tipo" conviene al respecto citar al tratadista Eugenio Radl
Zafaroni, quien sobre el particular anota que "el error de tipo" es el fendbmeno que
determina la ausencia del dolo, cuando habiendo tipicidad objetiva falta o es falso el
conocimiento de los elementos requeridos por el tipo objetivo, asi quien cree que esta
disparando sobre un oso y resulta que no se trata de un o0so, si no de su compariero
de caseria; quien se apodera del abrigo que esta en el perchero del café y sale con él
en la creencia que se trata de su propio abrigo; quien yace con una mujer de diecisiete
afios que en realidad tiene catorce afios; quien cree que aplica un unglento
cicatrizante y esta aplicando un acido corrosivo que causa lesion. En todos estos
casos el error ha recaido sobre uno de los requerimientos del tipo objetivo; en el
primero el sujeto ignora que causa la muerte de un hombre, en el segundo que la cosa
es ajena, en el tercero que la mujer tiene menos de quince afios, en el cuarto que
emplea un medio que causara una herida" *. Que, el error de tipo al que se ha hecho
referencia en el caso del acusado es de estimar que le resultaba "vencible o evitable",
pues solo excluia el dolo y dejaba subsistente la culpa, por lo que la conducta del
acusado. GERMAN CHUSIN LISINTUNA podria ser sancionada a titulo de culpa, en el
evento de que nuestro ordenamiento juridico penal admitiera estas figuras. Acudiendo
a un ejemplo de error de tipo que nos trae la doctrina, fijaremos del siguiente modo: Si
A yace con la jovencita B, creyendo que tiene 16 afios de edad, en circunstancias que
aun no cumple los 14 afios, el dolo de la violacion impropia ha de excluirse. Nada
importa que A haya podido prever esa situacion, pues la ley penal ecuatoriana no
contempla un tipo de violacion culposa. En el caso en analisis, el
acusado MANUEL GERMAN CHUSIN LISINTUNA incurrié6 en un error de tipo, toda
vez que creyd que estaba manteniendo relaciones sexuales con una

(1) Eugenio Raul Zafaroni; Manual de Derecho Penal; Ediciones Juridica 1994; Pag.
411.

joven de dieciocho afios de edad. La edad del sujeto pasivo es un elemento del tipo
penal por el cual la Fiscalia dedujo su acusacion oficial y atendiendo a que el acusado
incurri6 en un error al respecto, debe excluirse el dolo porque actué con un
conocimiento falso de la edad de la victima, por tanto el Tribunal juzgador estima que
no se ha acreditado a plenitud los elementos configurantes del tipo penal, se concluye
que su conducta resulta atipica y en consecuencia es necesario absolverlo de la



acusacion fiscal por el delito de violacion de la libertad sexual en agravio de la menor
de edad NN, de conformidad con los arts. 304-A. 309 y 311 del Estatuto Procesal
Penal; por estas consideraciones, apreciando los hechos y las pruebas con criterio de
conciencia que la ley faculta y HACIENDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA, el Tribunal Séptimo de Garantias Penales de Pichincha
RATIFICA EL ESTADO DE INOCENCIA garantizado por la Constitucion de la
Republica y puesto en duda al momento de privarle de su libertad individual, a favor
del ciudadano GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA; cuyas generales de ley se
encuentran consignados en esta sentencia, se dispone dejar sin efecto todas las
medias cautelares dictadas en su contra con motivo de esta accion penal, debiéndose
para el efecto oficiarse a las autoridades respectivas, para cuyo cumplimiento remitase
los oficios correspondientes. En aplicacion a lo dispuesto en el art. 309 del Cédigo de
Procedimiento Penal numeral 6.ro., no se advierte una indebida actuacion por parte de
la sefiora Fiscal, asi como del abogado defensor del acusado. Intervenga la sefiora
secretaria titular de  este Tribunal. Léase y notifiquese.

f.) Dr. Eduardo Villagémez Vargas, Presidente. Dra. Elizabeth Martinez R, Jueza (Voto

Salvado) Dr. Luis Fuentes L. Juez.
VOTO SALVADO
Doctora Elizabeth Martinez.

TRIBUNAL SEPTIMO DE GARANTIAS PENALES DE PICHINCHA. Quito, 18 de abril
del 2011. Las 17h25.

VISTOS: La sefiora Jueza Segunda de Garantias Penales de Pichincha, ha dictado
auto de llamamiento a juicio en contra de German Manuel Chusin Lisintufia, por el
delito tipificado en el art. 512, numeral 1 del Cédigo Penal y sancionado en el art. 513
del mismo cuerpo legal. Radicada por sorteo la competencia de la causa en este
Tribunal de Garantias Penales, una vez realizada la audiencia del juicio, es el estado
de dictar sentencia y para hacerlo considera: PRIMERO: De conformidad con lo
prescrito en el Cédigo Organico de la Funcién Judicial, arts. 220 y 221 numeral 1, el
Tribunal es competente para conocer la causa, sustanciar la etapa de juicio y dictar la
resolucion que corresponda en derecho. SEGUNDO: En la sustanciacion de la causa
no se observa omisién de solemnidad sustancial que pueda influir en la decisién, por lo
que declaramos su validez. TERCERO: La Sra. Fiscal Dra. Mirian Escobar Pérez, ha
dictado instruccion fiscal, teniendo como fundamento la denuncia presentada por
Mariana de JesUs Naranjo Vargas, de la cual se colige que; en el mes de julio del
2009, NN, se ha embarcado en un bus de la Coop. Rapitrans, momentos en los que el
controlador del bus German Chusin, se ha acercado y la ha invitado a su
departamento, ubicado en el barrio de San Roque, donde le ha propuesto tener
relaciones sexuales, a lo que la menor se ha opuesto, abusando Chusin, de la menor
NN de trece afios de edad, procediendo a tener relaciones sexuales, abusando de la
inmadurez de NN, producto de las cuales ha tenido un hijo. CUARTO: La Sra. Fiscal
actuante en la audiencia del juicio Dra. Mirian Escobar, con el objeto de comprobar la
existencia material del delito y la culpabilidad del acusado introdujo como prueba de



cargo, la siguiente: 4.1. El testimonio de la menor NN, quien comparece acompaiiada
de su madre y curadora Mariana de Jesus Naranjo, la menor al responder las
preguntas formuladas por el Tribunal, responde: tuvo la relacion sexual con
German Chusin a los trece afios, se quedé embarazada y dio a luz a los catorce;
conocié a German Chusin cuando salia de un partido de futbol con una amiga, llamada
Lilia Castro, por julio, la amiga les presento, él la llamo para encontrarse en la parada,
le pregunté como se llamaba, la que declara le dijo que tenia 18 afios, empezaron a
salir, fueron enamorados, lo acepto, siguieron saliendo, y Chusin le invité a conocer el
departamento, le preguntd si queria tener relaciones, le dijo que bueno, German no la
obligd, producto de ello, ahora German es su esposo y tienen un hijo, se casaron,
cuando detuvieron a German, vivian juntos en San Roque, estan juntos desde cuando
se conocieron; a las preguntas, responde que fueron enamorados por tres meses, y un
mes estuvieron unidos, siempre se han querido y se lo demuestran, ha sido
respetuoso, afirma que si German hubiese sabido que ella era menor de edad no
hubiera tenido relaciones sexuales; lo visita con frecuencia en la carcel, va con su hijo
y le lleva comida, ropa y todo lo necesario; pide que no se destruya su hogar, sufriria
una crisis familiar y econédmica, actualmente le ayudan sus suegros; tiene una relacion
armoénica de pareja. 4.2. El testimonio de Mariana de JesUs Naranjo Vargas, quien
declara que puso una denuncia en contra de Jeiferson N. porque no sabia lo sucedido,
la cual desvirtué porque NN le mintid, hasta ahora su hija la engaria, le dijo que habia
estado con German Chusin, a quien le pidié ayuda, pero no quiso, negando a su hijo,
eso era en esos momentos, la hija de la declarante se casd un mes, no recuerda si se
casd antes o después de estar detenido, NN decia que German le llamaba por
teléfono, se enterdé cuando ella pasaba a tercer curso, tenia trece afios, le aviso la
licenciada, el nieto va a cumplir un afio, German decia que el nifio no era su hijo, fue a
la casa, luego que declara fue a verle, pero no lo encontraba. Le dijo a Chusin que
tiene que ser un buen hombre para ser su yerno, iba a verle a la casa a su hija, pero
so sabia que era enamorado; NN le pedia permiso, se han sabido ver en las canchas,
el chico quiso reconocerle al nifio, pero ya fue tarde. 4.3. El testimonio de la Dra.
Martha Ortega Garrido, quien declara que realizdé la evaluacién psicolégica de la
menor NN, quien le refirié haber sido abusada sexualmente por el padre del menor, el
8 de marzo, también le refirié acerca de Jefferson, quien era su enamorado, que se fue
al cuarto de la hermana de este, le dijo que haga una prueba, le reclamé y al insistir
nuevamente tuvo relaciones, luego dijo que no la conoce ni la ha visto; NN le dijo a la
que declara, que era enamorada de German Chusin, con quien habia mantenido
relaciones sexuales por dos ocasiones, dio un relato confuso, al confrontarla, que
porqué dice primero una cosa y luego otra, NN tenia llanto facil; en conclusiones de su
primera evaluacién, afirma que la menor tiene tendencia a mentir, inventar cosas, asi
es su personalidad, es una forma de llamar la atencion, usan la intencién suicida para
manipular, lo cual es mas usual en las mujeres que en los varones, son extrovertidas,
coquetas, en este caso tiene rasgos de personalidad histriénica, es facilmente
manipulable, tiene tendencias fantasiosas; le refiri6 que tuvo relaciones con un chico
antes y luego con Chusin, el controlador del bus, en San Roque, al inicio no quiso,
luego si, y se quedd embarazada, le dijo preocuparse por ser madre soltera; asegura
que NN no tiene trastornos de la personalidad, porque en la adolescencia estad en
transicion, sobre los rasgos histridnicos, afirma que se dan en la adolescencia, el
temperamento es genético y se va modificando, en esa edad no se puede definir una
personalidad, necesita terapia familiar, el problema es familiar, necesita trabajar



vinculos, su realidad crea esquemas, afirma no ser hija de quien la reconocio, necesita
tratamiento con enfoque profundo; se ratifica en el informe y reconoce la firma. 4.4. El
testimonio de la Leda. Moénica Montserrat Torres, quien declara que realizé la
investigacion del entorno social de la menor NN, hizo entrevistas, se acercd a la
familia, son seis miembros: padre y madre. NN es la primera, todos los hijos estan en
la etapa escolar, estaban arrendando, la menor estaba embarazada, le dijo a la que
declara que tenia ocho meses de embarazo, a esa fecha le dijo que el padre era
Jefferson Burbano, la adolescente le ratifico el nombre de Jefferson; le refirié acerca
de dos encuentros, que habian entrado y que eran enamorados, que le habia llevado a
la casa de la madre en el cuarto de la hermana; en su investigaciéon no esta el nombre
de German Chusin; se ratifica en el informe y reconoce la firma. 4.5. El testimonio de
la Dra. Linda Mena Alvarez, quien declara que realizé el examen ginecolégico de NN
el dia 10 de febrero del 2010, la menor tenia 14 afos, le refirid a la declarante que en
agosto del 2009, tuvo relaciones sexuales con Jefferson Burbano, la chica acudié con
la madre, le entregé un eco para que adjunte al informe, donde diagnostican embarazo
de 35 semanas, las conclusiones las detalla en su informe, en el que se ratifica y
reconoce la firma. 4.6. El testimonio de la tecnéloga Gisella Fiallos Noroda, quien
declara que trabaja en el Laboratorio de ADN de la Fiscalia, y realizé una prueba de
paternidad, se presenté el Sr. German Chusin y NN, al realizar la comprobacién de la
prueba del padre, genéticamente el 50% es de la madre y el 50% del padre, el
resultado dio que, German Chusin es el padre del menor conforme el resultado el
99,9% de probabilidad, él es el padre bioldgico, presenta como prueba documental, la
partida de nacimiento de NN, el informe de nacido vivo del hijo, de NN, copia
certificada del documento de la Maternidad Isidro Ayora. Se ratifica en su informe y
reconoce la firma. QUINTO: 5.1. German Manuel Chusin Lisintufia, acusado, rindi6
testimonio, declara que hace dos afios conocié a su esposa, el que declara laboraba
en un bus de Rapitrans, en la parada del Condado se subié NN con Lilia Castro, quien
les presentd, le pidié el nimero de celular, después de unos dias le llamé, y le invité a
la parada de la planada, ella fue, conversaron, le pregunté los nombres, cuantos afios
tenia, dijo 18, le platicé que estudia, comenzaron a salir, le llamaba, conversaban, le
pregunté si quiere ser su enamorada, ella acepto, continuaron saliendo, se dirigieron a
la Marin, luego a San Roque, le invito6 al domicilio del declarante, ella acepto, tuvieron
relaciones sexuales, él nunca le obligé, fruto de ese amor nacié un hijo, que tiene un
afio de edad, con ella tiene una relacién firme, siempre le ha querido, pide que se le
ayude a restaurar su hogar; a las preguntas, responde que él llamaba a NN, se veian
en las canchas a veces iba a la casa de ella, tenian relacién de enamorados,
actualmente le visitan sus familiares, esposa e hijo; en la Fiscalia dijo que la conoci6
en el bus por recomendacién de amigos, para que no le acusen, fue detenido un
domingo, contrajo matrimonio antes de ser detenido, ella vivia con él, antes de
casarse; no reconocié a los hijos por los malos amigos, y habia "otra persona”; no
sabe en qué curso estaba NN, conoce el uniforme del colegio. SEXTO: La defensa del
Sr. German Chusin, presenté el testimonio de 6.1. Lilian Verénica Castro Rosero,
quien declara que conoce a German Chusin desde hace tres afios, porque trabaja en
los tineles de San Juan, a NN la conoce hace dos afios y medio por un equipo de
fatbol, NN le dijo que tenia 18 afios cuando se conocieron con la que declara, le creyd
pues es una nifia inteligente, tuvieron un partido y subieron a coger el bus para ir a la
casa, se subieron al bus y estaba el amigo German, se hicieron amigos y no sabe mas
de ellos; afirma que vive en las cuatro esquinas, conoce a la madre y hermanos de



NN, se veian en la calle, NN vestia con el uniforme del Colegio Andrés Bello; solia
decirle a NN cuando jugaban, no sabe de ellos ni de la vida de NN. SEPTIMO: De las
actuaciones probatorias practicadas en la audiencia del juicio, deviene que la
existencia material de la infraccion y la culpabilidad de
German Manuel Chusin Lisintufia, estan probadas con: el testimonio de los
especialistas: Martha Ortega, Linda Mena, Moénica Torres y Gisella Fiallos, quienes
examinaron a NN a nivel ginecoldgico, psicolégicamente y la prueba del ADN que es
irrefutable, German es padre del hijo de NN, son los dos sus padres biologicos, los
especialistas valoraron y examinaron a la menor y a su familia, denotandose un cuadro
clinico de inseguridad, propio de su edad, NN les refiere a todos ellos, especialistas,
haber mantenido relaciones con Jefferson N. y luego con German Chusin, el hecho de
llevar a una menor a su departamento, es hecho repudiable, Chusinacttiia con abuso
de sus facultades de mayor de edad, maquina, planifica y ejecuta su accioén delictiva.
El testimonio de German Chusin, es evasivo, no logra desvirtuar las graves
acusaciones, por lo analizado y acogiendo la acusacién del Fiscal este Tribunal
Pluripersonal, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
DEL ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, dicta sentencia condenatoria en contra de
GERMAN MANUEL CHUSINLISINTUNA, ecuatoriano, cédula nro. xx, de 21 anos,
casado, estudiante, domiciliado en San Roque, antes de su detencién y actualmente
en el Centro de Rehabilitacién Social de Varones de Quito, en calidad de AUTOR,
responsable del delito tipificado y sancionado en el art. 512, numeral 1 y sancionado
por el art. 513 del Codigo Penal lo que le impone la pena de DIECISEIS ANOS DE
RECLUSION MAYOR ESPECIAL. Se le descontara el tiempo que por esta causa se
encuentre detenido. Con dafios y perjuicios. Léase y notifiquese.

f.) Dr. Eduardo Villagémez, Presidente. Dra. Elizabeth Martinez, Jueza Segunda. Dr.

Luis Fuentes Lépez, Juez Tercero.
RECURSO DE APELACION
Juicio nro. 2011-0238

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA. SEGUNDA SALA DE

GARANTIAS PENALES.
Quito, miércoles 20 de julio del 2011. Las 14h50.

VISTOS: Tribunal Séptimo de Garantias Pénales de Pichincha, el 18 de abril de 2010,
las 17h25, dentro de la causa penal nro. 036-2011, que sigue por violacion en voto de
mayoria, ratifica el estado de inocencia de German Manuel Chusin Lisintufia,
sentencia de la que la doctora Mirian Escobar Pérez Fiscal Especializada en Violencia
Sexual e Intrafamiliar, interpone recurso de apelacioén. Con tal antecedente, siendo el
estado de la causa el de resolver para hacerlo se considera: PRIMERO: La Sala, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de apelacién, en virtud del
sorteo legal, conformidad (sic) a lo dispuesto en el art. 343 numeral 2, del Codigo de
Procedimiento Penal; y, art. 208 numeral 1, del Cédigo Organico de Funcién Judicial.
SEGUNDO: En la tramitacion de la presente causa sé ha observado el debido
proceso, respetando las garantias constitucionales legales, por lo que se declara su



validez. TERCERO: La presente causa tiene como antecedente la denuncia
presentada por Mariana de JesUs Naranjo Vargas, quien en lo principal dice, que en el
mes de julio de 2009, NN se ha embarcado en el bus de la Coop. Rapitrans,
momentos en los que el controlador del bus German Chusin, se ha acercado y la ha
invitado a su departamento, ubicado en el barrio de San Roque, donde le ha propuesto
tener relaciones sexuales, a lo que la menor se ha opuesto, abusando Chusin de la
menor de NN de trece afios de edad, procediendo a tener relaciones sexuales,
abusando de la inmadurez de NN, producto de las cuales ha tenido un hijo. CUARTO:
Fiscalia fundamenta su recurso alegando en lo principal que: "...Dentro de la Audiencia
de Juzgamiento, se prob6é mediar prueba testimonial y documental de manera
fehaciente la existencia mater de la infraccién que en el presente caso es el delito de
violacién, como responsabilidad del acusado sefior
GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA, decirse probé el nexo causal existente entre
la materialidad de la infraccién la conducta tipica y antijuridica del acusado, por lo que
la Fiscalia solicito al Tribunal se declare la culpabilidad del acusado y dicte sentencia
condenatoria en contra del sefior GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA como autor
del delito de violacién, tipificado en el art. 512 numeral 1, en concordancia del art. 513
del Cédigo Penal. Como pruebas testimoniales y documental Fiscalia present6 la
siguiente: 1. El testimonio de la menor NN, (...) 2. El testimonio propio de Mariana de
Jesus Naranjo (...) 3. El testimonio propio de la Dra. MARTHA ORTEGA GARRIDO
(...) 4. Testimonio propio de MONICA MONSERRAT TORRES (...)5. El testimonio
propio de LINDA MENA ALVAREZ(..) 6. El testimonio propio de GISEL FIALLOS
NORONA, (...) 7. La partida de nacimiento de la menor de NN, (...) 8. El informe
estadistico de nacido vivo del hijo de NN, (...) 9. Copia certificada de la certificacion
extendida por k maternidad Isidro Ayora; de parte del Acusado se presenté la siguiente
prueba: 1. Testimonio rendido por el acusado German Manuel Chusin Lisintufia (...) 2.
El testimonio propio de LILIAN VERONICA CASTRO ROSERO (...) 3. Certificados de
antecedentes penales de los nueve Tribunales de Garantias Penales de Pichincha, de
los que se aprecia que el acusado no tiene causa penal pendiente, ni ha sido
sentenciado por delito alguno; 5.4.3.2. La inscripcién de matrimonio celebrado NN y el
acusado (...) Los sefiores Jueces, en la sentencia de mayoria manifiestan, que se ha
cumplido de manera incuestionable el primer presupuesto juridico obligatorio que es la
existencia material de la infraccién, que no obstante en relacién de la responsabilidad
del acusado en el hecho factico expuesto por la Fiscalia, (...) Por lo expuesto, en la
sentencia dictada por el Tribunal Séptimo de Garantias Penales, no se valoraron las
pruebas en su conjunto, por tanto carece de motivacién, en razén de que la valoracion
absurda, constituye, trasgresion del mandato constitucional de motivacion de la
sentencia que esta consagrado en el articulo 76, numeral 7, literal | de la Constitucion
de la Republica, ya que al no valorar la prueba, o hacerlo violando las reglas de la
légica, priva a la resolucién de una motivacién valida. Ademas al momento de resolver
el Tribunal no tomé en cuenta lo dispuesto en los arts. 35, 44, 66 numeral 3. literales a
y b, 424 de la Constitucion de la Republica; normas que otorgan atencién prioritaria y
especializada en los ambitos publico y privado para los nifios y adolescentes, normas
que reconocen el interés superior de los nifios y adolescentes, que garantizan el
derecho ala integridad fisica y psiquica y sexual de las personas; los arts. 11, 14, 50,
258 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia; art. 34 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, del cual el Ecuador es parte..y (las cursivas son nuestras).
QUINTO: Con los antecedentes expuestos, es necesario examinar si las pruebas



actuadas en esta causa se han practicado respetando los principios constitucionales
del debido proceso, puesto que toda persona procesada puede ser penada sino
mediante una sentencia ejecutoriada, declarandose su responsabilidad luego de
probarse los hechos en un juicio sustanciado que respete los principios mencionados
en la Constitucién y en el presente caso en el Codigo de Procedimiento Penal. Es
pertinente analizar las actuaciones probatorias en las que se fundamenta la resolucion
del Tribunal Sexto de Garantias Penales de Pichincha: 1. PRUEBAS ACTUADAS POR
FISCALIA: a) Testimonio de la victima NN, comparece acompafiada de su madre y
curadora Mariana de Jesus Naranjo, dice, que tuvo relaciones sexuales con
German Chusin a los trece afios, que quedé embarazada y dio a luz a los catorce, que
conocié a German Chusin cuando salia de un partido de futbol, que él la llamé para
encontrarse en la parada, que le preguntd cdmo se llamaba, que le dijo a
German Chusin, que tenia 18 afios, que empezaron a salir, que fueron enamorados,
que siguieron saliendo, que German Chusin le invité a conocer el departamento, que le
preguntd si queria tener relaciones, que le dijo que bueno que German no la obligé,
que producto de ello ahora German es su esposo y tienen un hijo, que se casaron,
cuando detuvieron a German, vivian juntos en San Roque, que estan juntos desde
cuando se conocieron, que fueron enamorados por tres meses, que un mes estuvieron
unidos, que siempre se han querido, que lo visita con frecuencia en la carcel, que va
con su hijo le lleva comida, ropa y todo lo necesario; pide que no se destruya su hogar,
sufriria una crisis familiar y econémica, actualmente le ayudan sus suegros y tiene una
relacién arménica de pareja; b) Testimonio de Mariana de Jesus Naranjo Vargas, en lo
principal dice, que denuncié a Jefferson Burbano, porque no sabia lo sucedido, la cual
desvirtué porque NN le mintié, que le dijo que habia estado con German Chusin, a
quien le pidié6 ayuda, pero no quiso, negando a su hijo, que su hija se casé con el
procesado German Chusin, que no recuerda si se cas6 antes o después de estar
detenido, que NN decia que German le llamaba por teléfono, que German decia que el
nifio no era su hijo, que se han sabido ver en las canchas, que German Chusinquiso
reconocerle al nifio, pero ya fue tarde; c) Testimonio de la Dra. Martha Ortega Garrido,
en lo principal dice, que practicé la evaluacion psicolégica a la menor NN, quien le
refiri6 haber sido abusada sexualmente por el padre del menor, el 8 de marzo, también
le refiri6 acerca de Jefferson, quien era su enamorado, que se fije al cuarto de la
hermana de éste, le dijo que haga una prueba, le reclamé y al insistir nuevamente tuvo
relaciones, NN le dijo que era enamorada de German Chusin, con quien habia
mantenido relaciones sexuales por dos ocasiones, que dio un relato confuso, que en
las conclusiones de su primera evaluacion, afirma que la menor tiene tendencia a
mentir, inventar cosas, que asi es su personalidad, que es una forma de llamar la
atencién, que usa la intencién suicida para manipular, lo cual es mas usual en las
mujeres que en los varones, que le dijo que tuvo relaciones con un chico antes y luego
con Chusin, el controlador del bus, en San Roque, al inicio no quiso, luego si, y se
queddé embarazada, le dijo preocuparse por ser madre soltera; que NN no tiene
trastornos de la personalidad, porque en la adolescencia esta en transicion, sobre los
rasgos histriénicos, afirma que se dan en la adolescencia; d) Testimonio de la Lcda.
Moénica Montserrat Torres, dice que realizé la investigacion del entorno social de la
menor NN, hizo entrevistas, se acercd a la familia, que son seis miembros, padre y
madre, que NN es la primera, todos los hijos estan en la etapa escolar, que la menor
estaba embarazada, que le dijo que tenia ocho meses de embarazo a esa fecha que el
padre era Jefferson Burbano, que la adolescente le ratifico el nombre de Jefferson,



que eran enamorados con Jefferson, que en su investigacion no esta el nombre de
Germén Chusin; que se ratifica en el informe y reconoce la firma, e) Testimonio de la
Dra. Linda Mena Alvarez, quien en lo principal dice, que practicé el examen
ginecoldgico a NN el dia 10 de febrero de 2010, que la menor tenia 14 afios, que NN
le dijo que en agosto de 2009, tuvo relaciones sexuales con Jefferson Burbano, que le
entregd a NN el eco para que adjunte al informe en el cual se diagnostica su embarazo
de 35 semanas, que se ratifica y reconoce la firma del referido informe; f) Testimonio
de la Tecndloga Gisella Rallos Norofia, quien en lo principal dice, que realizo la prueba
de paternidad, que al realizar la comprobacién de la prueba del padre, genéticamente
el 50 % es de la madre y el 50% del padre, el resultado dio que, German Chusin es el
padre del menor conforme el resultado el 99,99 % de probabilidad él es el padre
biolégico, que se ratifica en su informe. 2. PRUEBAS APORTADAS POR
GERMAN MANUEL CHUSIN: a) Testimonio del acusado German Manuel Chusin,
quien en lo mas importante dice, que hace dos afios conoci6 a su esposa, que
laboraba en un bus de Rapitrans, que en la parada del Condado se subié NN con Lilia
Castro, quien les presentd, que NN le dijo que tenia dieciocho afios, que comenzaron
a salir, que eran enamorados, que tuvieron relaciones sexuales, que él nunca le
obligd, que fruto de ese amor nacié un hijo que tiene un afio de edad, que contrajo
matrimonio con NN, antes de ser detenido, que NN vivia con él antes de casarse; b)
Lilian Verdnica Castro Rosero, dice en lo principal que conoce a German Chusin, que
a NN la conoce hace dos afios y medio que NN le dijo que tenia 15 afios cuando la
conocid, que le creyd pues es una nifia inteligente; c) Certificados conferidos por los
nueve Tribunales de Garantias Penales de Pichincha, (fs. 53 a 61 vta.) acreditan que
German Chusin, no tiene causa penal, ni ha sido sentenciado por delito alguno.
SEXTO: En la audiencia oral, publica y contradictoria llevada a efecto el 23 de julio de
2010, las 09h24, Fiscalia en su calidad de impugnante formuldé las siguientes
alegaciones; que Fiscalia probd su teoria del caso, en la audiencia de juzgamiento,
mediante prueba testimonial y documental, que conocié del hecho de violacién por
denuncia de la madre, de la menor NN, en contra del sefior Burbano y luego fue
vinculado el sefior Chusin, con base al examen de ADN y de la version de la menor y
la madre, la Fiscalia acuso, la doctora Martha Ortega practicé el examen psicoldgico
ante quien la menor dice fue violada sexualmente que en el testimonio de la
trabajadora social, dice que la menor le refirié6 que fue abusada sexualmente, la perito
Linda Mena, dice también que la menor fue violada sexualmente, que se presentd
como prueba la partida de nacimiento de la menor, la partida de matrimonio, que al
sefior Chusin le detienen #114 de marzo de 2009, que le hacen casar el 26 de marzo
del mismo afio posterior a la detencién, que el tribunal resolvié por haber error de tipo
por cuanto el acusado desconocia uno de los elementos del tipo penal, que el sefior
Jefferson Burbano nunca fue responsable, que la Fiscalia probé el nexo causal entre
el delito y la conducta tipica, no existe motivaciéon por no haberse valorado las
pruebas, que el procesado tiene nivel superior universitario, que hubo el delito y se
trata de ocultar. Por lo expuesto solicita se revoque la sentencia. La defensa del
procesado por su parte formuld las siguientes alegaciones, que a la Fiscalia le falto
investigacion, que al principio se acusé al sefior Jefferson Burbano, que no investigé al
autor de la primera relacién, asi consta de autos, la resolucién dada por el tribunal esta
apegado a lo justo, no se puede acusar a Chusin, lo que hizo la madre de la ofendida
quien conocia de la primera relacién de la chica. Por todo lo expuesto solicita se
ratifique la sentencia dictada por el Tribunal Séptimo de Garantias Penales de



Pichincha. SEPTIMO: De conformidad al art. 85 del Cédigo de Procedimiento Penal, la
prueba debe establecer tanto la existencia de la infraccion, como la responsabilidad
del acusado, por su parte el art. 252 ibidem, dispone que, la certeza de la existencia
del delito y la culpabilidad de los acusados se obtendra de las pruebas de cargo y
descargo que aporten los sujetos procesales. El proceso penal tiene por finalidad la
practica de los actos procesales necesarios para llegar a la comprobacion conforme a
derecho de la existencia del delito y de la responsabilidad penal del procesado, para
segun corresponda condenarlo o declarar su estado de inocencia. Examinado el
expediente se establece, que la sentencia de mayoria reconoce el estado de inocencia
en favor del procesado, German ManuelChusin Lisintufia, bajo el argumento de haber
incurrido en error de tipo, al haber sido engafiado por la menor NN, quien segun su
propio testimonio le manifestdé que tenia dieciocho afios cuando la conocid; sin
embargo, se debe tener en cuenta al respecto que el error de tipo, consiste en "...I1a
falta de conciencia de los elementos del tipo penal, ya sea por error o ignorancia. Es el
desconocimiento de las circunstancias objetivas del tipo..." debiendo al respecto tener
en cuenta de acuerdo con nuestra legislacion la ley se entiende conocida por todos y
su ignorancia no es motivo de excusa por tanto, resulta improcedente la motivacion de
mayoria basada en el error de tipo, tanto mas que no se halla expresamente
contemplado en nuestra legislacion penal, por lo que esta Sala, considera que la
sentencia de mayoria dictada por el Tribunal Séptimo de Garantias Penales de
Pichincha, carece de valoracion de las constancias probatorias, por las siguientes
consideraciones: En el caso que se juzga se establece que, el procesado
German Manuel Chusin Lisintufia, mantuvo relaciones sexuales con NN, cuando tenia
trece afios de edad, que consecuencia de dichas relaciones quedé embarazada,
habiendo procreado un hijo, lo que se halla probado conforme a derecho con la prueba
de paternidad (ADN) el cual sefiala que el padre del menor, es el procesado
Germéan Manuel Chusin Lisintufia, ratificado por el testimonio rendido por la tecnéloga
Gisella Fiallos Norofia, consecuentemente, se ha comprobado la existencia material de
la infraccidn; de los testimonios rendidos por la ofendida NN, doctora Martha Ortega
Garrido, y del testimonio del sentenciado German Manuel Chusin Lisintufia, se
comprueba que éste ultimo, mantuvo relaciones sexuales con la menor NN,
argumentando que nunca la obligd, que cuando la conoci6 le dijo que tenia dieciocho
afos, lo cual también lo reconoce la ofendida; sin embargo, esta circunstancia no se
halla justificada en la causa conforme a derecho. Por el contrario con los testimonios
precedentes, se ha comprobado la responsabilidad penal de
German Manuel ChusinLisintufia, en el ilicito materia de esta causa penal, por cuanto
ha adecuado su conducta al tipo penal de violacién tipificado y sancionado por el art.
512 numeral 1 del Cddigo Penal que al respecto dispone: "...Es violacién el acceso
carnal con introduccién total o parcial del miembro viril, por via oral, anal o vaginal; o,
la introduccién, por via vaginal o anal de los objetos, dedos u 6rganos distintos del
miembro viril a una persona de cualquier sexo, en los siguientes casos: 1. Cuando la
victima fuere menor de catorce afios..." (las cursivas son nuestras). Por lo expuesto, la
Sala, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, revoca la sentencia dictada por el Tribunal Séptimo de Garantias
Penales de Pichincha, y en su lugar condena al acusado
GERMAN MANUEL CHUSIN LISINTUNA, cuya condicién y mas generales de ley
constan de autos, a la pena de OCHO ANOS DE RECLUSION MAYOR



EXTRAORDINARIA como autor del delito tipificado y sancionado por el art. 512
numeral 1 del Cédigo Penal, misma que la cumplira en uno de los Centros de
Rehabilitacion Social de esta ciudad de Quito. Oficiese a las autoridades policiales a
fin de que procedan a la localizacion y privacion de la libertad del prenombrado
ciudadano. Por cuanto de autos se establece que el ciudadano Jefferson Burbano,
habria incurrido en el presunto delito de violacién al mantener relaciones sexuales con
la menor de trece afios NN, conforme consta de los testimonios de la doctora Martha
Ortega Garrido, licenciada Ménica Monserrat Torres, doctora Linda Mena Alvarez, esta
Sala, ordena a Fiscalia realice una exhaustiva investigacién al ciudadano Jefferson
Burbano, para lo cual se oficie a la Fiscalia General, para hacer conocer este
particular. Acttie el Dr. Marcelo Totoy Toledo, en su calidad de secretario encargado
de la Sala. El sefior actuario obtenga copia de la presente sentencia para el archivo de
la Sala. Notifiquese.

f.) Dr. Alfredo Albuja Chavez, Presidente. Dr. Jaime Santos Basantes, Juez. Dra. Mara

Iris Valdivieso S. Conjueza.
RECURSO DE CASACION
Juicio nro. 636-2011 VR
Juez Ponente: Doctor Vicente Robalino Villafuerte.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL. Quito,
marzo 12 de 2013. Las 08h30.

VISTOS: 1. ANTECEDENTES EI Tribunal Séptimo de Garantias Penales de
Pichincha, con el voto salvado de uno de sus integrantes, dicté sentencia ratificando el
estado de inocencia del sefior German Manuel Chusin Lisintufia. La doctora Mirian
Escobar Pérez, Fiscal de la Unidad Especializada de Violencia Sexual e Intrafamiliar
de Pichincha present6 recurso de apelacién. La Segunda Sala de Garantias Penales
de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha revocé la sentencia venida en grado y
condend al procesado a la pena privativa de libertad de 8 afios de reclusién mayor
extraordinaria, como autor del delito tipificado y sancionado por los articulos 512.1 y
513 del Codigo Penal. El sentenciado interpuso oportunamente recurso de casacion.
2. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL. Este Tribunal de casacion avoc6é conocimiento
del proceso en providencia de 26 de noviembre de 2012, a las 08h30. No se ha
impugnado la competencia del Tribunal ni a las Juezas ni al Juez que lo integramos. El
sefior doctor Richard Villagémez Cabezas, Conjuez Nacional, actué en la audiencia de
fundamentacién del recurso en licencia de la sefiora Jueza Nacional doctora Ximena
Vintimilla Moscoso.
3. DEL TRAMITE. Por la fecha en la que se ha presentado el recurso corresponde
aplicar la Ley Reformatoria al Cédigo de Procedimiento Penal y al Cédigo Penal,
publicada en el Suplemento del Registro Oficial 555 de 24 de marzo de 2009, por lo
que se ha fundamentado en audiencia oral, reservada y de contradictorio. 4.
PLANTEAMIENTOS DE LAS PARTES. 4.1. El recurrente manifest6 que: i. Se trata de
un caso de error de tipo ya que la sefiorita NN, dio su aceptacion expresa al enganiar
sobre su edad al procesado. ii. "Rogaria al honorable tribunal de esta Sala que se



digne solo revisar lo estipulado en la pagina 178 de la causa mediante la cual NN, la
supuesta agraviada, manifiesta que en la presente causa, ella tuvo relaciones
sexuales por su libre voluntad, que ella acepté ante una propuesta amorosa que le
hizo el sefior German Chusin, ante una aceptacion tan expresa de una supuesta
agraviada de tener relaciones sexuales, ;Como podiamos estar hablando de
violacion? Ruego al tribunal que solo revise la pagina 178 de la causa y ustedes
podran darse cuenta cémo se produjeron los hechos, de lo injusto que es la sentencia
impuesta a German Chusin..." 4.2. Sobre la exposiciéon de la Fiscalia: Antes de anotar
lo expuesto en lo principal por la Fiscalia General del Estado, cabe reflexionar sobre la
presentacién realizada en la audiencia de fundamentacién del recurso de casacion,
por su delegado cuando dijo: "Si me permite sefior presidente con su venia hacer la
exposicion en dos sentidos, uno como José Garcia Falconi y otra como representante
de la Fiscalia General del Estado... Como persona, como José Garcia Falconi, estoy
de acuerdo que se produjo un error de prohibicién y asi lo he manifestado en multiples
trabajos, que he escrito, pero como representante de la Fiscalia General del Estado,
considero que se debe rechazar el recurso de casacion interpuesto."A propésito de
esta particular forma de representar a la Fiscalia cabe indicar que: 1. La Constitucion
de la Republica del Ecuador ordena: "Art. 195. La Fiscalia dirigira, de oficio o a
peticién de parte, la investigacion preprocesal y procesal penal; durante el proceso
ejercerad la accion publica con sujecion a los principios de oportunidad y minima
intervencién penal, con especial atencion al interés publico y a los derechos de las
victimas. De hallar mérito acusara a los presuntos infractores ante el juez competente,
e impulsara la acusacion en la sustanciacion del juicio penal. Para cumplir sus
funciones, la Fiscalia organizara y dirigirda un sistema especializado integral de
investigacién, de medicina legal y ciencias forenses, que incluira un personal de
investigacién civil y policial; dirigira el sistema de proteccion y asistencia a victimas,
testigos y participantes en el proceso penal; y, cumplira con las demas atribuciones
establecidas en la ley", (las negrillas son nuestras). Sobre los roles de los sujetos
procesales y en particular la parcialidad del o (sic) de la Fiscal la ex - Corte
Constitucional para el Periodo de Transicién en la sentencia 004-10-SCN-CC dictada
en el caso 0025-09-CN, publicada en el Suplemento del Registro Oficial 159 de 26 de
marzo de 2010, dijo: El sistema penal acusatorio esta caracterizado porque la
titularidad de la accion corresponde a la sociedad mediante la acusacién que es libre y
cuyo ejercicio se confiere no soélo al ofendido y a los parientes, sino a cada ciudadano,
lo cual se hace a través del Ministerio Publico (Fiscalia). El proceso es como un duelo
entre el acusador y el acusado, en el que el juez permanece inactivo. La etapa
contradictoria del juicio se debe realizar con igualdad absoluta de derechos y armas
entre acusador y acusado;... El papel del Fiscal. El articulo 195 de la Constitucion de la
Republica establece: (...) Sin perjuicio de lo manifestado, y en razén de que el proceso
penal ademas de ser acusatorio es adversarial, lo que precisamente convierte al Fiscal
en un sujeto procesal que actua en representacion de la sociedad, implica que al ser
parte activa y necesaria del proceso, tiene interés en los resultados finales del mismo,
lo cual demanda que en su actuacion, tanto las normas como los jueces de garantias
penales propendan a la existencia de la denominada "igualdad de armas", tanto para
el ejercicio de la accién penal, cuanto para el adecuado ejercicio del derecho de
defensa (...).
En el proceso penal, el juez es el Unico que debe y tiene que ser imparcial, mientras
que el fiscal, cuando exhibe una pretension punitiva, carece de una total imparcialidad,



ya que es de naturaleza humana que se reconozca como correcta su posicion frente al
problema concreto respecto del cual ha tomado partido, es decir, que adopte una
posicién definida, y quien ha adoptado tal posicion no puede ser objetivo. En palabras
del maestro Carnelutti, se puede afirmar que: "Es inconcebible la naturaleza de parte
con una posicién neutral" (las negrillas son nuestras). 2. Sin embargo de lo dicho en la
norma Constitucional y lo interpretado por la ex - Corte Constitucional, la intervencién
del representante de la Fiscalia resulté contradictoria, con la propia Fiscalia, y no
definida, por lo que en aplicacion de Principios como el del interés superior del nifio, la
doctrina de la proteccion integral; y, de la univocidad, no puede admitirse que: Se haya
presentado como en dos personas distintas, una como sujeto procesal en tanto
representante de la Fiscalia y otra como una persona que no es sujeto procesal, que
sostiene lo contrario a la propia Fiscalia, lo que no es admitido en el proceso penal
puesto que vulneraria principios del debido proceso como la defensa, igualdad de
armas, y la legalidad; y, El mismo sujeto procesal, Unico e indivisible llamado Fiscalia,
exponga dos posiciones diferentes, al argumentar en favor del recurrente y al mismo
tiempo solicitar se rechace el recurso, teniendo por lo tanto, una Fiscalia que durante
el proceso sostuvo la existencia y responsabilidad del sentenciado, interponiendo el
recurso de apelacion contra la sentencia absolutoria, emitida por la primera instancia, y
otra Fiscalia que en la audiencia de casacion argumenta tanto a favor de una eximente
de responsabilidad como porque se rechace el recurso. En todo caso, esta sentencia
se referira tanto a la escasa argumentacion de la defensa técnica del recurrente como
a la extensa exposicion de la Fiscalia. 4.3. La Fiscalia manifest6 fundamentalmente,
que: i. El Tribunal Séptimo de Garantias Penales de Pichincha, con fecha 18 de abril
de 2011 dicté sentencia motivada por mayoria, en la que reconoce y ratifica la
inocencia del ciudadano German Chusin. La Fiscalia interpuso recurso de apelacién, y
la Segunda Sala de Garantias Penales de la Corte Provincial de Pichincha, con fecha
20 de julio de 2011, lo acepto, por considerar que existié el delito de violacién tipificado
en los articulos 512.1 y 513 del Cédigo Penal, e impuso al sefior German Chusin, la
pena de 8 afios de reclusién mayor extraordinaria, toda vez que consideré que la
adolescente NN tenia 13 afios de edad al momento de mantener relaciones sexuales,
de esta sentencia interpuso recurso de casacion, sefialando en la parte pertinente que
la supuesta victima era mayor de 18 afios, invocando de esta manera el error de tipo.
ii. "Estamos en un Estado constitucional de derechos y justicia, se debe aplicar la
teoria del finalismo, y no la teoria del causalismo, de tal manera que procederia el
error de prohibicién. En el presente caso consta la declaracion, el testimonio, de la
adolescente NN, quien tiene 13 afios de edad, y dice engafié al hoy recurrente al
manifestar que tenia 18 afios de edad para tener relaciones sexuales, quedd
embarazada, luego de lo cual contrajo matrimonio, sin embargo de lo cual aplicando la
teoria del causalismo, la Segunda Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia
de Pichincha establece que se ha cometido el delito de violacién tipificado y
sancionado en los articulos 512.1 y 513 del Cédigo Penal y le impone la pena de 8
afios de reclusién”. iii. "El recurso extraordinario, que tiene su fundamento en el
articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal. En el presente caso no se ha
cumplido con la fundamentacién, sin embargo el recurso de casacién en materia
penal, tiene la posibilidad de ser aplicado de oficio, de acuerdo a lo que sefiala el
articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penal.".
iv. "La Fiscalia tiene la posicién de que cuando se tiene relaciones sexuales con una
persona menor de 14 afios se comete el delito de violacién, sin embargo, tanto el



sefior abogado, como la parte recurrente, como la Fiscalia, nos podemos equivocar en
el derecho, pero ustedes sefiores jueces, tienen el principio iura novid curia, ustedes
tienen el poder de administrar justicia a nombre de la sociedad ecuatoriana, solicito de
la manera mas respetuosa, hagan justicia en el presente caso". v. "Sefiores jueces, lo
que busca la nueva justicia es la paz social, se conseguira la paz social en este caso
ratificando la sentencia dictada por la Segunda Sala de la Corte Provincial de Justicia
de Pichincha, o tal vez permitiremos en un supuesto caso de que se case la sentencia
en atencién a lo sujetado por el recurrente, manifestar que una vez que se cometa
esta clase de ilicitos con el matrimonio posterior, se subsane esta clase de
circunstancias." Solicita al Tribunal, se rechace el recurso de casacion interpuesto por
el sentenciado. 5. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL. Sobre la naturaleza del
recurso de casacion: 5.1. La Constitucion de la Republica del Ecuador en sus articulos
1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 disefia y desarrolla un Estado constitucional de
derechos y justicia, en que el maximo deber del Estado es respetar y hacer respetar
los derechos humanos, se garantiza los derechos a la integridad, a la igualdad formal y
material, la tutela efectiva, imparcial y expedita, al debido proceso y la motivacion, a
ser juzgado por un juez competente, a la facultad de impugnar las decisiones
judiciales, a la seguridad juridica de la que una de sus expresiones es la legalidad, en
que la potestad de administrar justicia emana del pueblo quien la ejerce a través de los
organos de la Funcion Judicial y otras autoridades legitimas, y en que el proceso penal
es un medio para la realizaciéon de la justicia que debe atender a principios
fundamentales como la legalidad y la minima intervencion penal, y en que las
resoluciones deben estar motivadas. 5.2. Dentro de los derechos de libertad la
Constitucion de la Republica garantiza en el articulo 66.3 el derecho a la integridad
personal que incluye: "...b) Una vida libre de violencia en el ambito publico y privado.
El Estado adoptara las medidas necesarias para prevenir, eliminar y sancionar toda
forma de violencia, en especial la ejercida contra las mujeres, nifias, nifios y
adolescentes, personas adultas mayores, personas con discapacidad y contra toda
persona en situacion de desventaja o vulnerabilidad;...c) La prohibicion de la tortura, la
desaparicion forzada y los tratos y penas crueles, inhumanos o degradantes". 5.3. Los
nifios, nifias y adolescentes constituyen un grupo de atencién prioritaria, por lo que el
Estado debera tomar las medidas necesarias para protegerlos y atenderlos contra todo
tipo de violencia, maltrato, explotacion sexual o de cualquier otra indole, o contra la
negligencia que provoque tales situaciones, en el marco de la proteccion integral,
conforme lo garantizan los articulos 44, 45 y 46 de la Constitucion de la Republica. 5.4.
Un Estado Constitucional de derechos y justicia es aquel en el que "...la persona
humana debe ser el objetivo primigenio, donde la misma aplicacion e interpretacion de
la ley s6lo sea posible en la medida que esta normativa se ajuste y no contradiga la
Carta Fundamental y la Carta Internacional de los Derechos Humanos...". Sentencia
de la ex - Corte Constitucional para el periodo de transicién nro. 007-09-SEP-CC, caso
0050-08-EP, publicada en el Registro Oficial Suplemento 602 de 01 de junio de 2009.
5.5. Acerca de lo que constituye el debido proceso penal la Corte Constitucional para
el periodo de transicion ha expuesto en el caso 002-08-CN, cuya sentencia esta
publicada en el Registro Oficial suplemento 602 de 1 de junio de 2009, que: "...En
sentido material, el debido proceso es el adelantamiento de las etapas de proceso y el
cumplimiento de las distintas actuaciones judiciales, con sujecién a las garantias
constitucionales y legales, como limite de la funcién punitiva del Estado (nocién formal
mas cumplimiento de los fines y derecho constitucionales)... Hay debido proceso



desde un punto de vista material, si se respeta los fines superiores como la libertad, la
dignidad humana, la seguridad juridica y los derechos constitucionales como la
legalidad, la controversia, la celeridad, la publicidad, la prohibicién de la reforma in
pejus, y el doble procesamiento por los mismos hechos etc.". 5.6. Sobre la motivacion
la Corte Constitucional para el periodo de transicion ha expuesto que: "...Para que una
resolucion sea motivada se requiere que sea fundamentada, es decir que se enuncien
las normas o principios juridicos en que se basa la decisién..." sentencia 0144-08-RA,
caso 0144-08-RA publicada en el suplemento del Registro Oficial 615 de 18 de junio
de 2009. Y, posteriormente ha dicho que "La motivacion consiste en que los
antecedentes que se expone en la parte motiva sean coherentes con lo que se
resuelve, y que nunca puede ser valida una motivacién que sea contradictoria con la
decision..." Sentencia 069-10-SEP-CC, caso 0005-10-EP, publicada en el Suplemento
del Registro Oficial 372, 27 de enero de 2011. 5.7. Las causales de la casacion estan
determinadas en la ley y pueden resumirse en errores que al violar la ley transgreden
derechos fundamentales de las partes (art. 349 Cédigo de Procedimiento Penal). 5.8.
Segun el Cdédigo de Procedimiento Penal en lo aplicable a la casacion es un recurso
extraordinario que busca dejar sin efecto una sentencia judicial en que se hubiere
violado la ley; ya por contravenir expresamente a su texto, ya por haberse hecho una
falsa aplicacion de ella; ya en fin, por haberla interpretado errbneamente. 5.9. En su
naturaleza juridica se caracteriza por su tecnicismo. Su funcién principal es lograr la
certeza juridica, fijar la jurisprudencia y garantizar los derechos de proteccion,
enmendando los agravios inferidos a las partes. 5.10. La doctrina ensefia que "la
casacion contemporanea es un recurso extraordinario para la interdiccién de la
arbitrariedad tanto en lo que afecta al control de la observancia de los derechos
fundamentales como para la unificacién de la jurisprudencia” Andrea Martinez, citada
por César San Martin en "Derecho Procesal Penal" (T. Il) (2) 6. SOBRE LA MATERIA
DEL RECURSO:
El recurrente reprocha la sentencia en tanto considera que hubo error de tipo, en tanto
la Fiscalia ha planteado que existi6 error de prohibicién. El Tribunal de casacion
considera al respecto: i. La casacién no es un nuevo examen de la prueba actuada en
juicio, por lo que no estd permitdo a este Tribunal de

(2) La ex - Corte Constitucional para el Periodo de Transicion ha expuesto que la
doctrina y la jurisprudencia de la casacion presentan dos corrientes: Una que
circunscribe las actuaciones del tribunal a los aspectos de Derecho. Y otra "En una
interpretacion mas amplia y circunscrita al recurso de casacién en materia penal. Se
ha entendido que en la casacion no sélo pueden revisarse cuestiones de hechos, sino
que se deben revisar éstos; no hacerlo implicaria la violacién a la garantia de la doble
instancia en el proceso penal, reconocida en diversos tratados internacionales sobre
derechos humanos (por ejemplo: art. 8.2.h de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y el art. 14.5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos). Para sostener esta posicion se utiliza la teoria alemana de la
Leistungsfahigkeit (o agotamiento de las capacidades de revisién, que sostiene que un
tribunal de casacion debe revisar todo lo que le sea posible, quedando solamente
excluidas las cuestiones directamente relacionadas al principio de inmediacion."
Sentencia 003-09-SEP-CC, Caso 0064-08-EP, publicada en el Suplemento del
Registro Oficial 602 de 1 de junio de 2009. La actual Corte Constitucional del Ecuador
en la sentencia nro. 001-13-SEP-CC del caso nro. 1647-11-EP ha dicho: " La casacion



es un recurso extraordinario que fue establecido en el ordenamiento juridico
ecuatoriano a finales del siglo anterior, cuyo objetivo principal es el de analizar si en la
sentencia existen violaciones a la ley, ya sea por contravencién expresa de su texto,
por indebida aplicacién o por errénea interpretacién de la misma... Por lo tanto, al
momento de resolver el recurso se debe analizar unicamente la sentencia objetada por
el recurrente, sin que los jueces tengan competencia para analizar temas de mera
legalidad, que ya fueron resueltos y discutidos en las instancias inferiores, como por
ejemplo el analisis de informe periciales, o la procedencia y valoracién de la prueba, ya
que si esto fuera asi se desconoceria la independencia interna de los jueces y
tribunales de garantias penales garantizada en la Constituciéon de la Republica en el
articulo 168 numeral 1."

casacion, que no particip6 de la audiencia de juzgamiento en la que hubo inmediacién
entre sujetos procesales y juzgador, analizar lo que presencio el juez pluripersonal del
juicio, sin embargo si corresponde en esta instancia analizar la construcciéon del
razonamiento del juzgador de apelacion a fin de determinar si hubo error de tipo o
error de prohibicion" que se alega.
ii. La sentencia reprochada determina: "SEPTIMO: De conformidad al art. 85 del
Caodigo de Procedimiento Penal, la prueba debe establecer tanto la existencia de la
infraccion, como la responsabilidad del procesado, por su parte el art. 252 ibidem,
dispone que la certeza de la existencia del delito y la culpabilidad de los acusados se
obtendra de las pruebas de cargo y de descargo que aporten los sujetos procesales.
El proceso penal tiene por finalidad la practica de los actos procesales necesarios para
llegar a la comprobacion conforme a derecho de la existencia del delito y de la
responsabilidad penal del procesado, para segun corresponda condenarlo o declarar
su estado de inocencia. Examinado el expediente se establece, que la sentencia de
mayoria reconoce el estado de inocencia en favor del procesado, para segun
corresponda condenarlo o declarar su estado de inocencia. Examinado el expediente
se establece, que la sentencia de mayoria reconoce el estado de inocencia en favor
del procesado, German Manuel Chusin Lisintufia, bajo el argumento de haber incurrido
en error de tipo, al haber sido engafiado por la menor NN, quien seglin su propio
testimonio le manifestdé que tenia dieciocho afios cuando la conoci6; sin embargo se
debe tener en cuenta al respecto que el error de tipo, consiste en "...Ia falta de
conciencia de los elementos del tipo penal, ya sea por error o por ignorancia. Es el
desconocimiento de las circunstancias objetivas del tipo..." debiendo al respecto tener
en cuenta de acuerdo con nuestra legislacion la ley se entiende conocida por todos y
su ignorancia no es motivo de excusa por tanto, resulta improcedente la motivacién de
mayoria basada en el error de tipo, tanto mas que no se halla expresamente
contemplado en nuestra legislacién penal, porque lo que esta Sala, considera que la
sentencia de mayoria dictada por el Tribunal Séptimo de Garantias Penales de
Pichincha, carece de valoracién de las constancias probatorias por las siguientes
consideraciones: En el caso que se juzga se establece que, el procesado
German Manuel Chusin Linsintufia, mantuvo relaciones sexuales con NN, cuando
tenia trece afios de edad, que consecuencia de dichas relaciones quedé embarazada,
habiendo procreado un hijo, lo que se halla probado conforme a derecho con la prueba
de paternidad (ADN) el cual sefiala que el padre del menor, es el procesado
German Manuel Chusin Lisintufia, ratificado por el testimonio rendido por la tecnéloga
Gisella Fiallos Norofia, consecuentemente, se ha comprobado la existencia material de



la infraccidn; de los testimonios rendidos por la ofendida NN, doctora Martha Ortega
Garrido, y del testimonio del sentenciado German Manuel Chusin Lisintufia, se
comprueba que éste Ultimo mantuvo relaciones sexuales con la menor NN,
argumentando que nunca la obligd, que cuando la conocié le dijo que tenia dieciocho
afios, lo cual también reconoce la ofendida; sin embargo, esta circunstancia no se
halla justificada en la causa conforme a derecho. Por el contrario con los testimonios
precedentes, se ha comprobado la responsabilidad, penal de
German Manuel ChusinLisintufia, en el ilicito materia de esta causa penal, por cuanto
ha adecuado su conducta al tipo penal de violacién tipificado y sancionado por el art.
512 numeral 1 del Coédigo Penal que al respecto dispone ...Es violacion el acceso
carnal, con introduccion total o parcial del miembro viril, por via oral, anal o vaginal; o,
la introduccién, por via vaginal o anal de los objetos, dedos u 6rganos distintos del
miembro viril, a una persona de cualquier sexo, en los siguientes casos: 1. Cuando la
victima fuere menor de catorce afios.." (las cursivas son nuestras)
iii. Sobre el principio "iura novit curia", invocado por la Fiscalia para plantear el error de
prohibicién en el presente caso. El principio "iura novit curia se traduce en que el juez
conoce los derechos. El juez debe someterse a lo probado en cuanto a los hechos,
pero puede ampararse en el principio iura nobit curia para aplicar un derecho no
invocado o distinto del invocado por las partes a la hora de argumentar la causa. En
Ecuador este principio esta reconocido por el articulo 280 del Cédigo de Procedimiento
Civil, que dice: "Los jueces estan obligados a suplir las omisiones en que incurran las
partes sobre puntos de derecho". EI Cédigo Organico de la Funcién Judicial en su
articulo 140 establece: "La jueza o el juez debe aplicar el derecho que corresponda al
proceso, aunque no haya sido invocado por las partes o la haya sido erroneamente.
Sin embargo, no podra ir mas alld del petitorio ni fundar su decisién en hechos
diversos de los que han sido alegados por las partes. Esta Ultima disposicién no sera
aplicable cuando en esta forma se puedan vulnerar derechos reconocidos en la
Constitucién y en los instrumentos internacionales de derechos humanos". En el
presente caso fue precisamente la aplicacién del principio iura novit curia lo que
permitid que la Sala de apelaciones pudiera reflexionar sobre la aplicacion de la norma
referente a la tipificacién de la violacién, en personas menores de 14 afios de edad.
Por otro lado la aplicacién de este principio no implica la vulneracion de norma expresa
por lo que mal podria haberse ignorado lo que prescribe el Cédigo Penal vigente, en
cuanto a que la ley se presume conocida por todos. iv. Sobre el error de tipo planteado
por la defensa técnica: El error de tipo se da cuando habiendo una tipicidad objetiva,
falta o existe falso conocimiento de los elementos precisados por el tipo objetivo,
determina la ausencia de dolo. Dolo es querer y aceptar la realizacion del tipo objetivo,
cuando no se sabe que se estd cayendo en una tipicidad objetiva. El error de tipo
puede implicar error o ignorancia. El error es el conocimiento falso o equivocado
acerca de algo; la ignorancia es la falta de conocimiento sobre algo. Sin embargo el
Codigo Penal ecuatoriano establece: "Art. 3. Se presume de derecho que las leyes
penales son conocidas de todos aquellos sobre quienes imperan. Por consiguiente,
nadie puede invocar su ignorancia como causa de disculpa". En nuestro sistema
penal, rige el principio "ignorantia el error iuris non excusat" o sea: la ignorancia o el
error de derecho, no exime la responsabilidad de quien vulnera la norma. Conforme a
nuestro ordenamiento juridico, las leyes, luego de publicadas, o desde el dia en que
ellas se determine, son obligatorias para todos: y en virtud de esta obligatoriedad se
presumen -sin admitir prueba en contra- que son conocidas por todos los habitantes



del Ecuador. Por tanto, no es posible alegar desconocimiento de la ley, para excluir la
culpabilidad y evitar responsabilidades. El error de tipo o de derecho actualmente no
se encuentra contemplado en nuestra legislacién, por lo que su consideracién vulnera
la seguridad juridica, al derecho al acceso a la justicia y los derechos de la victima, de
acuerdo a lo ordenado en la Constitucion de la Republica.3 Cabe indicar que la
defensa técnica al fundamentar la existencia del error de tipo se refirié al
"consentimiento" dado por la victima, que corresponderia mas bien a un error de
prohibicién al hacer referencia al supuesto consentimiento de la victima. v. Sobre el
error de prohibicion planteado por la Fiscalia: El error de prohibicion consiste en el
poco conocimiento del autor sobre una conducta tipica o la antijuridicidad de la
conducta. El error de prohibicion es cuando el sujeto sabe que existe una norma
juridica que prohibe una conducta, pero cree equivocadamente que en su caso
concreto existe una causa de justificacién. En el presente caso, la Fiscalia sostiene
que la victima tuvo relaciones "consentidas", con el agresor, a pesar de haber contado
a la época con trece arfios de edad, porque al "engafar" al procesado sobre su edad
estaba dando su consentimiento. El Cédigo Penal ecuatoriano establece: "Art. 512. Es
violacién el acceso carnal, con introduccién total o parcial del miembro viril, por via
oral, anal o vaginal; o, la introduccién, por via vaginal o anal, de los objetos, dedos u
organos distintos del miembro viril, a una persona de cualquier sexo, en los siguientes
casos: 1o0. Cuando la victima fuere menor de catorce afios;...". No consta en el articulo
transcrito, excepcion alguna a esta circunstancia. Es evidente que los delitos sexuales,
ademas del aspecto factico, tienen un contenido cultural y social que depende en no
poca medida de la evolucion ética y sociolégica de la realidad. Los cambios
experimentados por los cédigos penales en esta materia se han debido no a la
originalidad del legislador ni al avance de los criterios de la doctrina cientifica, sino,
sobre todo, a las profundas transformaciones de la ética y de la moral social en el
ultimo tercio del siglo XX, que ha evolucionado desde una perspectiva tradicional,
oscurantista y excesivamente timida y conservadora a una perspectiva mas liberal,
solidaria y defensora de la libertad e indemnidad sexuales. Estos cambios han
resultado potenciados por el avance cientifico de las técnicas de la psiquiatria y de la
psicologia, que han evolucionado desde una orientaciéon excesivamente individualista
a un enfoque social, abordando la problematica del delito, no sélo desde el punto de
vista del delincuente, sino también de la victima. Cabe recordar que de acuerdo a
nuestra Constitucién los nifios, nifias y adolescentes deben ser protegidos
integralmente puesto que se encuentran en proceso de desarrollo, por lo que el
ejercicio de sus derechos es progresivo en funcién de su madurez y crecimiento
intelectual y ' emocional:
"Art. 44. El| Estado, la sociedad y la familia promoveran de forma prioritaria el
desarrollo integral de las nifias, nifios y adolescentes, y aseguraran el ejercicio pleno
de sus derechos; se atendera al principio de su interés superior y sus derechos
prevaleceran sobre los de las demas personas. Las nifias, nifios y adolescentes
tendran derecho a su desarrollo integral, entendido como proceso de crecimiento,
maduracion y despliegue de su intelecto y de sus capacidades, potencialidades y
aspiraciones, en un entorno familiar, escolar, social y comunitario de efectividad y
seguridad...". Los nifios, nifias y adolescentes tienen derecho a un sano desarrollo de
su sexualidad propendiendo a un ejercicio de sus derechos sexuales, entendidos
como el poder contar con condiciones seguras para construir dicho ejercicio, sin
violencias ni abusos. En este sentido, se ha establecido la edad del consentimiento



sexual, que en el Ecuador, y es la edad por debajo de la cual es consentimiento
prestado para realizar actos sexuales no resulta valido a efectos legales,
presumiéndose violencia o abuso, por parte del agresor en tales circunstancias, sin
importar la existencia o no de cualquier violencia o abuso real, asimilandose o
sancionandose como delito de violacién. ElI Cédigo Penal en el articulo innumerado
agregado a continuacion del articulo 520 por el Articulo agregado por la Ley
Reformatoria al Cédigo Penal que Tipifica los Delitos de Explotacién Sexual de los
Menores de Edad, publicada en Registro Oficial 45, de 23 de junio del 2005, dice:
"Art... En los delitos sexuales, el consentimiento dado por la victima menor de
dieciocho afios de edad, sera irrelevante. En los delitos de trata de personas, el
consentimiento sera irrelevante.

(3) "Art. 82. El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la
Constitucién y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y
aplicadas por las autoridades competentes".

"Art. 75. Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela
efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con sujecién a los principios
de inmediacion y celeridad; en ningtin caso quedara en indefensién. El incumplimiento

de las resoluciones judiciales sera sancionado por la ley".

"Art. 78. Las victimas de infracciones penales gozaran de proteccion especial, se les
garantizara su no revictimizacion, particularmente en la obtencién y valoracién de las
pruebas, y se las protegera de cualquier amenaza u otras formas de intimidacion. Se
adoptaran mecanismos para una reparacion integral que incluird, sin dilaciones, el
conocimiento de la verdad de los hechos y la restitucién, indemnizacion, rehabilitacion,
garantia de no repeticion y satisfaccién del derecho violado. Se establecera un sistema
de proteccion y asistencia a victimas, testigos y participantes procesales".

Por lo que, el error de prohibicién, aducido por la Fiscalia, ademas de no estar
contemplado en nuestra legislaciéon, de aplicarse contravendria norma expresa,
resultando inconstitucional, en virtud de los articulos antes invocados.
En el presente caso, darle valor y efectos juridicos al "engafio" de la victima al
procesado, reconociendo que fue engarfiado por la victima sobre su edad, seria un
contrasentido, puesto que equivaldria a decir que existe un consentimiento valido de la
victima que subyace en el engafio, pero que es irrelevante segun la norma
anteriormente transcrita, en casos de delitos sexuales y de trata de personas. Por otra
parte aceptar un matrimonio, en las circunstancias del presente caso, conllevaria a
considerar, ahi si errbneamente, que el bien juridico protegido en los delitos sexuales,
no es la libertad ni la integridad sexual de las personas, sino cuestiones subjetivas e
incluso biolégicas como el pudor o la doncellez respectivamente, lo que ha sido
cuestionado por diferentes organismos internacionales de derechos humanos, como la
Comision Interamericana de Derechos Humanos en su informe sobre "Acceso a la
justicia para mujeres victimas de violencia en las Américas" (4) que dice: "221. La
CIDH asimismo observa la persistencia de disposiciones inadecuadas y en algunos
casos de contenido discriminatorio, especificamente en algunas leyes y codigos civiles
y penales, en los siguientes aspectos: definiciones de la violacién que exigen el uso de
la fuerza y la violencia en lugar de la falta de consentimiento; el tratamiento de la



violencia sexual contra las mujeres como un delito contra el honor y no como una
violacién del derecho de las mujeres a la integridad; normas procesales que
establecen la terminacién de los procedimientos penales cuando la victima retira su
denuncia; y sanciones insuficientes para los casos de violencia contra las mujeres
[299]. Estas disposiciones no han sido armonizadas con los instrumentos
internacionales de derechos humanos como la Convenciéon de Belém do Para. A
manera de ejemplos especificos, en algunos Estados como Nicaragua, Panama,
Uruguay y Venezuela, todavia existen disposiciones juridicas que eximen al agresor
de delitos sexuales si contrae matrimonio con la victima. La CIDH ha manifestado su
preocupacion ante este problema 'y ha expresado lo  siguiente:
En numerosos codigo penales, valores tales como la honra, el pudor social, la
doncellez, la castidad, las buenas costumbres, prevalecen sobre valores como la
integridad psicofisica y la libertad sexual, impidiendo asi la debida proteccion legal a
las victimas de tales delitos, u obligandolas a probar que opusieron resistencia en el
caso del delito de violacion, o sometiéndolas a procedimientos interminables que
producen una continua victimizaciéon (300). El matrimonio de la victima de violacién
sexual con su agresor implica procesos permanentes de revictimizacion, impidiendo la
restitucion, en la medida de lo posible, de su proyecto de vida. vi. Sobre la
construccion del razonamiento de la Sala de apelaciones en lo referente a las pruebas
aportadas y que llevaron a condenar al ciudadano German Manuel Chusin Lisinturia,
consta en la sentencia recurrida que: "...En el caso que se juzga se establece que, el
procesado German Manuel ChusinLinsintufia, mantuvo relaciones sexuales con NN,
cuando tenia trece afios de edad, que consecuencia de dichas relaciones quedod
embarazada, habiendo procreado un hijo, lo que se halla probado conforme a derecho
con la prueba de paternidad (ADN) el cual sefala que el padre del menor, es el
procesado German Manuel Chusin Lisintufia, ratificado por el testimonio rendido por la
tecnologa Gisella Fiallos Norofia, consecuentemente, se ha comprobado la existencia
material de la infraccion; de los testimonios rendidos por la ofendida NN, doctora
Martha Ortega Garrido, y del testimonio del sentenciado
German Manuel Chusin Lisintufia, se comprueba que éste ultimo mantuvo relaciones
sexuales con la menor NN".. con los precedentes, se ha comprobado Ila
responsabilidad penal de German Manuel Chusin Lisintufia. Cabe indicar que las
pruebas presentadas por la Fiscalia tienen eficacia probatoria en tanto no se
encuentra razén para considerarles inconstitucionales, y su legalidad no fue objetada,
por lo que de acuerdo al articulo 86 del Coédigo de Procedimiento Penal deben ser
apreciadas de acuerdo a la sana critica (8).

La ex - Corte Constitucional para el Periodo de Transicién ha resaltado que la sana
critica debe estar sustentada en la l6gica, experiencia y conocimiento de los jueces,
separandola del concepto de libre conviccién: "Nuestro derecho procesal ha operado
entre dos extremos: la prueba tasada o tarifaria, que entrafiaba (...) la valoracion de la
prueba en la norma y la libre conviccién que otorgaba total discrecionalidad al juzgador
para establecer las formas de crearse conviccidon sobre la veracidad de los hechos
probados. En medio de estas aparece la denominada como sana critica, que supone
la existencia de garantias de derecho sustantivo, pero da cierta libertad al juez para
determinar algunas reglas adjetivas particulares del proceso para poder valorar la
prueba, con el fin de comprobar y formarse conviccion... Si de acuerdo a lo anterior, la
sana critica es el mecanismo utilizado en la actividad judicial (...) practica, y la



valoracién de las pruebas es un conjunto de pasos reglados de comprobacion logica
(prueba material), y la presentacion ordenada para la conformacion psicolégica de
conviccion del juzgador (prueba formal)...". Quito, D.M., 15 de febrero del 2012
sentencia nro. 010-12-SEP-CC caso nro. 1277-10-EP.

(4) http://www.cidh.oas.org/women/Acceso07/cap2.htm.
(5) Art. 86. Apreciacion de la prueba. Toda prueba sera apreciada por el juez o tribunal
conforme a las reglas de la sana critica. Ninguna de las normas de este Cddigo, se
entendera en contra de la libertad de criterio que establece el presente articulo".

"Es decir, seguin el principio de la apreciaciéon subjetiva y razonada por el juez, de
acuerdo con las reglas de la sana critica y del valor de conviccion de las pruebas, sin
que esto signifique una libertad arbitraria, puesto que estaria sujeto a las reglas de la
l6gica, de la técnica juridica y de la experiencia, con obligacion de motivar su
conclusién o de explicar las razones que lo condujeron a negarle mérito de conviccion
a unas pruebas y otorgarselo a otras". Quito, D.M., 15 de abril del 2010 Sentencia nro.
014-10-SEP-CC en el caso nro. 0371-09-EP. Ni el Cédigo de Procedimiento Civil, ni el
Cédigo de Procedimiento Penal, dan reglas taxativas sobre la sana critica, el articulo
1156 del Codigo de Procedimiento Civil establece que la prueba debe ser apreciada
en conjunto de acuerdo a las reglas de la sana critica, por lo que el juez debe
fundamentar su fallo, es decir razonar delante de la prueba y con la prueba, teniendo
en cuenta que existe unidad y por tal no puede analizarse las pruebas en forma
separada. La apreciaciéon en conjunto de la prueba es particularmente importante
tratandose de delitos sexuales: "Se aduce por parte de los juzgadores que no pudo
comprobarse la violacién, ya que la ciudadana extranjera se habria negado a realizar
el reconocimiento médico legal; y cabe preguntarse porque toda la carga de la prueba
deberia centrarse exclusivamente en el examen de los genitales, que tratdndose de
delitos sexuales son evaluados solo desde estos parametros. Se asume que las
victimas deben ser mujeres sin experiencia sexual para probar su idoneidad como
victima, y claro ello tiene cabida si partimos de parametros erréneos y arcaicos,
practicas y concepciones judiciales legalistas y deficientes". De 23 de septiembre del
2010 resolucién nro. 0001-10-RA en el caso signado con el nro. 0001-10-RA, ex -Corte
Constitucional para el Periodo de Transicion. En conclusién revisada la sentencia
recurrida, en el presente caso, no consta de ella que la Sala haya incurrido en error
legal, ni de tipo ni en error de prohibicion, al contrario motivé su decisiéon conforme los
estandares juridicos. Por lo expuesto ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION
Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA por unanimidad, este Tribunal de casacion de la
Sala Penal de la Corte Nacional de Justicia, declara improcedente el recurso
presentado, en tanto no se ha acreditado conforme a derecho, ninguna transgresion a
la ley, respecto del error de tipo alegado por la defensa técnica recurrente y del error
de prohibicion que ha planteado la Fiscalia, quedan atendidos los argumentos
expuestos. Ejecutada esta providencia, devuélvase el expediente al Tribunal de origen
para su ejecucion. Notifiquese en los casilleros sefialados para el efecto. Notifiquese y

cumplase.

f) Dr. Vicente T. Robalino Villafuerte, Juez Nacional Ponente. Dra. Lucy Blacio
Pereira, Jueza Nacional. Dr. Richard Villagémez Cabezas, Conjuez..



JUICIO: 17243-2012-0157
ACUSADO: KLEVER EFRAIN RAMIREZ CASTRO.

VISTOS: KLEVER EFRAIN REYES CASTRO ha sido llamado a juicio por el sefior Juez Tercero de
Garantias Penales de Pichincha, el 24 de Octubre del 2012 a las 11h15, en calidad de autor, del delito
tipificado y sancionado en los Arts.512 numerales 1y 3 y sancionado en el Art. 513 del Codigo Penal, en
concordancia con el Art. 42 ibidem, auto que una vez ejecutoriado se ha remitido el proceso a la Oficina
de Sorteos y Casilleros Judiciales de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, para que se radique la
competencia en uno de los Tribunales de este Distrito y con el sorteo de ley, se radico la competencia en
este Tercer Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, ante el cual se realizé la audiencia de
juzgamiento, en la que las partes hicieron valer sus derechos de defensa, interviniendo con estricto apego
a las normas garantistas del debido proceso, establecidas en el Art. 76 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador, congruente con los principios Dispositivo, de Concentracién, Inmediacién y de Contradiccion,
por lo que, siendo el estado de la causa el de dictar la sentencia pertinente, luego de que el Tribunal ha
deliberado, para hacerlo, se realizan las siguientes consideraciones: PRIMERO.-JURISDICCION Y
COMPETENCIA.- El Ecuador es un Estado Constitucional de derechos y justicia, en el que los organos
del poder publico han de observar y aplicar la Constitucion, los instrumentos internacionales y el
ordenamiento juridico con el objeto de no contrariar a sus disposiciones ni menoscabar derechos y
garantias. En materia de competencia, el numeral 2| del Art. 86 de la Constitucion de la Republica,
determina que “sera competente la Jueza o Juez del lugar en que se origino el acto o la comisién o donde
se producen sus efectos.”; el Art. 21.1 del Cédigo de Procedimiento Penal establece que :"Hay
competencia de una jueza o juez de garantias penales o de un Tribunal de Garantias Penales cuando se
ha cometido la infraccidn en la seccién territorial en la que esa jueza o juez de Garantias Penales o
Tribunal de Garantias Penales ejerce sus funciones (.V..); El acusado se encuentra bajo la jurisdiccion
penal de la Republica del Ecuador en virtud de la norma constante en el numeral cinco (5) del Articulo
diecisiete (Art. 17); numeral uno (1) del Articulo dieciocho (Art. 18); numeral uno (1) del Articulo veintiocho
(Art. 28) y trescientos seis (306) del Codigo de Procedimiento Penal y Articulo octavo (Art. 8) de la
Convencién Americana de Derechos Humanos, este Tribunal de Garantias como Juez pluripersonal es
competente, tanto por las personas como por el grado fuero, teritorio y la materia, para conocer y
resolver la presente causa. SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL - La audiencia preparatoria del juicio y de
formulacion de dictamen conforme lo determina el Articulo doscientos veintiséis punto uno (Art. 226.1) del
Cédigo de Procedimiento Penal, tiene entre otras, la finalidad de conocer y resolver sobre vicios formales
de lo actuado, sobre la existencia de procedibilidad, cuestiones prejudiciales, competencia y de
procedimiento que hayan sido inobservados durante la etapa de instruccion fiscal y por tanto puedan
afectar la validez del proceso, por lo que superada esta etapa, de conformidad con lo dispuesto en los
Articulos setenta y cinco (75), setenta y seis (76), setenta y siete (77), ciento sesenta y ocho punto seis
(168.6) y ciento sesenta y nueve (169) de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en la tramitacion
de esta causa se han observado las garantias del debido proceso establecido en la Constitucion y la ley,
por lo que verificado su cumplimiento se declara la validez del proceso. TERCERO: IDENTIDAD DEL
ACUSADO.- El acusado corresponde al ciudadano KLEVER EFRAIN REYES CASTRO con cédula de
ciudadania No. 092921778-4, de nacionalidad ecuatoriana, de 26 afios de edad, de estado civil soltero, de
instruccion primaria, domiciliado antes de su detencion en el sector la Magdalena, Canton Quito Provincia
de Pichincha. CUARTO.- DEL JUICIO PROPIAMENTE DICHO.- Las partes o sujetos procesales, esto es
Fiscalia como el acusado, con estricta abservancia de los principios dispositivo, de oralidad, inmediacion,

contradiccién, (entre otros) conforme las normas del procedimiento han intervenido en igualdad de



condiciones, en la respectiva audiencia de Juicio, presentando Fiscalia, acusador particular y acusado, a
través de sus respetivos alegatos de aperlura, sus teorias del caso, evacuando las pruebas solicitadas,
asi como el debate en sus alegatos de clausura. 4.1.- ALEGATOS DE APERTURA.- 4.1.1.-. LA DRA.
SANDRA ROSILLO FISCAL DE PICHINCHA, COMO TEORIA DEL CASO O ALEGATO INICIAL,
manifiesta que: el hoy acusado Klever Efrain Reyes Castro de 25 afios de edad cuando sucedieron los
hechos trabajaba en un Circo ejerciendo funciones de payaso, este circo era de propiedad del padre de la
ofendida y se denomina Roy en estas circunstancias conoce a la ofendida Emily Fermnanda Noboa
Jiménez de apenas 13 afios de edad, y aprovechando esta cercania el dia 13 de junio del 2012 procede a
llevar a la ofendida a varios lugares donde abusaba sexualmente de ella; entre estos lugares estan los
Hostales San Luis y Boston de esta ciudad de Quito, aqui aprovecha para mantener relaciones sexuales
continuamente obligando a la menor a fravés de la fuerza, la violencia y amenazéndole inclusive con
hacerle algo a ella o a su familia si no accedia a sus pretensiones y es mas tenia conocimiento
perfectamente de la edad de la menor de 13 afios, para mantener estas relaciones sexuales hasta el dia
13 de junio del 2012, donde la menor llega a un lugar y logra escapar, las relaciones sexuales se
produjeron via vaginal, estos actos han repercutido notablemente y afectando emocional vy
psicolégicamente a la victima, estos son los hechos que se probard; que Fiscalia sustentara la acusacion
por el delito de violacién por haber ejecutado este tipo de actos por existir introduccion o acceso carnal via
vaginal por parte del miembro viril del acusado en la persona de la ofendida de conformidad con lo que
dispone el Art. 512 numerales 1y 3 del Codigo Penal para establecer la responsabilidad del hoy acusado
en calidad de autor de este delito.- 4.1.2. EL DR. JOSE LOGACHO NACATO DEFENSOR DE LA
ACUSADORA PARTICULAR GERMANIA DEL ROCIO JIMENEZ ABAD COMO ALEGATO INICIAL, dice
que: el sefior hoy acusado inicialmente se hace llamar Adrian Reyes a fin de conseguir el trabajo en el
Circo Roy que es de propiedad de sus padres el mismo que funcionaba en el sector de la Ecuatoriana,
pero sucede que el 10 de junio del 2012, a eso de las 11:00 en forma habil en ese entonces Adrian Reyes
hoy conocido e identificado como Klever Efrain Reyes Castro procede a deambular con la nifia
conduciéndole al Hotel Boston ubicado en la calle Maldonado; asi como el Hostal San Luis que se
encuentra ubicado en la Nueva Aurora, en la calle General Julio Andrade, la menor fue rescatada por la
Policia el miércoles 13 de junio del 2012, puesto que su tia trabaja en la Policia y montan un operativo por
pedido de su tia y de acuerdo a una llamada telefénica al sefior Klever Efrain Reyes Castro antes de su
detencion se llamaba Adrian Reyes por lo que hoy se estd acusando, que la infraccion se encuentra
tipificada conforme lo dispone el Art. 512 numerales 1 y 3 y sancionado en el Art. 513 del Codigo Penal
con todas las agravantes de los Arts. 512 y 513.- 4.1.3.- La DRA. GABRIELA ALVAREZ, Defensora
Publica del acusado KLEVER EFRAIN REYES CASTRO, para el ALEGATO INICIAL o TEORIA DEL
CASO. Expuso que: el sefior Klever Reyes mantenia una relacion sentimental con la menor Emily Noboa,
la misma que le dijo gue tenia 16 afios de edad, en ningin momento su defendido como lo ha
mencionado Fiscalia y la Acusacion Particular la ha raptado, menos ain ha obligado a mantener
relaciones sexuales, el 10 de junio del 2012, deciden conjuntamente irse, por la misma version de Emily
Noboa manifestandole a Klever Reyes que sufria de abuso fisico por parte de su padre, dentro del cuerpo
de Emily Noboa se mantienen huellas de este maltrato; es asi que en sus mufiecas tiene cortes con una
navaja lo que provocaba que tenia un conflicto emocional y que su Unica salida era mantener una relacién
sentimental con su defendido para que la saque de ese abuso, dentro de esta audiencia se va a
demostrar que el mismo no tenia conocimiento de la edad verdadera de la menor ya que ella le habia
dicho que tenia 16 afios y a razén de esto mantuvieron una relacién sentimental y relaciones sexuales.-
4.2.-DE LA PRUEBA.- 4.2.1.- Testimonio de la acusadora particular GERMANIA DEL ROCIO JIMENEZ

ABAD, quien luego del juramento de ley expreso que el dia domingo 10 de junio del 2012 con su esposo



salieron de la casa, su nena quedé en la casa sola porque tenian que ir a ver un lugar para ubicar
nuevamente el circo, en donde fue raptada por este seiior, que se hacia conocer por Adrian Reyes la
sach de la casa con engafios, le ha dicho que si no se iba con él, le iba a ser dafio a su nena de 8 meses,
a ella y a su esposo en complicidad de un sefior que hacia la propaganda del circo, llevandola a un Hotel
llamado San Luis por la Nueva Aurora de ahi le habia sacado en horas de la madrugada a otro hotel
Boston, que su hija le contaba que abusaba de ella, que si ella no hacia lo que él le decia le iba a ir peor,
que con ayuda de la Policia el dia 13 de junio del 2012 hicieron un operativo y rescataron a su hija por el
Terminal Terrestre de Quitumbe; que el sefior habia llamado diciéndole que a las 03:00 de la mafiana
llegaban de Portoviejo porque segtin ellos no estaban aqui; después por llamadas telefonicas decia que
llegaba a las 05:00 a las 07:00, el rescate habia sido entre las 08:00 o 09:00 de la maiiana; el sefior
hablaba por teléfono con su cufiada Heidy Noboa, con quien mantenian contacto; porque decia que no
queria hablar con nadie mas que no sea con ella, en una ocasion él le habia dicho a su cufiada que si
ponian la denuncia le iba a sacar a su hija del pais; que su esposo tenia alquilado el Circo ROY €l era
como duefio de ahi, que lo conocid al acusado como Chucula después lo conocié por Adridn; que con
ellos trabajé unos dos o tres meses, no mas, a las preguntas de fiscalia dice que, la relacion de su hija y
st esposo era que se llevaban bien, les contaba lo que le pasaba pero esta ocasién, cémo iba a contar lo
que le pasaba si le tenia amenazada; que nunca se ha huido de la casa, nunca ha habido maltrato fisico;
el acusado conocia a su hija en el transcurso de 3 meses que cogieron el circo; sabia que era su hija que
estaba en segundo curso, conocia la edad y sabia que tenia 13 afios, que este hecho ha afectado a su
hija quien esta con tratamiento con un psicélogo y con un psiquiatra; es una persona callada, no le gusta
salir sola a la calle, cuando se le acerca una persona dice que no le deje sola; que le dijo que el acusado
le molestaba, pero cuando ella le habia dicho que no, el sefior habia comenzado acosarla diciéndole que
si no era enamorada de él les iba a hacer dafio a ellos y como estaba amenazada por temor no conversd
nada, que esto conté luego del hecho; que el acusado vivia en el circo, y su hija iba siempre con nosotros;
habia momentos que podia acceder él a ella y era cuando a veces pasaba en la computadora que
quedaba en lo que se llama un coreto que quedaba dentro del circo pero tapado con las Cortinas; que
cuando le contrataron como payaso del circo al acusado no le pidieron certificado alguno; el sefior
primeramente dijo que se llamaba Chucula que era el nombre artistico y por otras personas dijo que se
llamaba Adrian Reyes, llegando a conocer el verdadero nombre del acusado cuando sucedio todo esto. Al
CONTRA INTERROGATORIO indicoé que cuando alquilaron el circo su hija bailaba ahi; la nifia hacia las
funciones de bailarina en horas de la noche con una sefiorita llamada Daniela que le contrataron y se le
pagaba 15 délares semanales, que aproximadamente Daniela tiene unos 14 afios no mas, quien es la
misma chica con la que bailaba su hija. 4.2.2. DE LA PRUEBA DE FISCALIA - La Dra. Sandra Rosillo,
FISCAL DE PICHINCHA, a continuacion con el fin de probar su posicion procesal, hipétesis de
adecuacion tipica o teoria del caso, procedié a pedir la correspondiente prueba y a enunciar la lista de
testigos que declararon ante este Tribunal en el siguiente orden: 1. Testimonio de la Menor EMILY
FERNANDA NOBOA JIMENEZ ,a la misma que previamente se le designé y posesioné bajo juramento
como curadora a su sefiora madre GERMANIA DEL ROCIO JIMENEZ ABAD, declarando que es de
nacionalidad ecuatoriana, de 14 afios de edad, de estado civil soltera, de ocupacion o profesion
estudiante, domiciliada en el sector de Turubamba Alto, que su padre Diego Noboa trabajaba en el Circo
Roy, donde el seffor Adrian Reyes trabajaba de payaso, no recuerda cuando lo conocid, que ella
trabajaba alli bailando, una noche se acercé y le dijo que si no le hacia caso de irse con él, le iba a pasar
algo malo a sus papas, y a su hermana, le dijo que supuestamente se iban a ir a la costa, el dia que la
llevé, un domingo 13 de junio del 2012 fueron a un hotel que se llama San Luis, le dijo que sino le hacia
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Turubamba, le dio un teléfono si es que no cogia le iba a pasar algo a la hermana de 1 afio de edad, ese
dia comenz6 a amenazarla, dijo si es que tenia plata, le respondio que si, y dijo que llevara toda y que no
llevara ni ropa ni nada, no la dejaba ni bafiarse, ni comunicarse con nadie, Sarmiento que era un amigo
del sefior los llevd al hotel, ahi estuvieron a fas 11:30 de la mafiana, en este hotel él se registrd con el
nombre de Adrian, les dieron una habitacion la acoso y decia que si no lo dejaba hacer algo le iba a matar
a su papa, la acosaba, incluso le dolia lo que él le hacia, le violé via vaginal, le introducia el pene, fue por
varias ocasiones, le hacia de mafiana tarde y noche, no me dejaba gritar, estuvieron en el hotel lunes
martes y miércoles, al siguiente dia el lunes fueron a otro hotel, y volvio a mantener relaciones sexuales,
él la hacia pagar todo, que tenia US $50,00, no la dejaba comunicarse con nadie ni con su tia, pero con
ella luego pudo comunicarse porque él accedio, queria comunicarse para decirle que estaba bien, que él
le decia que le diga a la tia que Gnicamente él la protegia, le dijo que llegé a un acuerdo con su tia, luego
fueron al Terminal Quitumbe, el acuerdo era que no le pongan la denuncia o de lo contrario se la llevaba,
que el miércoles la rescataron, que a él le mintié porque le dijo que tenia 14 afios porque no queria que
sepa su edad, después supo que tenia 13 afios, por medio de su tia; que el momento que se la llevo él no
sabia que tenia 13 afios, se entero el dia que la dejé llamarle a su tia, porque el momento gue la llevo
pensaba que tenia 14 afios, cuando mantenian relaciones sexuales la tenia de los brazos fuertemente,
ella no queria nada, la besaba sin que quisiera; no tuvo ninguna relacion sentimental con el sefior; su
relacion con su padre es buena, nunca penso irse de la casa, no ha tenido maltrato fisico, le hablaba si,
pero como cualquier padre; que conoce a Daniela Anchundia, ella sabia que la iba a llevar obligada, no le
contaba todo no le conocia bien, pero si sabia que &l la queria llevar obligada, al contrainterrogatorio de la
defensa indica que en el lugar donde se iban a topar era un callejon, en la esquina habia una tienda, que
se iban a topar tipo 11:00 de la mafiana; que la llevd a dos lugares, en el Hotel San Luis, que en el carro
le dijo que si decia algo iba a amenazar y matarle al papéa o se iba a llevar a la hermana, por eso no hizo
nada y se quedd tranquila, que con el sefior pasoé tres dias, la comida compraban en un restaurante, la
llevaba de la mano y le dijo que si es que se soltaba y huia le iba a pasar algo peor, asi como también a
su papa, mama y hermana; que si la conoce a Daniela Anchundia eran amigas, con ella solo hablaban del
calegio, no la conocia bien por eso no le contaba todo, en el circo bailaba con Daniela Anchundia, estuvo
aprendiendo con otra sefiora que también trabaja en el circo, en las presentaciones montaban corografia
pasando con ella 10 o 20 minutos, que Daniela fue a dormir a su casa. Al pedido de aclaracion de
Presidencia del Tribunal indicd que al segundo dia su tia le indico que ella tenia 13 arios. 2.- Testimonio
de la DRA. LINDA RUSIA MENA ALVAREZ, quien luego de rendir el juramento de ley dice que realiza
pericias médicos legales desde el 2002 al 2010, inicialmente trabajdé en la Policia Judicial en el
Departamento Medico Legal, desde el 2011 trabaja en la Fiscalia de Pichincha en la Unidad de Atencion
al Peritaje Integral, que realizo el examen médico legal de tipo ginecologico a la adolescente Noboa
Jiménez Emily el 13 de junio 2012 en horas de la tarde, quien llegé acompariada de la tia Heidy Noboa
quien referia que la adolescente fue intimidada sacada del domicilio el 10 de junio del 2012 por un
conocido que trabajaba en un circo con el padre de la menor de nombre Klever Reyes y que tenian esa
relacion laboral, referia que la nifia fue encontrada el dia 13 de Junio del 2012, el mismo dia que se
realizo el reconocimiento médico legal, pero previo a esto habian llamado al papa de la menor a solicitar
dinero para que se le entregue por dos ocasiones, la menor lo que refirid es que la obligo a tener
relaciones sexuales por varias ocasiones, acudio al examen médico legal sin bafiarse, sin cambiarse de
ropa, en el examen fisico presentaba una sugilacion en el cuello consecutiva a la succién de los labios
humanos sobre la piel, en el area genital a nivel de vulva presentaba congestion es decir un ligero edema
de coloracion rojiza, a nivel de la orquilla vulvar presentaba una laceracion, esto consecutivo a la friccion
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anular dilatable ademas de dos apéndices es decir como pequefias lengiietas, todo el himen se
presentaba edematizado, hinchado, equimotico, congestivo consecutivo a la penetracion de un objeto
vulnerante por esta via en forma reciente; es decir, que se presentan signos inflamatorios visibles
macroscépicamente durante los primeros 10 dias; como cuando nos golpeamos en otra parte del cuerpo y
produce un verde morado, area que es visible durante no menos de unos 5, 7 o 10 dias; en el himen
dependiendo de la frecuencia con que penetrd el objeto si hubo o no hubo lubricacion podria llegar hasta
los 10 dias; la region anal de caracteristicas anatémicas normales no se encontré nada ahi, que como
habia llegado con la misma ropa se retuvo el interior para enviar al Laboratorio de ADN y se di6 la
determinacion de la proteina P-30 y blsqueda de espermatozoides, también se realizé un hisopado canal
vaginal con el mismo objeto de determinacion de P-30 y busqueda de espermatozoides; que si existio la
certeza de que hubo penetracion pese a que tiene la caracteristica de ser dilatable, para que se haya
edematizado, hinchado y cambie de coloracion es que un objeto penetrd por ahi; que el estado emocional
de la menor era que lloraba, estaba inquieta se sentia nerviosa, estaba afectaba, el hecho que se ponga a
llorar es una afectacion; la nifia decia que habia tenido relaciones sexuales tres veces por dia, que con
relacién al himen, que mismo tiene una caracteristica de ser dilatable, con dos apéndices y que al
momento de realizar el examen presentaba un edema con congestién equimosis, incluso dolor
consecutivo a la penetracion de un objeto vulnerante por esta via y en forma reciente. 3.-Testimonio de la
DRA. SANDRA CECILIA SIGUENZA CEDERNO, quien luego de rendir el juramento de ley dice ser doctora
en trabajo social, y haber realizado el peritaje de entorno social de la nifia Emily Fernanda Noboa
Jiménez, acudiendo a realizar varias entrevistas al entormo familiar, a su padre a su madre, tres
entrevistas y una visita domiciliaria, llegando a las siguientes conclusiones; la nifia Emily Fernanda Noboa
Jiménez de 13 afios de edad proviene de una familia organizada, es la segunda hija entre tres hermanos,
su padre trabaja en la DAC y los ingresos provenientes de este frabajo le alcanzan para satisfacer de una
manera muy estrecha las necesidades basicas; es por eso que él refirid que hace carreras en un carro de
su propiedad esporadicamente como taxista y también tomo la administracién de un circo, su familia vive
por el sector de Turubamba en la calle Moro tras el Registro Civil arriendan un departamento bastante
comodo de 3 dormitorios, sala comedor, cocina, bafio, supieron manifestar que el bairio es relativamente
seguro; tenian una buena relacién entre padre e hija por eso réﬁrié el padre que le causé mucha
extrafieza de que la nifia no le haya contado lo que le estaba sucediendo, inclusive Ja nifia tenia una
buena relacion con su tia, pero tampoco a ella le cont6 absolutamente nada, estaba muy amenazada por
este seffor que refirié que tiene 26 afios de edad; ellos siempre hablaban de este sefior, este tipo, este
hombre, concretamente el nombre especifico no, a él le dieron trabajo y se gano la confianza del sefior
Nobhoa le dieron trabajo en el circo que él administraba, que le daban tanta confianza que inclusive le
daban fa comida porque era una persona que necesitaba, la nifia antes de este hecho era una nifia muy
tranquila, inocente, gentil, ingenua y que precisamente por esto se dejé engafiar frente a las amenazas de
este hombre, inclusive hasta al padre y a la familia también le engafid, después de que sucedié este
hecho la nifia sentia mucho miedo, llegaron a dormir los cuatro con su hermanita menor en la misma
cama, la nifia tuvo que recurrir a recibir ayuda psicolégica pues inclusive habia expresado alguna vez que
tiene deseos de quitarse la vida, el padre también estaba afectado muchisimo y su trabajo requeria de
mucha concentracion, él tuvo que contarle a su jefe y compaieros lo que le estaba pasando, inclusive
decia que tenia tanta ira, tanta indignacién que si se hubiera enterado antes de esto, hubiera hecho
justicia por sus propias manos; que hizo la pericia el 4 de julio del 2012, ellos vivian en el sur, pero
estaban buscando un departamento por el norte porque la nifia no queria regresar alla la tuvieron que
mandarla a Cayambe donde su tia materna y donde vive su hermano mayor, estaba terminando el afio
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trabajos para que presente después y darle sus notas de pase de afio; la nifia sentia mucho miedo por lo
que le llevaron temporalmente a Cayambe.- 4.- Testimonio de la seiiora LCDA. MARIA ELISA LARA
GALARZA, quien luego de rendir el juramento de ley dice que es de ocupacién o profesion analista
forense, bidloga, con maestria en Genética Forense, trabaja en la Fiscalia General del Estado 3 afios en
el Laboratorio de ADN, ha realizo varias pericias en delitos sexuales o violencia sexual; en la experticia
que realizo recibié dos hisopados vaginales, una placa con frotis vaginal y un interior color naranja de
Emily Noboa para determinar si en el interior y en los hisopados vaginales se encontraba la presencia de
proteina P-30 que es especifica del hombre, que esta presente en el liquido seminal y es usada en casos
de delitos sexuales para establecer la presencia o no de liquido seminal; adicional tambhién se recibio en
una placa con frotis vaginal en la que se pedia la coloracién respectiva para analizar y determinar si habia
la presencia de espermatozoides, como conclusiones se determin6 que tanto en los hisopados vaginales
como en el calzonario habia la presencia y did positivo para P-30 y en la placa dio positivo para
espermatozoides, las muestras las emitio la Dra. Linda Mena el 14 de junio del 2012 y el 15 de junio se
presento el informe. Al contrainterrogatorio indica que no le correspondia determinar a quién pertenencia
la proteina P-30, que posteriormente a su informe se pidié otro informe que lo realizé otra perito quien
explicara todo lo que realizo. 5.- Testimonio de la LCDA. VERONICA ROCIO MINO CARRILLO, quien
luego de rendir el juramento de ley dice que es de profesién Laboratorista Forense en el Laboratorio de
ADN de la Fiscalia General del Estado, perito de Identificacion Humana por medio de ADN; realizd el
examen de ADN en unas evidencias que llegaron previamente al laboratorio y las cotejoé con las muestras
del sefior Klever Efrain Reyes Castro, quien acudi6 al laboratorio a tomarse la muestra de sangre con la
que obtuvo un perfil genético y también las muestras que estaban en el laboratorio, esto es dos hisopados
vaginales y un calzonario tomados de la menor Emily Noboa Jiménez, después de todos los procesos que
se realizan en el Laboratorio obtuvo un perfil genético de la muestra de referencia del sefior Reyes
Castro, de los hisopados vaginales tomados de la menor y del calzonario; en el primer resultado de
perfiles genéticos obtuvo una mezcla de perfiles genéticos de los cuales uno de ellos corresponde al perfif
genético del sefior Reyes Castro, el segundo analisis fue en el tipo de cromosoma “Y, y obtuvo la muestra
en referencia del sefior Reyes Castro de los dos hisopados vaginales y del calzonario, al obtener el
prototipo del cromosoma "Y” coincide con el tipo de cromosoma “Y” del sefior Reyes Castro; el
cromosoma “Y” se encuentra solamente en la linea paterna del hombre es especifico del hombre, se lo
realiza en delitos sexuales ayuda en la pericia que se realiza; el perfil genético es una mezcla de perfiles
genéticos que obtuvo tanto en los hisopados como en el calzonario a esto se hace un calculo
probabilistico, que va cerca de veinte billones de veces que el perfil genético del seiior se encuentre en
las evidencias de cualquier persona tomada al azar; en caso de mezclas de perfiles genéticos no se
puede determinar un porcentaje eso se va a lo que es paternidad, pero ya hablar de veinte billones de
veces tomada al azar en la poblacion ecuatoriana es una cifra considerable, es decir alta, que una mescla
de perfiles genéticos significa que son tomadas de una persona en este caso de la menor, los hisopados
vaginales, hay dos perfiles genéticos el uno corresponde al sefior Reyes, o sea cuando hay un solo perfil
genético es de la persona con la que se le toma la muestra, como en este caso la muestra de referencia
solo va a salir un perfil genético porque esta tomando solo a esa persona, pero cuando hay una mezcla
de fluidos genéticos va a haber de la persona que se le resta tomando la muestra y de las personas que
hayan intervenido, en este caso esta el perfil del seiior Reyes.- 6.- Testimonio de la DRA. MARTHA
ELIZABETH ORTEGA GARRIDO, quien luego de rendir el juramento de ley dice que es de profesion
Psicologa Clinica, y como perito realiza evaluaciones psicologicas tanto a victimas como imputados
durante 10 arios; que le evalud a la adolescente Emily Fernanda Noboa Jiménez, ella el momento de la
entrevista manifesto que habia tenido un enamorado el mismo que trabajaba en el negocio de sus padres,



al inicio estuvo con él como amigos, pero posteriormente esta persona comenzo a amenazatle, a decirle
que le va a matar a su hermana en ese entonces de ocho meses y a su papa que si no esta con ella, no
hace lo que él le pide él va a hacer eso, por lo que ella por temor acepto irse con él, permanecio cuatro
dias lejos de casa, queria comunicar a sus padres pero esta persona no la dejo; entonces por temor a que
su familia sufra alguna consecuencia accedid a irse con esta persona, en los cuatro dias que permanecio
con él, le obligaba a mentir, a decir que estan fuera de la ciudad, logré convencerle de comunicarse con
su familia y que ella les va a convencer a sus padres para que lo acepten, que cuando estuvo retenida por
esta persona le obligd a mantener relaciones sexuales, ella no queria forcejeo, llord pero fue obligada, el
13 de junio del 2012, momento que la evalué habia sido apenas recuperada presentaba sintomas de
ansiedad y depresion, estaba bastante nerviosa, inquieta, muy atemorizada con preocupacion por su
familia, aunque manifestaba que el hecho de estar con sus padres le daba una cierta tranquilidad, pero se
sentia bastante afectada emocionalmente por lo que se determind que la evaluada tenia un sintoma de
stress agudo, se le aplicaron reactivos psicolégicos para corroborar el diagndstico, se utilizé un tez que se
llama ZUM para evaluar depresion y ella punta una depresion grave y se aplico un tez para valorar
rasgos de ansiedad y puntia en una ansiedad moderada, lo cual corrobora que la adolescente
presentaba al momento de la evaluacion una reaccién de stress agudo producto de la situacion que vivio
con esta persona; la reaccion de strés agudo es un cuadro que se caracteriza por marcados rasgos de
ansiedad y depresién que se desencadena producto de un evento o hecho traumatico, un evento
catastrofico para la persona, entonces son reacciones inmediatas a un evento traumatico; la reaccion de
stress agudo se presenta en personas que han vivido situaciones o momentos traumaticos, es una
reaccion ante una catastrofe, ante una situacion dificil un hecho especifica que le provoca esa reaccion de
stress, si es que con el paso del tiempo la persona no evidencia sintomas depresivos o ansiosos puede
presentarse hasta seis meses posteriores al evento traumatico, sintomatologia que se considera un stress
postraumatico pero en el caso de la evaluada tiene una reaccién de stress agudo porque era justo
después de haber sido recuperada de la situacién traumatica que vivio; el estres agudo puede
desencadenarse en cuadros mas crénicos como el stress pos-trauma que puede durarle toda la vida; o
puede desembocar en cuadros depresivos, cuadros ansiosos, o trastornos de personalidad, incluso
secuelas en su vida adulta, porque una persona que vivié un trauma que no ha sido tratado o elaborado
en su vida adulta puede presentar secuelas en su vida de pareja, en su vida familiar, es dificil y necesita
apoyo psicolégico; la evaluada si presenta estos sintomas por eso es que tiene stress agudo con
marcados sintomas depresivos y ansiosos, incluso los dos tests aplicados corroboran el diagndstico, que
ahora tuvo la oportunidad de estar con la adolescente que estaba muy afectada emocionalmente, todavia
tiene las secuelas del stress, cuando una persona vuelve a tener una vivencia que le ocasiond una
reaccion de stress vuelve a disparar la sintomatologia de lo que le ocurrié a la adolescente, al
contrainterrogatorio responde que quien le llevé esos cuatro dias fue su enamorado, que le habia
conacido en el circo y que estaban como enamorados cuatro meses. 7.- Testimonio de la DRA. MARIA
PILAR CHIRIBOGA HURTADO, quien luego de rendir el juramento de ley dice que es de profesion
Psicéloga Clinica, trabaja en el Instituto de Criminologia de la Universidad Central, como perito tiene una
experiencia de alrededor de tres afios dentro del Instituto; dentro de esta causa hizo un peritaje de rasgos
de personalidad y evaluacion psicolégica al sefior Klever Reyes, dentro de las conclusiones se determina
que tiene rasgos de personalidad de dependencia emocional; quiere decir que necesita de otra persona,
sobre todo de una persona del sexo opuesto para encontrar una estabilidad afectiva, muestra rasgos de
inmadurez, inestabilidad, quiere decir que para la edad que tiene su inmadurez psicologica no concuerda
con sus capacidades en base a la edad cronoldgica que presenta, tiene también rasgos de agresividad

reprimida, hace referencia un poco a la vida de él, hubo una nifiez en base al maltrato fisico por parte de



su padre que ha producido en él no una agresividad explosiva sino mas bien una agresividad que guarda
dentro de si, pero no ha podido explotar, aunque como esta reprimida o controlada en ocasiones puede
mostrarse como algo que da conducta impulsiva y muestra también un alejamiento social debido a
relaciones emocionales sumamente dolorosas lo que no quiere volver a referir, o que causa en él cierto
tipo de rechazo en base a proteccion de si mismo; al momento de relacionarse muestra dificultades; su
desarrollo psicolégico sexual no fue adecuado, él crecid con su papa no crecié con su mama, entonces la
madurez que pudo llegar a este nivel de identificacion siendo una figura paterna agresiva la que él recibio
no fue adecuada, eso representa en él dificultades sexuales que dentro de la evaluacion realizada hace
mas referencia a conductas auto erdticas, es decir masturbaciones, una satisfaccion personal, individual
que da a otro tipo de reacciones, que conjuntamente con la inmadurez y la inestabilidad afectiva que
presenta su edad cronolégica no corresponde en cuanto a madurez psicolégica a su edad mental,
teniendo este tipo de conductas; el muestra una dependencia afectiva como rasgo principal, dentro de la
personalidad quiere decir que él va a buscar el relacionarse con otra persona tanto en el nivel afectivo
como sexual pero esa relacion va a ser de dependencia; pero debido a la inmadurez que presenta ve a la
ofra persona como esa persona que le estabiliza, no puede estabilizarse solo, entonces si puede buscar
relaciones sexuales en ofro tipo de persona, pero también con una carga afectiva bastante significativa;
dentro de la evaluacion se encontré que muestra una inteligencia normal baja, dentro de los parametros
de inteligencia existe una inteligencia normal que en cuestion de puntos para la explicacion mas se
encuentra de 100 — 90 es decir es normal, pero ha encontrado una inteligencia de 80 - 90 es normal baja,
por eso su inmadurez fambién tiene que ver con la rigidez que muestra su pensamiento y también a
dificultades de trastornos de aprendizaje, es una persona que no ha recibido la ayuda ni los estudios
adecuados para poder desarrollar una mayor capacidad intelectual, pero a pesar de esto no quiere decir
que tenga algin tipo de retraso ni mucho menos en su conciencia y en sus actos, demuestra en
ocasiones confusion de pensamiento que le refiere mas al nerviosismo y la situacion afectiva en la que se
encuentra que algun tipo de deficiencia en cuanto a su conciencia o pensamiento, es decir que acttia con
conciencia y voluntad. 8.- Testimonio del Policia DIEGO FERNANDO JACOME GUEVARA, quien luego
de rendir el juramento de ley dice que el dia miércoles 13 de junio del 2012, aproximadamente a las 12:15
mas o menos la sefiorita compafiera Policia Heydi Noboa que es familiar de la menor Emily Fernanda
Noboa, indicé que se habia perdido la sobrina, gue se encontraba con un sefior y que tenian que
encontrarse en algun lugar, entonces procedieron a trasladarse al lugar en el cual se le pudo ubicar al
sefior con la chica Emily Fernanda Noboa Jiménez quien se encontraba junto al sefior que se encuentra
en la audiencia en calidad de acusado, se acercaron al vehiculo se le detuvo, se le traslado a la Policia
Judicial en vista de que los padres estaban poniendo la denuncia para la respectiva audiencia de
flagrancia; lo detuvo al sefior porque la nifia era menor de edad y aparentemente habia sido raptada
porque se encontraba en manos del sefior un o dos dias antes; la nifia no se encontraba presuntamente
en el hogar de sus padres desde el dia 10 de junio del 2012, por este motivo con los compafieros se lo
detuvo al sefior, el sefior Subteniente que se encontraba al mando le leyo los derechos constitucionales,
estaba cogido de la mano no le queria soltar a la nifia Emily quien estaba junto a él, estaban en el
Terminal Terrestre de Quitumbe en la calle principal; los compaiieros decian suéltale a la sefiorita y no le
quiso soltar, entonces hasta el dltimo momento él le cogidé de la mano y se subio al carro, en ese
momento la nifia se puso a llorar estaba muy asustada, é! dijo no pasa nada yo estoy con ella yo le
quiero, no nos manifesté nada respecto a las relaciones sexuales. 9.- Testimonio del sefior Cabo Primero
de Policia EDGAR ROBERTO CRIOLLO CHIMBORAZO, quien luego de rendir su juramento de ley dice
es miembro de la policia judicial y por delegacién fiscal procedio a realizar las diferentes diligencias
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reconocimiento del lugar de los hechos y la toma de versiones a terceras personas, el reconocimiento del
lugar de los hechos se realizé el dia 1 de julio del afio 2012, en el Hostal San Luis y Hotel Boston
ubicados en la ciudadela Nueva Aurora al sur de Quito, se tomé contacto con los propietarios del hotel al
indicarles las fotografias del sefior Klever Efrain Reyes Castro que se encontraban como investigado por
el delito de violacion, al llegar al Hostal San Luis se les indicé a los duefios los cuales lo identificaron, se
procedié a sacar una copia donde el sefior Adrian Reyes como constaba en la hoja de ingreso al
mencionado hotel, ingreso el dia 11 de junio del 2012, a las 12:00, utilizando la habitacién No. 2, segundo
piso, el Hostal San Luis esta ubicado en las calles Auxiliar de la Autopista OE4, lote 1000 y calle General
Julio Andrade, en el sector de la Nueva Aurora, se tom6 contacto con el duefio del hotel sefior Ricardo
Tenesaca Samaincela, quien indico que efectivamente lo vio ingresar, se registré como Adrian Reyes
pero en el niumero de cédula que pone en el registro verificando en el sistema integrado que tenemos no
sale como Adrian Reyes sino como Klever Efrain Reyes Castro; el propio acusado habia dado ese
nombre, el mismo dia se realizé la otra verificacion en el Hotel Boston que queda por el mismo sector,
donde converso con la sefiora duefia del inmueble sefiora Janneth Guadalupe Molina Andrade, a quien se
le indicd el mismo procedimiento, quien indico que efectivamente él habia ingresado al lugar se registra
como Adrian Reyes se hospeda en el segundo piso, habitacion No. 04, el 10 de junio del 2012; el ingreso
al hostal se realiza por la parte de atras ingresando al costado izquierdo se encuentra como una sala de
recepciones para receptar los documentos, es el Unico ingreso para dirigirse a los pisos, entonces
dirigiéndose al segundo piso es donde se indico esté la habitacion, segiin versiones del duefio del hotel;
en el Hotel Boston el Gnico ingreso se lo realiza por la parte principal, igual existe una sala de recepciones
se ingresa al fondo por unas gradas en el segundo piso, la habitacién 4 donde supuestamente sucedieron
los hechos, indica las copias de los libros que se pudo obtener por parte de los propietarios de los
mencionados hoteles, que el Hotel Boston se encuentra ubicado en las calles S-47D y Avenida
Maldonado, sector Nueva Aurora. A las preguntas del acusador particular indica que en un cuaderno
registran todos los ingresos y salidas de los dos hoteles y fueron proporcionados por los propios duefios
de los hoteles. Al contrainterrogatorio de abogado del acusado manifiesta que indicaron solamente que
les pedian las cédulas a los varones; por lo que le indicaba que deberia existir un mejor registro tanto a
las mujeres como a los varones para que haya un control total, que indicaron que la chica ingrest y el
sefior se quedo entregando la documentacion. 10.- Testimonio de la sefiora HEIDY ALEXANDRA NOBOA
SIMBA, quien luego de rendir el juramento de ley dice que se encontraba en su domicilio, que llegaba de
su trabajo, que mediante una llamada telefénica que su hermano Diego Noboa le hizo, indicandole que su
sobrina no se encontraba en el domicilio, esto fue el 10 de junio del 2012, a las 04:15 de la tarde, le dijo
que se calmara que tal vez sali6 con alguna amiga, que ya subia a la casa de él, asi lo hizo y le pregunto
a su cufiada si es que habia tenido algun problema con su sobrina, si le habian hablado o algo,
informando que no, que todo estaba bien, procedieron a buscar si faltaba alguna prenda de vestir y tanto
buscar encontraron que habia faltado dinero, por lo que viendo esta situacion se comenzaron a preocupar
y su hermano dijo posiblemente el sefior Adridn Reyes, que ahora sabe que su propio nombre es Klever
Reyes que de pronto se fue con él, por lo que comenzaron a hacer varias llamadas telefonicas a amigos y
familiares, en el circo donde él vivia no se encontraba nada de él ni las maletas, por lo que se trasladaron
hasta el Terminal de Quitumbe con la foto de la sobrina a ver si es que alguien le conocia o alguien sabe
si se ha subido en algun transporte y no tuvieron ninguna respuesta; posterior le pidio al hermano un
ntmero telefonico a ver si se podia contactar con el sefior Klever Reyes, y procedio a realizar una llamada
el dia 10 de junio del 2012, aproximadamente a las 10:30 contestando e identificandose como Klever
Reyes a quien le conocia también como Chucula, le pidié de favor si se encontraba con su sobrina
manifestandole que él estaba solo y tanto suplicarle que le dijera porque su cufiada tiene problemas del



corazon, le dijo que estaba con ella y que él se la habia llevado porgue su hermano no iba a aceptar la
relacion entre los dos y le colgé el teléfono, a eso de las 12:15 de la madrugada él llamé y dijo que si ella
o cualquiera de la familia le ponia alguna denuncia iba a botar el chip e iba a desaparecer ¢l teléfono que
se atenga a las consecuencias, él la llamd para amanecer lunes y que de ser asi le iba a llevar a su
sobrina a Colombia y no iba a volver a saber nada mas de él, el lunes en la mafana, a las 09:30
aproximadamente hablé con él y le pide de favor que no le haga nada a su sobrina porque ella era menor
de edad, que era una nifia que tenia 13 afios; respondiendo que no se preocupara que él no va a hacer
nada que ella no quisiera y que se encontraba por la costa, que le realizaba llamadas seguidas y le decia
que por favor le cuide y que no le haga nada, por lo que la hizo hablar con la sobrina el dia martes 12 de
junio del 2012 le preguntaba que como estaba y le dijo que estaba bien, que le dijo que regrese que va a
hablar e interceder por ellos para que puedan estar juntos incluso le dije que le iba a dar un trabajo pero
que le regrese a su sobrina, respondiendo que se encontraban en la costa y que ellos regresaban a las
05:00 de la manana que se encuentren en el Terminal de Quitumbe pero que vaya sola, porque si iba
acompafiada que se atenga a las consecuencias con su sobrina; posterior pidié ayuda para detenerle
porgue solos no podian hacer nada, que le ayudaron compafieros de la Policia de la Direccion General de
Inteligencia de la Policia Nacional; fue sola y la ayudaron a detenerle al sefior Klever Reyes, su sobrina
estaba a lado de él, que ella se dio la vuelta a la gasolinera hasta que los comparieros llegaran y le dijeron
que tenian que llevarle a los dos a la Policia Judicial, que ella fue atras en su vehiculo; estaban juntos en
ese momento solo le miraba a los ojos y le decia fiana ayudame, fiafia ayidame pero le dijeron que tenia
que trasladarle a la Policia Judicial para poder hablar con ella, posterior llego a la PJ se encontraban los
dos le pidi6 a un compaiero que le sacara a él de la sala de espera para poder hablar con la sobrina, en
ese momento le converso que &l e habia llevado bajo intimidacion, que le habia llevado con engafios, que
tenia miedo que le mate a la hermanita que tenia ocho meses, a la mama y al papd o si no se la iba a
llevar a Colombia, posterior le dijo que habia tenido relaciones con él y no le importd porque ella le habia
dicho que nunca habia tenido relaciones con nadie, que le habia forzado de los brazos a tener relaciones
tres veces al dia sin hacerle bafiar y tenfa un olor insoportable; que estaba mal, le pidié que le ayude que
no le deje sola que ella era la tnica persona que le podia ayudar, porque la ha criado desde pequeiia, y
siempre ella ha confiado y han tenido bastante afinidad.- PRUEBA DOCUMENTAL DE FISCALIA.-
Fiscalia presentd como prueba documental la partida de nacimiento de la menor ofendida remitida por la
Direccion General de Registro Civil, Identificacion y Cedulacion con la que se establece la edad de trece
afios de la menor a la fecha que ocurrieron los hechos 4.2.3. DE LA PRUEBA DE LA ACUSADORA
PARTICULAR.- El Dr. José Logacho Nacato, ABOGADO de la ACUSADORA PARTICULAR, GERMANIA
DEL ROCIO JIMENEZ ABAD se adhiere a la prueba presentada por parte de Fiscalia y pide que se tome
en cuenta el contrainterrogatorio que realiz6. 4.2.4. DE LA PRUEBA DEL ACUSADO KLEVER EFRAIN
REYES CASTRO.- 1.- Testimonio del Acusado KLEVER EFRAIN REYES CASTRO.- Advertido de las
garantias y derechos constitucionales previsto en la Caonstitucion de la Republica entre estos esta el
derecho a acogerse al derecho al silencio manifesté pablicamente, su decisién de rendir una declaracion
testimonial bajo juramento, y expresando previo juramento que antes de su detencion trabajaba en un
circo hacia de payaso, magia y trapecio, el primer circo se llamaba River, y después en el Circo Rey de
México, en ese circo era su patrono Diego Noboa; eran novios con la sefiorita Emily Noboa por el lapso
de seis meses, que se mensajeaban, en los mensajes ella decia que lo queria mucho, cuidado con
engafiarla, y el le decia que nunca le va a engafiar; en cuanto a la relacién con su familia ella se sentia
mal con su familia porque el papa la maltrataba, cuando tomaba el papa la cacheteaba, incluso un dia ella
se corté las mufiecas de lo que le pegaba, la sefiorita Dianela Anchundia sabia de la relacion y era
compafiera bailarina de ella, de la relacidén sabia una tia de ella que se separd del esposo y otra vez



volvio, sabia que tenia una relacién con ella y la mamd; también sabia porque una vez se lo habia
preguntado ti que tienes con Chucula, ella se lo contd a él, que le ha dicho que si se habia besado con
Chucula y le ha dicho si le di un piquito; el nombre de Chucula es un nombre de payaso; cuando hace
trapecio su nombre artistico es Adrian; y de payaso, Chucula; que tiene Facebook, teniendo como amiga
a la sefiorita Emily Noboa, exhibiendo al Tribunal mensajes que ella le escribia, que esta registrada como
Emily Noboa, en estos mensajes ella le decia "te amo mucho mi vida respandeme”; después le mando a
decir que lindo mi amorcito solo quiero que sepas que mi corazéon es solo tuyo, te amo mucho mi
amorcito, incluso le mandé un mensaje a ella con el nimero del CDP que lo llame, y ella lo ha llamado
varias veces, donde le dice que por favor la perdone gue lo que esta haciendo ella es por el papa, le dijo
que le dé el numero telefonico para poderse comunicar con ella y le dijo que no puede porque el papa no
le deja tener teléfono; el 10 de junio del 2012, los papas de ella habian llegado, y el estaba en el circo,
cuando otro chico de Santo Domingo un tal Chuqui habia venido a buscar trabajo, indicando que las
cosas de él estaban en Santo Domingo que queria venir a trabajar y que le de dinero para poder ir a ver
sus cosas, el padre lo fue a dejar hasta el terminal terrestre de Quitumbe y ella al ratito lo llamd y le dijo
“mi amor ya estoy sola por favor ven a verme”, que inclusive le respondi6 “como te voy ir a ver si tu papa
recién se va para alld”, ella le dijo "ven a verme que ya estoy sola, te espero en la esquina de la
panaderia’, ella ya estaba esperando en toda la panaderia que queda en la esquina de la casa, luego el
llamé un taxi le fue a ver y se fueron, que ella siempre le ha dicho que tiene 16 afios y él le crey6 por la
talla y por el cuerpo, el 10 de junio se encontraron en esa esa panaderia y se fueron a un hotel San Luis,
llegaron a ese hotel, ingresaron, ella estaba bien cogida de la mano, los dos juntos inclusive, y le
preguntaron a él que es para usted y ella respondié, él es mi pareja, que subieron a la habitacion,
estuvieron conversando, que sélo una vez tuvieron relaciones, no como dicen de tres veces, €so es
mentira que nunca la forzo, ni le pegd, ni la amenazo, que es mentira que ha dicho que iba atentar contra
la vida de su padre, madre y hermana, a ella le gustaba que le haga esos chupones en el cuello, que el le
decia que se ve feo en una mujer eso, pero comenzaron a jugar, le hacia cosquillas, y le dijo hazme,
hazme, el dia domingo se la llevé a las 10:00 o 12:00 hasta el dia miércoles durante esos dias salia del
hotel a comprar la comida y ella se quedaba ahi, igual se quedaba el teléfono, se quedaba todo, se
demoraba unos 15 o 20 minutos, durante ese tiempo recibio llamadas le decian que como estaba que por
favor no le hiciera daiio, ellas nunca le dijeron la edad, porque si hubiera sabido la edad de trece aiios la
entrega, pero ella siempre decia que tenia 16 afos, ella tenia miedo regresar nuevamente a la casa,
cuando salia a comprar ella se quedaba en el hotel acostada, se quedaba a lado suyo, juntos viendo la
television acostados, tenia un celular siempre estaba en la mesa, nunca lo escondio, lo ponia a cargar
que él mismo llamé que queria entregarse porque no queria andar huyendo eso le dijo a la tia de ella, que
quiere dar como varon la cara, ya que cometio este error quiero arreglar, que la tia le dijo no te preocupes
voy hablar con mi hermano con Diego, pero nunca les dijo que necesitaba dinero, incluso el papa le dijo
voy a vender el carro te doy US $100.000,00 y entrégame a mi hija, y le respondié que el plata no quiere,
que lo que quiere es a su hija, que el le sigue queriendo a Emily, ella siempre lo llenaba de carifio, o
masajeaba, le decia “te quiero”, se quedaban hasta la una de la madrugada mensajeandose; cuando
recién estuvieron como novios ella le decia que le gustaba, y por eso comenzaron a bacilar, la sefiorita
Daniela Anchundia sabe todo porque algunas cosas le mandaba a decirle y ella también le mandaba,
incluso cuando se cortaba la mama de Daniela le quito la Gillette; que cuando lo detuvieron en el Terminal
Terrestre penso que lo venia a recoger la tia para ir a la casa, pero lo cogieron tres policias , que no se
queria aflojar, ella era la que lo tenia de la mano, y lloraba y les decia afléjelo, aflojelo, decia que no le
hagan dafio que se habia ido con su propia voluntad. Al contrainterrogatorio de fiscalia dice gue conoci6

en diciembre, en enero o febrero porque lo llevaron a una fiesta infantil a la casa del papa, cree fue en



enero del 2012, sin acordarse bien; pero fue como a los dias que comenzaron a basilar, estuvieron solos
conversando, se dieron los ntmeros telefénicos y comenzaron a mantener una relacion; hablaban una
hora u hora y media porque se ponian a chatear, que conoce el colegio que estaba pero no recuerda el
nombre; nunca la fue a ver al colegio porque no tenia tiempo, nunca le dijo en qué curso estaba, incluso el
papa la saco del colegio; que es amigo de Daniela Anchundia pero no conocia en qué curso estaba la
chica, los padres de Emily le tenian confianza, le dieron trabajo como payaso, hacia trapecio, dormia en el
circo, ahi se veia con ella, habia veces que los papas se iban, decian Chucula "darse cuenta, darse
cuenta”, por lo que se quedaba cuidandole a ella cuando repasaba el baile, nunca les comentd de su
relacion con la hija porque el papa lo guindaba porque ella tenia miedo, decia que si el papa se llega a
enterar de que si eran novios la metian a un internado, que su relacion era normal, queria hacer una
convivencia y tener una familia con ella, pero no podia dar la cara enseguida, por lo que tenia 16 afios,
dijo unos dias voy a estar a en Quito hasta que pase y de ahi voy a dar la cara no sabia que mantener
una relacion sexual con una menor esté prohibido por la ley, huia porque el papa decia que si la
encontraba le iba a meter a un internado, entonces tenia miedo que la internen; que hasta le quiso pagar
porque era la Gnica hija mayor, la Gnica mujer, que no era asi que &l no le queria soltar, ella lo habia
cogido de la mano y decian afldjelo, pero ella les decia “yo me fui por mi propia voluntad”; y lo cogié de la
mano cuando lo tiraron al piso, al momento que lo detuvieron tenia 25 afios de edad; la retuvo en el Hotel
Boston el 12 de junio del 2012, en este hotel estuvieron un dia y se registré como Adrian Reyes, su
nombre es Klever Efrain Reyes Castro, pero utilizé este nombre porque es su nombre artistico y con ese
lo conocen la mayoria, dio ese nombre porque un caso lo fuesen a buscar, porque por Adrian lo conocian
todos, por Klever no lo conoce nadie; siempre ha ufilizado su nombre artistico en todos sus actos, que
hablé con la tia, quien lo llamé el 10 de junio del 2012, el 11 de junio del 2012 también habld con ella, con
el papa, con el abuelo; pero ella no queria regresar porque tenia miedo pero como decian que fa mama
estaba en el hospital, estaba con oxigeno, le dijo “regresemos mejor le vaya a pasar algo a tu mama”
“para evitar este problema, demos la cara, afrontemos esto’, y ella le dijo que estd bien. A las
PREGUNTAS DEL ABOGADO DE LA ACUSACION PARTICULAR el acusado responde, que la conocid
en el Circo Roy de México, ese circo que estaba alquilado, fue en enero que lo sacaron, el dueiio se llama
Colita, que el alquils el circo, en enero comenzo; el 10 de junio del 2012 estuvo a las 09:00 en el circo y
salié como a las 09:30 a recogerle a ella; que sabia que Emily Noboa estudiaba en la Academia Jorge
Cruz Polanco, misma que queda por el Registro Civil por Turubamba, no recuerda la calle, de cabina lo
llamaba ella al convencional del CDP, ese dia cuando se toparon iban a ser las 10:30 u 11:00 de la
maniana. 2.- Testimonio de la menor Daniela Abigail Anchundia Galan, quien lo hace acompatiada de su
madre la sefiora MANUELA ELENA GALAN DIAZ, a quien se le posesiona del cargo de Curadora para
que represente a su indicada hija menor de edad, quien luego de rendir el juramento de ley dice que el
afio pasado después de clases hacia los deberes, se iba un tiempo al circo Roy de México porque tenia
una amiga que se llamaba Emily, conversaban, repasaban porque bailaban en el circo, dentro de este
circo pasaban unas dos horas con Emily repasando para las presentaciones porque bailaba con ella hasta
recientemente que ya se acabd; Emily le comenté que tenia un novio que se llamaba Klever, él trabajaba
en el circo como payaso, si eran novios porque se besaban atras de la pista del circo; ella espiaba que no
viniera nadie porque la mamé& y el papa no sabian nada de la relacion; eran muy amigas ella le
conversaba lo que pasaba con el, que le queria mucho, que eran novios también, con él eran amigos
salian y conversaban los fres, a veces cuando se acababan las funciones; una vez se quedo a dormir en
la casa de Emily, de ahi ella le llamaba a él, el también le llamaba, le decia que le queria que queria irse
con él, porque decia que el papa le pegaba, que le hablaba y que por todo eso se queria ir con él, porque
le hablaban, le pegaban, al contrainterrogatorio de la sefiora Fiscal dice que eran amigos con Klever, que



nunca la ha ido a ver en el colegio; conversaba con él solo cuando se acababa las funciones, él no sabia
que era compariera de Emily antes de que nos llevaramos, cuando se empezaron a llevar, ya supo que
eran amigas, compafieras no porque no estaban en el mismo colegio, que ella estudia en el colegio Aida
Gallegos de Moncayo, Emily tenia 13 o 14 afios, el 10 de junio del 2012 no estuvo con Emily ni con el
sefior ni ese dia ni los otros dias que se le pregunta. PRUEBA DOCUMENTAL ACUSADO.- El acusado
present6 como prueba documental varios certificados emitidos por el Centro de Detencion Provisional de
Quito con los cuales indica se puede determinar la conducta del sefior Reyes; aparte un certificado donde
se determina que no registra partes de fuga, dos certificaciones emitidas por el CDP de las actividades
realizadas dentro del centro; en igual forma certificados de antecedentes penales conferidos por Ja Oficina
de Juzgados de Garantias Penales y Tribunales de Pichincha de los que consta que el acusado no tiene
causas penales pendientes o anteriores a la presente. 4.3.- DEL DEBATE.- 4.3.1.- FISCALIA- La Dra.
Sandra Rosillo en su calidad de fiscal actuante en la etapa de juicio, en su alegato final, de clausura o
debate manifestd que a lo largo de esta audiencia Fiscalia ha podido establecer fehacientemente con las
pruebas aportadas tanto la existencia material de la infraccién como la responsabilidad del acusado en
esta causa: en cuanto a la existencia material se escuchd el testimonio de la Dra. Linda Mena Alvarez,
quien realizé el examen médico ginecoldgico a la ofendida y establecio que existio penetracion via vaginal
que existe una certeza en el momento en que ella evalda a la menor ofendida que lo hace el 13 de junio
del 2012: es decir, el dia en que recién regresa desde cuando fue obligada a realizar este tipo de actos de
naturaleza sexual, ella indico que observé a la menor ofendida afectada, triste, con ganas de llorar a cada
momento y al realizar la evaluacién efectiia una toma de muestra que posteriormente son enviadas a las
Oficinas de ADN de la Fiscalia y se dispone realizar un estudio de espermatozoides en primera instancia;
es asi que la Lcda. Maria Elisa Lara realiza este estudio de espermatozoides de las muestras que se le
toma a la ofendida y establece que si existe espermatozoides y existe la proteina P-30 en cuanto a los
fluidos seminales; con esta determinacion que ella realizoé también la Fiscalia dispuso realizar el examen
de ADN: asi la Lcda. Verdnica Mifio comparecio indicando que de las muestras de sangre que se le tomd
al hoy acusado y de las muestras que fueron obtenidas se realizé un cotejamiento y se obtuvo como
conclusion que existia una certeza que el perfil genético del hoy acusado se encontraba en las muestras
de la hoy ofendida, que no se podia hacer un porcentaje fehaciente pero que tenia una probabilidad
altisima de que este perfil pertenezca al acusado que daba certeza de este hecho, también se presento el
testimonio del Policia que realizo el reconocimiento del lugar de los hechos quien indico inclusive con
fotografias que fueron tomadas en los dos lugares en donde la menor ofendida fue obligada a hacer este
tipo de actos, asi indico que habia concurrido en primera instancia al Hostal San Luis en donde toma
contacto con el propietario de este lugar seiior Ricardo Tenesaca quien también ratifica dos hechos
importantes primero que el acusado si ingresé a este lugar, le indica inclusive y le entrega las hojas de
registro de los libros que se llevan en el hotel en donde el acusado se registra como Adrian Reyes dando
su numero de cédula verdadero con el cual se puede establecer su identidad, el ratifica que vio al
acusado en compafiia de la menor ofendida, estos hechos son corroborados en el Hotel Boston en donde
Ja menor ofendida también ingresa obligada por el hoy acusado y asi lo ratifica la sefiora Janneth Molina
quien es la propietaria de este lugar y ella refiere inclusive estuvieron hospedados en la habilitacion No. 4
de su hotel, con estos antecedentes se ha establecido fehacientemente la existencia material del delito,
existié una introduccion via vaginal en el cuerpo de la menor ofendida ademas de haber justificado
fehacientemente la edad de ella es decir que tuvo trece afios en el momento en que sucedieron los
hechos conforme se ha logrado establecer con la partida de nacimiento conferida por la Direccion
Nacional de Registro Civil, Identificacion y Cedulacién; en cuanto a la responsabilidad del hoy acusado el

testimonio de la ofendida fue claro y conmovedor cuando se lo vio psicolégicamente afectada y que



lloraba constantemente por esos hechos de los cuales ella fue victima, ella indicd que conocié al acusado
que se le presentd con el nombre de Adrian Reyes que los dias 11, 12 y 13 de junio ella estuvo con el hoy
acusado que practicamente con engafios en razon de que su tia le llamaba porque le decian que no iban
a presentar una denuncia por encontrarse en poder de su captor y en ese momento pudo ser rescatada
por la Policia, ella indico especialmente que existieron tres aspectos importantes en primera instancia ella
indicé que la ofendida tenia 14 afos, pero que cuando su tia le llama al siguiente dia el 11 de junio del
2012 el acusado ya conocia la edad de la ofendida él conocia que ella tenia 13 afios y sin embargo
procedié a seguir teniendo relaciones sexuales sin que se pueda alegar por parte de la defensa error de
prohibicién ni error de tipo porgue el acusado en ese momento llegd a conocer la edad de la ofendida,
aparte se cumple con otro de los elementos consecutivos del tipo penal de violacion establecidos en el
Art. 512 numeral 3; es decir, que el acusado ulilizd la fuerza, la violencia tomandola por los brazos
obligandola a mantener la relacion sexual conociendo de su edad y ademdas amenazandola e
intimidandole creando en ella un miedo en el sentido de que harfa algo en contra de ella o de sus padres
o hermanos si es que ella no accedia a sus pretenciones, asi la intimidé y logro obtener el resultado de
este acto doloso; ademas ella refiere que tenia una excelente relacion con su padre por lo que queda
desvirtuada totalmente la teoria del caso que planted la defensa del acusado en el sentido de que ella
pretendid huir de la casa porque tenia una muy mala relacion afectiva con sus padres, que inclusive se
habia lastimado fisicamente hechos que fueron negados absolutamente con el testimonio de la ofendida,
que es importante que se tome en cuenta la norma prevista en el Art. 258 del Cdédigo de la Nifiez y
Adolescencia que establece la credibilidad que se le debe dar al testimonio de los nifios, nifias y
adolescentes en atencion al interés superior del nifio; ella refirié claramente que fue obligada a mantener
estas relaciones sexuales en las circunstancias que ya indicé durante los tres dias; del testimonio rendido
por la Dra. Sandra Siglienza se establece que ella viene de una familia organizada que existe una
excelente relacion entre ella y sus padres lo que corrobora y desvirtia atin mas la tesis de la defensa del
acusado en el sentido de que ese fue el motivo por el cual la adolescente decidié abandonar su casa,
ademas refiere la connotacion que afecta gravemente a la familia luego de estos hechos ya que la
ofendida ya no comparecio a dar sus examenes es decir cambié su entorno en relacion a lo educativo,
tuvo que cambiarse de domicilio porque le traia muchos recuerdos del lugar donde habitaba antes, no
puede salir sola, actualmente se encuentra totalmente intranquila y sensible ante estos hechos sucedidos;
el testimonio de la sefiora Dra. Martha Ortega fue claro en indicar que cuando ella realizé su experticia de
evaluacion psicologica a la menor ofendida pudo establecer que presentaba un sindrome de stress agudo
y explico al final que éste se produce por un solo evento traumatico lo que también desvirtia la defensa
del acusado; es decir, que los supuestos hechos que afectaban a la adolescente que eran los que
sucedian en relacion al padre, el maltrato fisico, porque tenia una continua mala relacion afectiva con sus
padres que le habia ocasionado una afectacion psicolégica pero esto fue desvirtuado con el testimonio
que rindié la Dra. Martha Ortega cuando ratificé que este stress se produce por un solo evento traumatico;
en este caso la agresion sexual de la cual fue objeto la menor ofendida y que puede desencadenar en
graves afectacién de la persona como cuadros crénicos, depresivos y ansiosos y que inclusive la menor
se encuentra sumamente afectada, que cuando pudo tomar contacto con ella antes de que venga a rendir
su testimonio justamente para tratar de tranquilizarla pudo notar en esta situacion gue ain se encontraba
gravemente afectada; del testimonio rendido por la Dra. Pilar Chiriboga quien realiza el estudio de rasgos
de personalidad del hoy acusado se establece que es una persona que actia con conciencia y voluntad
en sus actos; que si bien es cierto tiene agresividad retenida, que tiene dificultades sexuales; es decir,
que siempre es una persona dependiente en todos los aspectos por el nivel de vida en que siempre se

desarroll6; pero lo que hay que recalcar es que es una persona que actiia con conciencia y voluntad; en



relacion a la detencién en delito flagrante del hoy acusado el Policia Diego Jacome indic6 un dato
importante y es que el rato que fue detenido el acusado procedia a tomar de la mano y que no le queria
soltar a la ofendida y que se negaba a dejarle inclusive viendo la presencia policial, dato importante de
tomarse en cuenta; del testimonio rendido por la tia de la ofendida Heidy Noboa se establece que el dia
10 de junio del 2012 cuando ella se entera de estos hechos, cuando su hermano le indica que su hija
habia desaparecido y que no sabian en qué lugar estaba, que presumian que estaba con el acusado
porque él habia abandonado el circo que se habia llevado sus cosas, que no habia ido a dormir, ella le
llama por teléfono y él por varias ocasiones le contesta, esta situacién fue aceptada inclusive en el
testimonio del acusado, ella refiere que el dia 11 de junio del 2012 le llamé a las 09:30 de la matiana y le
dijo que por favor la trate bien a su sobrina, que no le haga dafio y que le devuelva a su sobrina que es
una nifia que apenas tiene 13 afios de edad, hechos que ya fueron conocidos en ese momento por el
acusado, quien ha seguido teniendo relaciones sexuales no solamente el dia 10, sino el 11 luego de
haber hablado con Heidy Noboa el dia 12 de junio también mantuvo relaciones sexuales hasta el dia en
que fue detenido, ella refirid que en el momento de la detencion le vio a su sobrina sumamente nerviosa y
que ella le indico que estaba amenazada, intimidada por el hoy acusado quien le habia referido que le va
a hacer dafio a ella o a los miembros de su familia si no accedia a sus pretensiones; ademas al analizar el
testimonio de Daniela Anchundia creo se lo debe desechar por impertinente, primero por no haberse
establecido fehacientemente su identidad, la sefiora que vino con una cédula de identidad a decir que la
persona que estaba a su lado se presentaba como su hija y dio sus nombres, no se establecio
fehacientemente su identidad, ademas que en el propio testimonio del acusado el refirié como su amiga
intima, entonces su testimonio no seria admisible, no deberia ser tomado en cuenta como parte de la
prueba en esta audiencia y ademas cuando no ha tenido ninglin aspecto relevante en relacion a lo que se
esta juzgando; ella indicé cuando Fiscalia le pregunto si es que conoce algo de los hechos sucedidos los
dias 10, 11, 12 y 13 de junio textualmente que no; que del testimonio del acusado admitic haber estado
en compaiiia de la menor ofendida desde el dia 10 de junio hasta el dia 13 de junio; refirid que ya no
queria huir, entonces llama la atencion que cuando él manifiesta que queria tener una relacion
sentimental afectiva con la menor primero la lleva a escondidas con la confianza que se habia ganado por
parte de los padres de la ofendida y segundo refiere que el mismo ya estaba cansado de huir, esas fueron
las palabras que utilizé el acusado cuando se le pregunto si es que la ofendida estaba obligada a estar en
ese momento con él, refirid ademas que si tuvo una relacion sexual en el Hotel Boston el dia 12 de junio
del 2012; mantuvo una confusion continua para hacer cuadrar lo que él habia referido en relacion a los
meses que tenia con la ofendida, pues en un inicio dijo que habia tenido seis meses de una supuesta
relacién sentimental con ella cuando se le pregunto desde que mes habia sido esto pudieron ver como él
trataba de contar con sus dedos y hacer notar cuantos meses atras tenfa que decir; ademas refirié que si,
que €l se hacia conocer con el nombre de Adrian y que con este nombre se registié en los hoteles que
estuvo con la menor ofendida, indicé dos documentos irrelevantes, impertinentes pues no se ha
establecido legalmente la procedencia de los mismos, ni quien haya escrito ni como se obtuvieron no
debiendo tomarse en cuenta lo referido por el hoy acusado, ademas se demostré que si se comunico por
varias ocasiones con la tia de la menor ofendida, por lo que se ratifica la teoria del caso, que la tesis
presentada por Fiscalia en relacién a los hechos se ha probado en esta audiencia, por todo lo
anteriormente expuesto y al haberse logrado todos los elementos constitutivos del tipo penal del delito de
violacion, es decir el Ait. 512, se ha establecido primero que existié una introduccién a nivel vaginal con el
testimonio presentado con la Dra. Linda Mena y que se cumplieron con las circunstancias previstas en el
numeral 1y 3; es decir, que la menor ofendida la persona con la que se tuvo esta relacion sexual es

menor de 14 afios y que de acuerdo a lo previsto en el numeral 3ro. estuvo amenazada, intimidada y



ademas fue forzada para realizar este tipo de actos, se dignaran tomar en cuenta el interés superior del
nifio establecido no solamente en el Cédigo de la Nifiez y Adolescencia en su Art. 11, sino también en la
Constitucion de la Repulblica del Ecuador en el Art. 44; ademas de conformidad a lo previsto en los
diferentes Tratados y Convenios Internacionales; como los Convenios sobre los Derechos del Nifio de los
Arts. 1, 3 y 34 solicita se declare la culpabilidad del hoy acusado en calidad de autor del delito de violacién
tipificado por el Art. 512 y sancionado de conformidad con el Art. 513 del Cédigo Penal vigente ademas de
las circunstancias previstas en el innumerado Art. 30.3 numerales 1, 8 y 9.- 4.3.2.- ALEGATO FINAL DE
LA ACUSACION PARTICULAR.- El Dr. José Logacho Nacato, ABOGADO de la ACUSADORA
PARTICULAR, GERMANIA DEL ROCIO JIMENEZ ABAD, en el debate, o alegato final expresd que la
Fiscalia ha sido muy clara y explicita en demostrar la materialidad de la infraccién y la responsabilidad
penal del hoy procesado, a esta defensa le queda demostrar que de acuerdo al examen médico
practicado por la Dra. Linda Mena Alvarez cuando esta Defensa le hace la pregunta en el contra
interrogatorio que informe sobre la conclusion y la recomendacién del numeral 4to. lo ha dicho
especificamente que existio la violacion, existié la penetracién, por eso la defensa hace uso de este
documento de lo que entregd Fiscalia y el testimonio de Linda Mena Alvarez, perito médico legista; la Dra.
Sandra Siglienza, psicologa trabajadora social, lo ha demostrado en forma muy categorica sobre la
situacion que la familia Noboa Jiménez es organizada que nunca hubo conflicto entre la menor Emily con
sus padres, de la misma manera la Lcda. Maria Elisa Lara ha sido explicita, categorica y contundente con
relacion a los espermatozoides y de acuerdo a los hisopados vaginales ha podido observar la presencia
de espermatozoides y ha podido observar la proteina P-30 ratificandose el examen de espermatozoides la
Lcda. Veronica Mifio, perito de genética forense donde se establecid a quien pertenencia la proteina P-30;
ella hizo dos ejemplos cuando dice que las muestras de sangre de Klever Reyes Castro conjuntamente
con los dos hisopados vaginales y el calzonario de Emily Noboa han sido confirmados que existe P-30 del
sefior Reyes Castro Klever; la Dra. Martha Elisa Ortega, psicologa clinica dentro de su evaluacion ha sido
enfélica indicando que la menor le habia informado que era victima de amenazas del sefior Klever Reyes
Castro, aduciendo que les iba a matar a sus padres y a su hermana menor y también dijo que el sefior
Klever Reyes Castro la obligaba a mentir; es decir, de las llamadas telefonicas y estas evaluaciones han
sido con fecha 13 de junio del 2012, posterior al rescate de la menor es por eso que la Dra. Martha Elisa
Ortega hace un andlisis en un test de ZUM que le hizo y un test de valoracion donde ella pudo comprobar
que existia depresion y ansiedad; es decir, un stress agudo, producto del acto realizado por Klever Reyes;
de la misma forma la Dra. Pilar Chiriboga, psicéloga clinica perteneciente al Instituto de Criminologia de la
Universidad Central al realizarle el examen de los rasgos de personalidad y la evaluacion psicologica de
Klever Reyes Castro informa de que él necesita del sexo opuesto, que tiene una inmadurez, que tiene una
inestabilidad y que siempre él necesita una dependencia afectiva y que los actos de él efectuados a la
fecha del examen se han realizado con conciencia y voluntad; en relacion al testimonio rendido de Diego
Jacome agente aprehensor es que él le vio a la menor muy asustada, llorando y que el sefior klever
Reyes no le queria soltar de la mano; el sefior Roberto Criollo, Policia agente investigador de acuerdo a la
Delegacion de Fiscalia con fecha 1 de julio -del 2012 procedio a realizar los reconocimientos del Hostal
San Luis y el Hotel Boston, lugares donde se perpetrd el delito de violacion, ya planificado desde el dia 10
de junio del 2012, con conciencia y voluntad, planifico sacarle a la menor a las 10:00 de la mafiana, que el
sefior Klever Reyes Castro en su testimonio ha demostrado la incoherencia de fechas cuando comenzo a
trabajar en el circo, cuando se enamord, desde cuando son novios no sabia si era diciembre, enero,
febrero y frente al Tribunal comenz6 a contar los dedos para tratar de configurar que si eran enamorados
seis meses atras; Roberto Criollo también lo dice muy claramente que él verifico el cuaderno de ingresos

a los hostales y ahi consta como Adridn y ya en su primera intervencion hizo notar que el sefior



habilmente se hizo registrar como Adrian, pero la coartada no fue perfecta porque puso su namero de
cédula en los hostales y al verificar en el sistema SITNE de la Policia Judicial Roberto Criollo agente
investigador dice que corresponde la cédula de ciudadania a nombre de Klever Efrain Reyes Castro; el
mismo investigador al hablar con sus propietarios al presentarle la fotografia a la vista se ha demostrado
que es el sefior que hoy se encuentra acusado, es decir se habia planificado todo desde el 10 de junio del
2012; la seforita Heidy Noboa tia de la menor por la confianza, por el cuidado que le dio desde su
infancia, su nifez, ella al llamarle el dia lunes 11 a las 12:15 le informo no le haga dafio, que tiene 13
afios, ahi viene el error de tipo y el error de prohibicién; el error de tipo es que él sabia que estaba yendo
a cometer un acto reiiido por la ley; y el error de prohibicion es actuar si él ya sabia que tenia 14 afios,
sabia en qué delito estaba actuando; por eso sefior Presidente al haberse comprobado la materialidad de
la infraccion y la responsabilidad penal y al haberse comprobado todo el nexo causal sobre la existencia
de la infraccion y sobre hechos reales y probados en esta audiencia y que los indicios han sido probados
también que si son varios, que son concordantes y directos al acto cometido en relacion a lo que estipula;
es decir, que el sefior Klever Reyes Castro cometid el delito de violacidn prohibido y sancionado por haber
actuado con conciencia y voluntad, actué en el acto de violacion de los Arts. 512 numerales 1y 3 y
sancionado por el Art. 513; asi mismo habla el Art. 258 del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia sobre el
interés superior al nifio, de la misma manera el Art. 11 del mismo cuerpo de leyes del Cédigo Organico de
la Nifiez y Adolescencia; el Art. 44 de la Constitucion; también los Tratados y Convenios Internacionales,
es menor de edad 13 afios tiene comprobado con la partida de nacimiento que ingresé Fiscalia, con estos
antecedentes la parte acusadora a nombre de Emily representada por su madre Germania del Rocio
Jiménez Abad acusa al sefior Klever Efrain Reyes Castro de acuerdo a lo que dispone el Art. 512,
numerales 1 y 3 y sancionado por el Art. 513 del Cédigo Penal solicitando la reparacion de daios y
perjuicios ocasionados por el daiio psicologico causado a la menor de 13 afios de edad Emily Noboa, que
deja en claro la situacion de la comparecencia de la menor Daniela Anchundia y no podia avalizar o hacer
¢l contra examen a la menor puesto que no se ha identificado ante la autoridad, es cierto que presento la
cédula su madre, pero para presentarse ante el Tribunal tenia que presentar documento aunque sea
partida de nacimiento o un carnet de identificacion escolar; que con relacion a lo que ha realizado los
supuestos chateos, mensajes y fotografias del Facebook como no ha sido ese documento debidamente
analizado por peritos expertos en informatica de igual manera él solo ha tomado esa decision de
informales solicitoase declare la culpabilidad de Klever Efrain Reyes Castro.- 4.3.3.- ALEGATO FINAL DE
LA DEFENSA DEL ACUSADO.- La Dra. Gabriela Alvarez en su calidad de defensora publica en
representacion de su defendido el acusado Klever Efrain Reyes Castro, en su alegato final, o de clausura
a su vez expresé que la teoria con la cual la defensa el dia de hoy se manejé fue que el sefor Klever
Reyes desconocia la edad verdadera de la menor Emily, en razén de que ella le menciono que tenia 16
afios; la teoria con la que se manejo la Fiscalia contradictoria con la de la acusacion particular en el punto
de que Fiscalia dijo que logra escapar fortuitamente del supuesto raptor; la acusacion patticular dice que
por un operativo policial lograron rescatar a la menor; una de las tantas contradicciones que se pudieron
comprobar en esta audiencia; en el momento de receptar el testimonio de la acusadora particular, madre
de la ofendida empieza a hacer un relato y exclusivamente menciona que tenia un complice mi defendido;
en ningin momento dio pistas, nombres de quien era; cuando de parte de Fiscalia se le pregunta a la
madre de la menor en relacién a Heidy, la tia de Emily ella dice que tenian una relacion afectiva muy
cercana, es mas cuando Emily rinde su testimonio no la llama tia le dice fiafia y que si se toma en cuenta
el testimonio del sefior Klever Reyes dice que la tia Heidy por varias ocasiones se pudo contactar con él y
con la menor, que en ningln momento se ha podido comprobar que el sefior Reyes raptd a la menor, es

mas con el testimonio del sefior Reyes pudieron comprobar que fue voluntad de la menor acompafiarlo a



él; se le pregunta a la madre donde trabajaba, qué es lo que hacia Emily después del Colegio, ella dice
que solamente trabajaba en la computadora del circo; en el momento del contra interrogatorio de la
defensa, mencionaba también que bailaba con la amiga Daniela Anchundia, menor de 14 afios y que por
este frabajo ella cancelaba 15 dolares; cuando se le pregunta a la madre con relacién a los datos de su
defendido en ningin momento ella solicitd documentos con los cuales se comprobara el nombre que es
Klever Efrain Reyes Castro, su nombre artistico de payaso Chucula; y de acrobata trapecista Adrian; de
igual manera cuando se recibe el testimonio de Emily Noboa por parte de Fiscalia se le pregunta si en
algtn momento habia dado la edad de ella y dice yo le menti, yo le dije que tenia 14 afios, se puede ver
que en este momento de parte de la menor Emily no se le dio el dato exacto de su edad, se esta
comprobando que su defendido no tenia conacimiento de la edad verdadera de Emily Noboa; de parte de
la defensa se le pregunté donde debian encontrarse el dia 10 de junio, ella dijo atras del Registro Civil se
le pregunto qué habia en el lugar, como era el lugar, ella dijo que existia una tienda que aproximadamente
era en horas de la mafiana a las 11:00; si la raptaron si la obligaron a irse, por qué ella acude entonces al
encuentro con su defendido, podia no ir, podia pedir ayuda; de igual manera en una pregunta hecha por
la Defensa que en donde conseguian los alimentos, la comida para los tres dias que estuvieron juntos hay
contradiccion con el testimonio de su defendido quien dijo que ella se quedaba en el hotel, que no habia
ninguna persona que le estaba custodiando ni haciendo guardia para que no salga y se vaya del lugar la
sefiorita Emily, con relacion a este aspecto la defensa preguntd al sefior Reyes si los teléfonos con los
cuales mantenian comunicacién con la familia de Emily donde estaban, si le quitaba el chip, la bateria, su
defendido supo manifestar que se quedaba al alcance de los dos, en una mesa, que es mas por el uso del
teléfono que se descargaba y se mantenia a la vista porque se estaba cargando; en el momento de
preguntarle a Emily qué relacion tenia con la menor Daniela Anchundia dijo que eran amigas, que ellas
hablaban de las cuestiones del colegio, que ella repasaba una coreografia de baile que ellas presentaban
en el circo; es mas tanta fue la relacion que las dos habian dormido juntas en la casa de Emily; en el
momento que rinde su testimonio la Dra. Veronica Mifio, laboratorista menciona que si tuvieron relaciones
sexuales; dentro de la teoria de la Defensa fue demostrar que por la relacion afectiva de enamorados y
novios tuvieron relaciones sexuales pero sin conocimiento del sefior Reyes de la edad de la menor; de
igual manera en el momento que rinde testimonio la Dra. Martha Ortega que hizo el informe psicologico,
menciona que la menor Emily Noboa dijo que tenia un enamorado, le pregunté qué tiempo estaban juntos
en su relacion y la menor a través del testimonio de la Dra. Martha Ortega dice que habian tenido ya una
relacion de 4 meses de enamorados; la Dra. Pilar Chiriboga quien realiza la pericia de rasgos de la
personalidad a su defendido Klever Reyes menciona que tiene una carga afectiva grande con relacion a la
menor; se ha mencionado un dato por parte del Palicia Diego Jacome, quien firma el parte de detencion,
él vio que su defendido no le soltaba la mano a la menor, su defendido con relacion a ese punto qué fue lo
que dijo que ella no le soltaba la mano a él, es méas habia dicho que le amaba y que no le hagan asi los
sefiares Policias; se ha tratado de que el testimonio de la menor Daniela Anchundia no se tome en cuenta
bajo la curaduria de su madre la sefiora Elena se ha demostrado que son amigas entre Daniela
Anchundia y Emily Noboa; que Emily era enamorada del sefior Klever Reyes se ha demostrado que la
sefiorita Daniela Anchuncia vio las sefales de afecto que existian entre las dos porque eran enamorados;
ella para que sus padres no se den cuenta de que tenia una relacién con su defendido el sefior Reyes
estaba presente cuando ellos se encontraban y ella servia de una manera de precaucion para que cuando
se acerque alguien no se les viera juntos; su defendido ha mencionado que la sefiorita Emily Noboa le dio
ofra edad, le dijo que su padre le trataba mal y que producto de ello tenia cortes en sus brazos, se ha
demostrado con el testimonio de Emily Noboa que ella le mintié de la edad a su defendido dijo que si él
hubiera sabido que la edad era diferente, esto es que era menor no hubiera habido esta relacién afectiva



y emocional con la menor, en esta audiencia se ha demostrado fehacientemente la teoria con la cual se
manejé la defensa, es muy cierto que el Art. 512 del Codigo Penal establece ciertos criterios para poder
establecer la supuesta violacién, que la menor Emily era menor de 14 afios en el momento del
cometimiento de los hechos pero su defendido no tenia conocimiento de eso, que es verdad que se ha
demostrado el acto tipico dentro de la ley, pero con relacién a la antijuricidad se puede establecer que su
defendido no conocia de este elemento indispensable, él no sabia que Emily Noboa tenia menos de 14
aiios él ha manifestado que ella por su presencia fisica no aparentaba de esa edad, ella le dice que no
tiene esa edad que tiene 16 aiios, por esto no se le puede declarar culpable al sefior Reyes porque no
estan establecidos todos los elementos para determinar responsabilidad dentro de este supuesto delito;
es bien cierto, que para demostrar que el sefior Reyes cometio un delito se tiene que demostrar la
materialidad y responsabilidad; en ningin momento por parte de Fiscalia se ha podido demostrar la
responsabilidad de su defendido, él no tenia conocimiento que la menor Emily Noboa tenia 13 afios a la
fecha del cometimiento de estos hechos, con todo lo expuesto la Defensa solicita que se ratifique el
estado de inocencia a favor del sefior Klever Efrain Reyes Castro a razén de que como se ha demostrado
con los testimonios de su defendido y de la menor Daniela Anchundia no tenia conocimiento de la edad
de la menor Emily Noboa. QUINTO.- FUNDAMENTACION Y ANALISIS DEL TRIBUNAL. 5.1.- El tipo
penal acusado, y por el cual se ha dictado auto de llamamiento a juicio, y consecuentemente sobre el cual
se ha desarrollado la fase procesal de juicio, dice relacion, conforme a lo expresado previamente, al delito
sexual de violacion, teniendo como presunto sujeto pasivo del delito a Emily Fernanda Noboa Jiménez
menor de 13 afios de edad, al momento del cometimiento del hecho, como se evidencia de la partida de
nacimiento de la citada menor e incorporada en legal y debida forma en la audiencia de juicio. 5.2.- La
existencia del delito, implica lo que en doctrina penal se conoce como el juicio de tipicidad, esto es la
adecuacion de la conducta a los elementos del tipo penal o teoria de la subsuncion de la conducta que no
es si no cumplir los presupuestos del tipo penal, de alli que en materia penal es imprescindible para
efectos de analisis de una conducta presuntamente delictiva, analizar imperativamente los elementos del
tipo y determinar la pertinencia de la subsuncion de la conducta en los elementos del misimo. Al efecto, en
el caso concreto materia de la presente resolucion, el delito acusado hemos establecido dice relacion al
tipo penal tipificado como violacién en el Art. 512 N. 1 del Codigo Penal, que expresamente determina que
“ag violacion el acceso carnal , con introduccién total o parcial del miembro viril, por via oral, vaginal o
anal, de los objetos, dedos u érganos distintos del miembro viril a una persona de cualquier sexo, en los
siguientes casos: 1.- Cuando la victima fuere menor de catorce afios....” El lipo penal exige
consecuentemente: 1.-Una accion de copula (normal o anormal), 2.- Que esa copula se efectuara en
persona de cualquier sexo, 3.- Que se realizara sin voluntad del ofendido, y 4.- Empleo como medio para
obtener la copula de: violencia fisica o violencia moral. Un tipo penal en este marco contiene elementos
tanto objetivos como subjetivas, caracterizandose en el primero de estos, esto es en los elementos
objetivos del delito, por la existencia de: 1.- Un nlcleo o bien juridico, 2.- Sujetos, 3.- Verbos rectores; y,
pena, y elementos del tipo subjetivo del delito, cual es el dolo, caracteristico e imperativo de los elementos
subjetivos de este tipo de delito. Al efecto, la violacién es la imposicion de la copula sin consentimiento,
Se caracteriza el delito en referencia, por la ausencia total de consentimiento del sujeto pasivo y la
utilizacién de fuerza fisica o moral para acceder a la copula. Debe entenderse que el bien juridico tutelado
en esta clase de delitos, no es en si la copula sexual si no la libertad de decisién, se trata de la libertad
sexual de las personas o el normal desarrollo psicosexual, la alteracion a la libertad, la contrariedad a la
voluntad de la victima, quien no otorga su consentimiento sexual, pese a lo cual es accedida
sexualmente, y es que la ley no procura sancionar el acto sexual en si, sino la eliminacion de la voluntad y

consentimiento para el mismo, cuando el comportamiento sexual de las personas no debe tener mas



limitacion que la impuesta por la libre determinacion, caracteriza entonces el delito de violacion el acceso
carnal, que hace relacién a la violencia sexual cuando hay una falta de voluntad por parte de una persona
que vendria a ser la victima u ofendida, quien en ausencia de su voluntad, no esta capacitada de resistir
la agresion, debido a multiples factores, entre los cuales se encuentra su edad, la que en nuestra
legislacion se produce en los menores de catorce afios, tal como ocurre en el presente caso, configurando
de esta manera como circunstancia constitutiva del delito, en la cual inclusive ya no cabe hablar ni
siquiera de libertad de decision sexual, pues por su edad se entiende una ausencia de voluntad,
conciencia y facultad de toma de decisiones, donde lo que se tutela y protege ya no es ni siguiera la
libertad sexual, si no la “indemnidad sexual” esto es el derecho del menor a mantenerse indemne. Al
respecto Francisco Mufioz Conde en su obra Derecho Penal Parte Especial, Pag. 209, manifiesta: “(...)
hay también otros delitos que no se pueden explicar como delitos contra la libertad sexual. Sucede esto
sobre todo con los delitos sexuales que recaen sobre menores e incapaces (...) El problema especial que
presentan estos delitos es precisamente que no se puede hablar ya de la “libertad sexual” como bien
juridico especificamente protegido en ellos, dado que los sujetos pasivos sobre los que recaen son
personas que carecen de esa libertad, bien de forma provisional (menores), bien de forma definitiva
(incapaces). Si algo caracteriza a las personas que se encuentran en esa situacion (...) es carecer de
autonomia para determinar su comportamiento en el ambito sexual (...). Mas que la libertad del menor o
incapaz, que obviamente no existe en estos casos, se pretende, en el caso (...) del incapaz o deficiente
mental, evitar que sea utilizado como objeto sexual de terceras personas que abusen de su situacion para
satisfacer sus deseos sexuales”, queda claro entonces que para los menores de catorce afios, los
incapaces y/o los deficientes mentales, la libertad sexual no es el bien juridico que protege la norma, sino
mas bien la “‘indemnidad sexual’; siendo que en la especie la victima al momento de la comision de la
infraccion, esto es al 13 de Junio del 2012 tenia trece afios, es decir menos de catorce afios de edad por
lo que es perfectamente aplicable las consideraciones legales y doctrinarias referidas en el presente caso,
es decir la menor fue accedida sexualmente sin respetar su derecho a la indemnidad sexual por su
condicion de menor de catorce aios .5.3.-La base del proceso penal, consiste, en la comprobacion
conforme a derecho, de la materialidad de la infraccion y de la responsabilidad o participacion del
acusado, elementos que se cumplen y desarrollan obligatoriamente en la etapa de juicio, tal como lo
prevé el Art. 250 del Codigo de Procedimiento Penal, al determinar la finalidad de la etapa de juicio,
requiriéndose en concordancia con la disposicion citada en el Art. 251 Ibidem la certeza de la existencia
del delito y la culpabilidad del acusado, la que debe obtenerse de las pruebas de cargo y descargo que
aporten los sujetos procesales en esta etapa. 5.4.- Sobre estos elementos, base del proceso penal se
tiene: DE LA MATERIALIDAD DE LA INFRACCION.- La materialidad de la infraccion consiste al tenor del
Art. 91 del Codigo de Procedimiento Penal, en: “los resultados de la infraccion, en sus vestigios o en los
instrumentos con los que se la cometio....” y de autos se han evacuado Jas siguiente diligencias con las
cuales se ha justificado el elemento material de la infraccion: 1.- Reconacimiento médico legal, efectuado
por la perito médico legista Dra. Linda Mena Alvarez, quien realizé el examen médico ginecolbgico a la
ofendida y estableci6 que existio penetracion via vaginal, que en el examen fisico presentaba una
sugilacion en el cuello consecutiva a la succion de los labios humanos sobre la piel, en el area genital a
nivel de vulva presentaba congestion es decir un ligero edema de coloracién rojiza, a nivel de la orquilla
vulvar presentaba una laceracion, esto consecutivo a la friccion de un objeto vulnerante a este nivel en
forma reciente, a nivel de himen tenia una forma caracteristica anular dilatable ademas de dos apéndices
es decir como pequerias lengietas, todo el himen se presentaba edematizado, hinchado, equimotico,
congestivo consecutivo a la penetracion de un objeto vulnerante por esta via en forma reciente; es decir,

que se presentan signos inflamatorios visibles macroscopicamente durante los primeros 10 dias, del que



se concluye la penetracion por via vaginal en el cuerpo de la tantas veces citada menor. 2.-
Descubrimiento de la Proteina P3 en el interior de la menor Emily Noboa, asi como en las muestras de su
frotis o hisopado vagina, como se concluye del Testimonio de la sefiora LCDA. MARIA ELISA LARA
GALARZA, analista forense, bidloga y que realizé recibié dos hisopados vaginales, una placa con frotis
vaginal y un interior color naranja de Emily Noboa para determinar si en el interior y en los hisopados
vaginales se encontraba la presencia de proteina P-30 que es especifica del hombre, que esta presente
en el liquido seminal y es usada en casos de delitos sexuales para establecer la presencia o no de liquido
seminal; adicional también se recibié en una placa con frotis vaginal en la que se pedia la coloracion
respectiva para analizar y determinar si habia la presencia de espermatozoides, como conclusiones se
determiné que tanto en los hisopados vaginales como en el calzonario habia la presencia y dié positivo
para P-30 y en la placa dio positivo para espermatozoides, 3.- Afectaciones psicologicas como secuela de
los actos sexuales indicados como se desprende del testimonio de la DRA. MARTHA ELIZABETH
ORTEGA GARRIDO, quien evalud a la adolescente Emily Fernanda Noboa Jiménez, el 13 de junio del
2012, momento en que habia sido apenas recuperada presentando sintomas de ansiedad y depresion,
estaba bastante nerviosa, inquieta, muy atemorizada con preacupacién por su familia, aunque
manifestaba que el hecho de estar con sus padres le daba una cierta tranquilidad, pero se sentia bastante
afectada emocionalmente por lo que se determiné que la evaluada tenia un sintoma de stress agudo, se
le aplicaron reactivos psicologicos para corroborar el diagnostico, se utilizé un tez que se llama ZUM para
evaluar depresion y ella punttia una depresion grave y se aplicé un tez para valorar rasgos de ansiedad y
puntiia en una ansiedad moderada, esto nos corrobora que la adolescente presentaba al momento de la
evaluacion una reaccion de stress agudo producto de la situacién que vivié con esta persona; reaccion de
strés agudo que es un cuadro que se caracteriza por marcados rasgos de ansiedad y depresion que se
desencadena producto de un evento o hecho traumatico, un evento catastréfico para la persona, entonces
son reacciones inmediatas a un evento traumatico; la reaccion de stress agudo se presenta en personas
que han vivido situaciones o momentos traumaticos, es una reaccion ante una catastrofe, ante una
situacion dificil un hecho especifico que le provoca esa reaccion de stress, estableciéndose y
concluyéndose de esta manera en los resultados de la infraccion, esto es la penetracion vaginal de la
menor en referencia, con la cual se accedid y se mantuvo relaciones sexuales, produciendo
adicionalmente un cuadro de estrés post traumatico, configurdndose asi la existencia material de la
infraccion en los términos del Art. 91 del Cédigo de Procedimiento Penal. DE LA RESPONSABILIDAD.-
Para que pueda integrarse cuerpo del delito y probable responsabilidad, debe existir una relacion causal
entre la violencia fisica o moral aplicada y la copula, concluyéndose de las pruebas evacuadas en la
audiencia de juicio, que: 1.- Hubo un acto de copula y penetracion vaginal en la persona de la menar
Emily Fernando Noboa Jiménez tal como lo concluye la experticia medico ginecolégica. 2.- Que las
circunstancias de la cépula, produjo a mas de los resultados fisicos destacados por la perito médico
legista a nivel del area genital, afectaciones psicologicas a la citada menor como son las detectadas y
referidas por la psicologa Martha Ortega, 3.- Que la persona que habria tenido las relaciones sexuales
con la menor, es precisamente el acusado Klever Efrain reyes Castro, quien ha sido reconocido por la
menor Emily Noboa, tal como consta de su testimonio, como la persona que la accedié sexualmente, y si
bien en los términos del inciso segundo del Art. 140 del Codigo de procedimiento Penal por si sola no
constituye prueba, en el presente caso se cuenta con prueba adicional que lleva inexorablemente a dicha
conclusidn, como es el testimonio de la LCDA. VERONICA ROCIO MINO CARRILLO, perito de
|dentificacion Humana quien realizé el examen de ADN en unas evidencias que llegaron previamente al
laboratorio y las cotejo con las muestras del sefior Klever Efrain Reyes Castro, quien acudio al laboratorio
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en el laboratorio, esto es dos hisopados vaginales y un calzonario tomados de la menor Emily Noboa
Jiménez, después de todos los procesos que se realizan en el Laboratorio obtuvo un perfil genético de la
muestra de referencia del sefior Reyes Castro, de los hisopados vaginales tomados de la menor y del
calzonario; en el primer resultado de perfiles genéticos obfuvo una mezcla de perfiles genéticos de los
cuales uno de ellos corresponde al perfil genético del sefior Reyes Castro, el segundo andlisis fue en el
tipo de cromosoma “Y, y obtuvo de la muestra en referencia del sefior Reyes Castro de los dos hisopados
vaginales y del calzonario, al obtener el prototipo del cromosoma “Y" coincide con el tipo de cromosoma
“Y” del sefior Reyes Castro; el cromosoma "Y” se encuentra solamente en la linea paterna del hombre es
especifico del hombre, en este caso esta el perfil del sefior Reyes, y como se corrobora con los testimonio
del agente aprehensor Diego Fernando Jacome Guevara y de la tia de la menor Heydi Noboa quienes
reconocen la recuperacion de la menor de manos del acusado Klever Reyes, es decir de los testimonios
en referencia se ha podido establecer los elementos tanto materiales como de responsabilidad o
participacion del acusado, que conforme a lo analizado es la imposicion de la copula sin consentimiento
del ofendido lo cual constituye el rasgo caracteristico fundamental que configura la existencia del delito
sexual de violacion, ya que el sujeto activo del delito accede a la copula sexual sea por medio de la fuerza
material en el cuerpo ofendido, anulando asi su resistencia, que es lo que caracteriza o configura la
violencia fisica, o bien por el empleo de actos orientados a un constrefiimiento psiquico tales como
amenazas, e infundir un temor que, por la intimidacion que sufre o por evitar otros dafios, le impiden
resistir, y doblegan su voluntad, que es lo que configura la denominada violencia moral, y un tercer
elemento que lo constituye en los menores de catorce afios en nuestra legislacion conforme a lo
expresado el derecho a la indemnidad sexual. De otro lado la violacion sexual, en el marco de su
materialidad no sélo arroja como resultados materiales de la infraccién, como en este caso concreto la
copula sexual, si no que arrojo como consecuencia de la infraccion, afectaciones psicolégicas. Implica
adicionalmente, como coinciden tratadistas del tema intensos peligros o dafos a la paz interna, la
seguridad, la tranquilidad psiquica, la libertad personal, la integridad corporal o la vida misma, de ahi que
este tipo de actos muchas veces causan mas que el dafio fisico, un dafio mental y moral y las victimas de
este tipo de delito es casi natural que se encuentren después y a consecuencia del hecho criminal, ante
un desequilibrio mental transitorio o permanente, de alli que la materialidad de la infraccion, entendida
también conforme a lo analizado como resultados de la infraccion, se refleje también en alteraciones de
conducta, y afectacion mental en términos generales, lo cual se evidencia de los examenes psiquiatricos o
psicologicos de las presuntas victimas, consideracion esta por la cual en este tipo de delitos se debe
practicar examenes establecer la veracidad de la informacién de la presunta victima. SEXTO.- Las leyes
penales son todas las que contienen algin precepto sancionado con la amenaza de una pena; delito, es
la accion u omision tipica, antijuridica y culpable; y so6lo en la medida en que se cumplan estos
presupuestos en su integridad se puede hablar de delito y de responsabilidad. En cuanto a la tipicidad,
este constituye el reproche del Estado por el acto ejecutado u omitido; la antijuridicidad no es sino que
ese acto u omision sean contrarios al marco juridico preexistente, considerando el imperativo del principio
de legalidad que establece que sdélo los hechos tipificados en la ley penal como delitos con anterioridad a
su cometimiento pueden ser considerados como tales; y, la culpabilidad, considerada como la
desvaloracion de la presuncion de inocencia del sujeto activo; debiendo por tanto, demostrarse la
existencia material de la infraccién como la responsabilidad o la culpabilidad de guien la ha cometido, asi
como el nexo causal existente, por lo que la adecuacion de la conducta del sujeto corresponde en inicio al
representante de la sociedad quien a través de la acusacion expresa la pretension punitiva del Estado, la
que sera sometida en la etapa respectiva, al juicio del desvalor de la inocencia del enjuiciado, y sélo

cuando el juzgador obtiene la certeza del cometimiento del delito y que el sujeto es participe del acto,



establecera el grado de responsabilidad, encaminado normalmente al tipo penal por el que ha sido traido
a juicio, bajo el principio de congruencia, esto es haciendo referencia a los hechos por los que ha sido
investigado y constan en el auto de llamamiento a juicio, garantizando de esta manera el acceso a la
tutela efectiva, el debido proceso, la seguridad juridica y el derecho a la defensa. Los hechos establecidos
por la Fiscalia con los medios de prueba presentados y valorados en su conjunto a través de la sana
critica y la interpretacion razonada han proporcionado al Tribunal la certeza de la existencia material de la
infraccion ya que definitivamente se establecio que el acusado Klever Efrain Reyes Castro es la persona
que ha tenido relaciones sexuales con la menor y ofendida Emily Fernando Noboa Jiménez, quien asi lo
ha identificado tal como expresa en su testimonio, y se corrobora con la prueba de ADN al cual
igualmente nos hemos referido en el acdpite de las pruebas presentadas por parte de Fiscalia,
concluyéndose que este tuvo el dominio del acto al haberlo perpetrado de forma directa e inmediata, con
pleno conocimiento de causa y voluntad, pues si bien la propia menor ha reconocido que en un primer
momento le mintié afirmandole tener catorce afios de edad, del testimonio de la tia de la menor a dia
siguientes el acusado estuvo en conocimiento de que la misma tenia sélo trece afios de edad al ser
informado por la tia de este particular pese a lo cual se continuo manteniendo relaciones sexuales hasta
el dia de su recuperacion, es decir con plena conciencia y vo!untad, adecuando de esta manera su
conducta a los elementos el tipo penal de violacion, el acusado tuvo el dominio factico del resultado tipico,
pues su voluntad de realizacién fue dirigida a un resultado, lo que ocasiond la vulneracion de las barreras
de proteccidn del bien juridico tutelado que la indemnidad sexual en este caso, en este sentido su
conducta se enmarca en actos principales directos e inmediatos tendientes a la perpetracién del acto
punible, lo que le ubica en la calidad de autor del cometimiento del delito, pues existio la voluntad
individual e in dependiente, sin valerse de terceros para el cometimiento del hecho tipico. De lo expuesto
se concluye que el acusado actud con plena conciencia y voluntad en el cometimiento del ilicito, esto es
con dolo, que su conducta fue tipica por que corresponden a los elementos del delito de violacion
prescrito en el Art. 512 numeral 1 del Codigo Penal, antijuridica porque lesioné el bien juridico, la libertad
e indemnidad sexual, y culpable entendido como el reproche del estado frente al injusto penal, esto es
que el acusado no ha justificado su inimputabilidad frente al derecho penal, ni el que haya obrado en
virtud de error de prohibicion vencible o invencible, tampoco que haya optado por otra conducta pudiendo
hacerlo, al contrario lo ejecutd ya sabiendo la edad de la menor, es decir pudiendo haberse conducido de
una manera distinta, esto es conforme a derecho, desvirtuandose por lo tanto la presuncion de inocencia
garantizada en la Constitucién y por los Tratados y Convenios Internacionales de Derechos Humanos.
SEPTIMO.-CONCLUSION.- Por todas estas consideraciones y valorada toda la prueba en conjunto de
acuerdo a las reglas de la sana critica conforme lo determina el Articulo ochenta y seis (Art. 86), asi como
lo establecido en los Articulos ochenta y cinco (85) y ochenta y ocho (88) del Cadigo de Procedimiento
Penal, el Tribunal infiere, fuera de toda duda y con plena certeza, que se ha probado y demostrado
conforme a derecho la existencia material de la infraccion y la responsabilidad penal del acusado,
KLEVER EFRAIN REYES CASTRO, en consecuencia ha adecuado su conducta al tipo penal del delito de
violacion, previsto en el Art. 512, numeral 1 del Codigo Penal y sancionado segin el Art. 513 ibidem, en
concordancia con el Art. 42 del mismo cuerpo de leyes, en calidad de autor, y acogiendo el
pronunciamiento de la Fiscal Dra. Sandra Rosillo en representacion de la Fiscalia General del Estado, de
conformidad con lo establecido en los Arts. 304-A, 312 y 309 del Cédigo Adjetivo Penal,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, el Tercer Tribunal de Garantias
Penales de Pichincha dicta sentencia declarando la CULPABILIDAD de KLEVER EFRAIN REYES
CASTRO con cédula de ciudadania No. 092921778-4, de nacionalidad ecuatoriana, de 26 afos de edad,



de estado civil soltero, de instruccion primaria, domiciliado antes de su detencién en el sector la
Magdalena, Canton Quito Provincia de Pichincha como autor del delito de violacion, previsto en el Art.
512, numeral 1 del Cédigo Penal y sancionado segun el Art. 513 ibidem, en concordancia con el art. 42
del mismo cuerpo de leyes y se le impone la pena de DIECISESIS ANOS DE RECLUSION MAYOR
EXTRAORDINARIA, considerando que para los delitos sexuales no se consideran circunstancias
atenuantes excepto las expresamente previstas en el Art. 29.1 del Codigo Penal como expresamente lo
dispone dicha disposicion, las mismas que no se han justificado en el presente caso; pena privativa de la
libertad impuesta que la cumplira el sentenciado conforme al Art. 77.12 de la Constitucion de la Republica
y al Codigo de Ejecucion de Penas y Rehabilitacion Social en uno de los Centros de Rehabilitacion Social
de Varones de esta localidad, debiendo descontarsele todo el tiempo que hubiere permanecido privado de
su libertad por esta causa. En cumplimiento con lo dispuesto en el Art. 309.5 del Cddigo de Procedimiento
Penal, se regula por concepto de dafios y perjuicios materiales e inmateriales ocasionados por la
infraccion, la cantidad de DOS MIL DOLARES de los Estados Unidos de América, reparacion que sera
pagada por el sentenciado a la victima de la infraccion. Por existir valores a indemnizar conforme la
presente sentencia, se confirma la medida cautelar de prohibicion de enajenar de los bienes del acusado,
dispuesta por el sefior Juez a quo en su auto de llamamiento a juicio, medida que se mantendra vigente
hasta que el sentenciado cancele los dafios y perjuicios regulados en esta sentencia. Para este efecto
oficiese al sefior Registrador de la Propiedad del Canton Quito. De conformidad con lo dispuesto en el Art.
309.6 del Codigo de Procedimiento Penal, no se ha detectado una actuacion indebida por parte del Fiscal
ni del Abogado defensor. Con costas.- Una vez que esta sentencia se encuentre ejecutoriada, oficiese al
Consejo Nacional Electoral, haciéndole conocer de conformidad con lo dispuesto en el Art. 81 del Codigo
de la Democracia y Art. 64.2 de la Constitucion de la Republica, la pérdida de los derechos politicos del
sentenciado KLEVER EFRAIN REYES CASTRO, por el tiempo de la condena.- Actie la Dra. Lucila

Escobar, en calidad de Secretaria encargada de este Tribunal.- Ciimplase y Notifiquese.-
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JUEZ PONENTE DOCTOR MERCK BENAVIDES

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO PENAL, PENAL MILITAR,
PENAL POLICIAL Y TRANSITO.

Quito, 28 de agosto de 2013; alas 15h30.-

VISTOS: (173-2013) En virtud al sorteo realizado, corresponde el conocimiento
de esta causa al Dr. Merck Benavides Benalcézar como Juez Ponente, y; al Dr.
Jorge Blum Carcelén y Dr. Johnny Ayluardo Salcedo como Jueces Nacionales
integrantes de este Tribunal; de conformidad con lo dispuesto en los Arts. 141y
183, inciso sexto del Caédigo Orgénico de la Funcién Judicial.

PRIMERO: COMPETENCIA:

La Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito, tiene competencia
para conocer y resolver el recurso de casacion, conforme lo disponen los Arts.
184.1'y 76.7.k, de la Constitucion de la Republica; Arts. 183 y 184, del Codigo
Organico de la Funcién Judicial; y, Art. 349, del Cddigo de Procedimiento
Penal.

SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL:

El recurso de casacién, ha sido framitado conforme la norma procesal del Art,
352, del Codigo de Procedimiento Penal, en relacion al Art. 345 del mismo
cuerpo legal, y lo dispuesto en el Art, 76.3, de la Constitucién de la RepUblica
del Ecuador, por lo que se declara su validez.

TERCERO: ANTECEDENTES DE LA CAUSA:
Por trabajos de Inteligencia Militar, se tuvo conocimiento que en Carcelén Bajo,

de la ciudad de Quito, en el domicilio del sefior William Shuguli, el dia 24 de
1
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junio de 2009, se iba a realizar la venta de una arma de grueso calibre,

siguiendo la Policia hasta el domicilio del sefior William Shuguli, y con la
autorizacion de la duefia de casa proceden a entrar y verifican que el arma se
encontraba en el interior del departamento donde arrendaba el sefior Shuguli;
inmediatamente en el taxi del referido procesado, se encontraba éste con el
sefior Segundo Gilberto Cuaical y el sefior Pérez, comercializando dicha arma,
por lo que fueron detenidos en forma infraganti.

El Tribunal Quinto de Garantias Penales de Pichincha, con fecha 2 de febrero
de 2011, dicta sentencia declarando la culpabilidad de Segundo Gilberto
Cuaical Reyes y William Alejandro Shugull Guafiuna, en calidad de autores del
delito previsto y sancionado en los Arts. 19 y 31 de la Ley de Fabricacion,
Importacion, Exportacion, Comercializacion y Tenencia de Armas, Municiones,
Explosivos y Accesorios, imponiéndoles una pena de cuatro afios de reclusién

menor.

La Tercera Sala de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha, con fecha 2 de enero de 2013, acepta el recurso de apelacion
interpuesto por Segundo Gilberto Cuaical Reyes, y revoca la sentencia venida
en grado ratificando su estado de inocencia y se levantan las medidas
cautelares dispuestas en su contra, En relacién con William Alejandro Shugull
Guafiuna, la Sala desecha el recurso de apelacion interpuesto y confirma la

sentencia venida en grado.

William Alejandro Shugull Guafiuna, interpone recurso de casacién de la
sentencia dictada por la Tercera Sala de Garantias Penales de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, para ante la Sala de lo Penal, Penal Militar,
Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia.

CUARTO: ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION EN LA AUDIENCIA ORAL,
PUBLICA Y CONTRADICTORIA:
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Segun lo dispuesto en el Art. 352, del Cédigo de Procedimiento Penal, en
concordancia con el Art. 345, ibidem, se llevé a cabo la audiencia oral, plblica
y contradictoria, en la que los sujetos procesales expresan:

4.1.- FUNDAMENTACION DEL RECURSO POR PARTE DE WILLIAM
ALEJANDRO SHUGULI GUANUNA:

El doctor Rigoberto Ibarra Arboleda, manifiesta que: De conformidad con el Art.
352 del Cddigo de Procedimiento Penal, se ha interpuesto el recurso de
casacion, por cuanto en la presente causa se realiza un allanamiento al
domicilio del sefior William Shuguli, toda vez que por intermedio de inteligencia
militar, se tenfa conocimiento de que en dicha vivienda se encontraba armas
entre ellas una MAC 742; que se tenia conocimiento que dichas armas iban a
ser negociadas en esta ciudad de Quito; que el arma se encontrd al interior del
domicilio de su defendido, mientras que el sefior William Shuguli, se lo
aprehendié aproximadamente a dos cuadras del mismo, en estas
circunstancias se inicia el correspondiente juicio penal; que se impugna la
sentencia dictada por la Tercera Sala de lo Penal de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha, ya que se hizo una errénea interpretacion de la ley, en el
sentido especifico y concreto porque su defendido desconocia el contenido de
esos cartones que habian sido encargados por el sefior Gonzalo Marifio; en la
sentencia de la cual se impugna ha habido un error de tipo, las armas
permanecieron desde el 5 de junio de 2009, por cuanto su defendido pensaba
que esos cartones contenfan medicina; que dentro de la investigacion se allané
el domicilio del sefior Gonzalo Marifio, el mismo dfa de la detencion, pero en
contra de él no ha habido sentencia alguna; que se vincul6 al juicio a la esposa
de su defendido; que existe el error de tipo, por cuanto la conducta de su
defendido no se adecud a la norma establecida en los Arts. 19 y 31 de la Ley
de Fabricacion, Importacion, Exportacién, Comercializacion y Tenencia de
Armas, Municiones, Explosivos y Accesorios, ya que no existié voluntad y

conciencia, estas armas y municiones lo habian encargado hace varios meses;
3
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que no se tomo en consideracién las atenuantes necesarias para la reduccion
de la pena impuesta a su defendido, ya que en la audiencia de juzgamiento se
justificé dos atenuantes, y al no haber agravantes, operaba la modificacién de
la pena; ademas se justific6 que su defendido jamas tuvo problema de
naturaleza alguna con nadie, y a mantenido una ejemplar conducta posterior a
la infraccidn; que en el peor de los casos, la conducta de su defendido se
encuadraria en la complicidad, o encubrimiento, pero en ninglin caso como
autor de este delito, solicitando se case la sentencia dictada por la Tercera Sala
de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, y se declare la
inocencia de William Alejandro Shuguli Guafuna.

4.2. CONTESTACION A LA FUNDAMENTACION DEL RECURSO POR
PARTE DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO:

La doctora Yolanda Paredes, delegada del senor Fiscal General del Estado, ha
manifestado que: El Tribunal Qui'n{d':d'é Garahtias Penales de Pichincha, dicta
sentencia condenatoria en contra de William Alejandro Shuguli Guafiuna, por
considerarlo autor del delito tipificado y sancionado en los Arts. 19 y 31 de la
Ley de Fabricacién, Importacién, Exportacién, Comercializacién y Tenencia de
Armas, Municiones, Explosivos y Accesorios, por lo que le impone la pena de 4
afios de reclusién menor, de esta sentencia se ha interpuesto recurso de
apelacion por parte del sentenciado, y la Tercera Sala de Garantias Penales de
la Corte Provincial de Pichincha, desecha el recurso propuesto por el sefior
William Shuguli, y confirma la sentencia dictada por el Tribunal Quinto de
Garantfas Penales de Pichincha, de esta sentencia se ha interpuesto recurso
de casacion; que el recurrente ha manifestado que existe el error de tipo en la
sentencia, argumento se ha mantenido en la Corte Provincial, dentro de la
sustanciacion del recurso de apelacién, lo cual consta en la sentencia dictada
por la respectiva Sala; se ha dicho que é! desconocia el contenido de esos
cartones, indicando que la ignorancia de la ley no excusa a persona alguna;
con relacion a que no se ha tomado en cuenta las atenuantes, en la parte

4
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pertinente de la sentencia de la Corte Provincial, se toma en cuenta sobre este
punto, por lo expuesto, no se ha violentado el Art. 72 del Cédigo Penal, que de
la sentencia recurrida no se observa que se haya violado a la ley, por
contravencion expresa de su texto, por indebida aplicacién de la ley, o por
errénea interpretacion, conforme lo dispone el Art. 349 del Cédigo de
Procedimiento Penal, considerando que debe ser rechazado el recurso de

casacion interpuesto.

QUINTO: ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA ESPECIALIZADA DE LO
PENAL:

5.1. Del recurso de casacion.

5.1.1. El recurso de casacidon es un recurso extraordinario, limitado y
excepcional, por cuanto, no es una instancia mas del proceso, sino que
obedece a circunstancias particulares, concretas y eminentemente juridicas,
tomando en consideracién que el objeto de éste es buscar la correcta
aplicacién de la ley en la sentencia, es decir, propende la armonia entre la
existencia y aplicacion del derecho objetivo para la normal convivencia y paz

social de |a colectividad.

La casacion es un recurso limitado, por cuanto no se pronuncia sobre los
hechos del proceso sino exclusivamente sobre el Derecho; en otras palabras,
busca la correcta aplicacion de la ley, y no en todo el proceso sino
exclusivamente en la sentencia que es objeto de la impugnacion, lo cual nos
contrae a aclarar, que antes de las reformas al Codigo de Procedimiento Penal,
de 24 de marzo de 2009, las sentencias objeto del recurso eran las emitidas
por los tribunales penales y a partir de esa fecha, las dictadas por las salas de
lo penal de las Cortes Provinciales de Justicia del pafs, esto se desprende del
texto del Art. 349, del Cddigo Adjetivo Penal, que dice, que el recurso de
casacion sera procedente cuando en la sentencia se hubiere violado la ley; por

S’D A
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ello se dice también que la casacién no es méas que un enfrentamiento entre la
norma juridica y la sentencia impugnada; es un juicio valorativo propiamente
dicho que se hace a la sentencia recurrida.

Esto deviene también, que la casacién es un recurso excepcional, por cuanto
segun nuestro ordenamiento jurfdico procede Unicamente por las causales
taxativamente senaladas en el Art. 349, del Cdédigo de Procedimiento Penal,
esto es cuando en la sentencia se hubiera violado la ley, ya por contravenir
expresamente su texto, por haber hecho una falsa aplicacién de ella, o
interpretado erréneamente, lo cual, no deja abierta la posibilidad de que los
sujetos procesales interesados en hacer uso de este medio de impugnacion,
invente o proponga una causa diferente a las establecidas en la ley, segln su
conveniencia o interés, tanto mas, que desembocaria al libre arbitrio de las
partes procesales apareciendo un sin fin de causales, generando inseguridad
juridica y contraviniendo al principio de legalidad, previstos en los Arts. 82 y
76.3, de la Constitucion de la Reptﬁbli_¢af

5.1.2. Este recurso se resuelve en funcion de aquellas normas que el
casacionista ha considerado han sido violadas dentro de la sentencia que ha
emitido el juzgador competente, siendo importante que el recurrente argumente
cudles normas juridicas se han vulnerado en el caso concreto, y la forma cémo
ha influido en la decision de la casusa; para ello, esta violacién debe ser, una
de aquellas que se consideran como directas, es decir, que la vulneracion al
precepto legal haya sido dada en sentencia, por contravencién expresa de su
texto, indebida aplicacién o errénea interpretacion.

5.1.3. Con respecto a la prueba, ésta se desarrolla en la audiencia de juicio
ante el tribunal de garantias penales, en virtud de los principios de
concentracion, inmediacion, dispositivo, eficiencia, eficacia y contradiccién,
donde deben probarse los actos planteados por los sujetos procesales;
precisamente éste es uno de los entes jurisdiccionales - en los delitos de
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accion publica - facultado para valorar la prueba, conforme a los medios
probatorios, presentados por los sujetos procesales, dejando como materia
para la casacion, el anlisis de la correcta aplicacién del ordenamiento juridico.

5.1.4. El fin esencial de la casacién, es la defensa del Derecho Objetivo,
buscando con ello el imperio de la seguridad juridica, las garantias judiciales y
la igualdad de los ciudadanos ante la ley, aspectos que se encuentran
regulados por los Arts. 76, 77 y 82, de la Constitucién de la Republica, asi
como por los Arts. 8 y 24, de la Convencién Americana sobre Derechos

Humanos.
5.2. Vulneraciones invocadas por el recurrente.

5.2.1. El casacionista, al fundamentar su recurso, indica que en la sentencia
dictada por la Tercera Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha, existe el error de tipo, por cuanto la conducta de su defendido no se
adecut a las normas establecidas en los Arts. 19 y 31 de la Ley de Fabricacion,
Importacion, Exportacion, Comercializacion y Tenencia de Armas, Municiones,
Explosivos y Accesorios, ya que no existié voluntad y conciencia; ademas, que
no se toma en consideracion las atenuantes necesarias para la reduccién de la
pena impuesta. Al respecto, la argumentacion realizada por el recurrente es
insuficiente para poder determinar una violacién de la ley en la sentencia
dictada por el tribunal ad quem, ya que no especifica claramente como las
disposiciones legales antes indicadas, fueron contravenidas expresamente,
indebidamente aplicadas o erroneamente interpretadas, ya que cada una de
estas causales tienen su propia connotacion juridica que tienen que ser
fundamentadas de una manera técnica y especifica “(...) una indebida
aplicacion supone haber aplicado una norma que no corresponde con los
antecedentes del caso (...) interpretar significa buscar el alcance del contenido
de la Ley, confrontandole con el caso concreto, es determinar la ratio de la
norma de conformidad con su ambito de proteccion. De lo que se trata es

encontrar el alcance y el sentido de la ley y cual es su racionalidad o lo que
7
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busca regular en la misma” (PENA, Alfonso, “Exégesis del Nuevo Cédigo
Procesal Penal’, pag. 876); ademas no existe logica juridica al por una lado
fundamentar que existe error de tipo pretendiendo eliminar la tipicidad, y luego
indicar gue no se han tomado en cuenta circunstancias atenuantes.

5.2.2. Para analizar el error de tipo, se hace necesario identificar los elementos
que conforman la tipicidad, que a propésito es la adecuaciéon de una conducta
determinada a la descripcion que el legislador ha realizado en la ley, y que en
nuestro ordenamiento juridico, esté prevista en el Art. 2, del Cédigo Penal;
entonces, dichos elementos son los objetivos y subjetivos; los primeros, estan
conformados por el sujeto activo y pasivo, la accién u omisiéon en si, el
resultado, el bien juridico protegido que ha sido lesionado y la relacién de
causalidad, es decir, el tipo objetivo comporta elementos de orden descriptivo y
normativo, mientras que el segundo, esta estructurado esencialmente por el
dolo, que “comporta el conocimiento (Asa;ber) y la voluntad de realizacién de los
elementos constitutivos de la infraécii'c")‘n penal...”, (VELASQUEZ, Fernando,
Derecho Penal, Parte General, pags. 620-621). Sobre este mismo tema, otro
autor dice: “Aqui se entiende simplemente como conciencia y voluntad de
realizar el tipo objetivo de un delito”, (MUNOZ CONDE, Francisco, Derecho
Penal, Parte General, pag. 267). I

Desde el punto de vista legal, la infraccion es dolosa cuando hay designio de
causar dano, conforme el inciso segundo del Art. 14, del Cédigo Penal.

Entonces, se considera que existe dolo cuando el sujeto activo de la infraccidn
la comete sabiendo qué es lo que hace y con el designio positivo de ejecutarlo.

De estas definiciones, se deduce los elementos que estructuran el dolo son el
intelectual o cognitivo, que es el conocimiento de qué es lo que va a ejecutar, el
saber con anterioridad de los hechos a ser puestos en practica; y el voluntario o
volitivo, que es el que pese a saber o conocer de sus consecuencias negativas
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o lesivas, y por lo mismo le harfa abstenerse de poner en marcha; sin embargo,
no lo hace y al contrario, decide ejecutarlo; es decir, entra en juego la voluntad
de cometer el injusto o de no hacerlo; aspectos estos que en nuestro
ordenamiento juridico se encuentran establecidos en el Art. 32, del Cédigo
Penal, que dice: “Culpabilidad.- Nadie puede ser reprimido por un acto previsto
por la ley como infraccion, si no lo hubiere cometido con voluntad y conciencia”;
es decir, para imputar a una persona a titulo de dolo el cometimiento del tipo
objetivo, es requisito sine qua non, que lo haya ejecutado conociendo qué es lo
que hace y con libre determinacion de querer hacerlo.

Entonces, para atribuir una conducta tipica a la persona acusada, es
indispensable que en su ejecucién, haya conocido los elementos que
configuran el tipo objetivo, esto es, el sujeto activo y pasivo, la accién u omision
en si, el resultado, el bien juridico protegido que ha sido lesionado y la relacién
de causalidad, de todo lo cual, se infiere que segln la teorfa de la accion final
(finalista), el dolo estd ubicado en la tipicidad, mientras que en la teoria
causalista, lo estd en la culpabilidad, como es el caso de nuestro ordenamiento
juridico, segun el Art. 32, del Cddigo Penal.

En el caso sub judice, el recurrente ha alegado el error de tipo como causa de
atipicidad, “El dolo se ve desplazado por el error de tipo, que es la falta de
conocimiento sobre la realizacién de un elemento del tipo objetivo. Se presenta
cuando el sujeto realiza objetivamente los elementos objetivos del tipo, pero sin
saber que ello esta ocurriendo” (SILVESTRONI, Mariano, Teorfa Constitucional
del Delito, pags. 224).

El casacionista ha alegado error de tipo, sin embargo de aquello, para efectos
doctrinarios, es menester indicar que dentro de las causas de atipicidad esta el
hecho de desconocer cualquiera de los elementos objetivos del tipo, a mas,
claro esta, de actuar sin dolo, es decir, sin sus elementos cognitivo y volitivo; en
otras palabras, es una causa de atipicidad el error de tipo, por la no presencia
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de dolo; resaltando que el error de tipo puede ser vencible o invencible; si es
vencible, el tipo doloso se convierte en culposo, si asf lo prevé la ley; en
cambio, si el error es invencible, éste excluye la responsabilidad penal; pero, en
el caso sub judice, conforme a la sentencia recurrida, el casacionista no ha
demostrado la existencia del error de tipo vencible o invencible.

“Si no se presenta uno de los componentes del dolo, o ambos al mismo tiempo,
no hay tipicidad. Hay error de tipo cuando no existe conocimiento de que se
realiza el aspecto objetivo del tipo, por lo que la conducta deviene atipica; el
error de tipo, es la contrapartida del dolo de tipo”, (VELASQUEZ, Fernando,
Derecho Penal, Parte General, pags., 640 y 641).

En el caso sub judice, si bien el impugnante, alega error de tipo, y con ello la
falta de tipicidad como elemento constitutivo del injusto, no es menos cierto,
que haya demostrado in jure dichos asp_ectos, conforme aparece del andlisis de
la sentencia recurrida, por cuanto, el fiscal ha cumplido con la finalidad
establecida en los Arts. 85 y 250, del Cédigo de Procedimiento Penal, esto es
ha demostrado la existencia de la infraccion y la responsabilidad del acusado,
en este caso del recurrente; sin embargo, al haber alegado éste, error de tipo,
la carga de la prueba para demostrarlo se invierte, por tanto,'era su obligacién
precisamente la de probar la presencia del error de tipo, lo cual, en el caso, no

ha ocurrido.

Por otro lado, la casacién es un recurso extraordinario, limitado que obedece a
circuntancias concretas y procede Unicamente cuando en la sentencia
recurrida, se haya violado la ley, esto es, por contravencion expresa a su texto,
indebida aplicacion y errénea interpretacion; siendo estas las Unicas causales
establecidas en el Art. 349, del Codigo de Procedimiento Penal, por las cuales
puede interponerse el recurso; sin embargo, en la fundamentacién, la defensa,
menciona que hay error de tipo, por cuanto la conducta de su defendido no se
adecu6 a la norma de la Ley de Fabricacién, Importacién, Exportacion,
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Comercializacién y Tenencia de Armas, Municiones, Explosivos y Accesorios,
en el Art. 19 que establece: “Ninguna persona natural o juridica podra, sin la
autorizacion respectiva, tener o portar cualquier tipo de arma de fuego. Se
exceptlia de esta prohibicién al Personal de las Fuerzas Armadas, Policia
Nacional, Policia Militar Aduanera y demés organismos estatales cuyos
miembros podran utilizarlas en la forma que sefalan las Leyes y Reglamentos
de la Materia”, asi como el Art. 31 [bidem “Los que con violacién a las normas
de esta Ley, fabricaren, suministraren, adquirieren, sustrajeren, arrojaren,
usaren, transportaren -0 tuvieren en su poder armas de fuego, municiones,
explosivos, accesorios 0 materias destinadas a su fabricacioén seran reprimidos
con reclusion menor de 3 a 6 afos y con multa de un mil a cinco mil délares de
los Estados Unidos de Ameérica, sin perjuicio del decomiso de las armas de
fuego, municiones, explosivos, accesorios, materias primas que constituyan la
infraccion. Los fondos recaudados por concepto de multas, la respectiva
autoridad dispondra su remision a la Federaciéon Deportiva Militar Ecuatoriana
(FEDEME), para incremento de la practica de tiro militar, fondos que seran
depositados en una cuenta que, con este objeto, se abrirda en el Banco Central
del Ecuador®, sin precisar como estas disposicién juridica que hayan sido
vulneradas en cualquiera de las formas indicadas; pues, se ha limitado
argumentar Unicamente de una manera escueta la existencia de un error de
tipo, lo que conlleva a eliminar la tipicidad, pero de la misma argumentacion del
recurrente quien manifiesta que en el peor de los casos, la conducta de su
defendido se encuadraria en la complicidad, o encubrimiento, pero en ningln
caso como autor de este delito, esta confirmando que sabia, conocia, de la
existencia’ de las armas por tan motivo deja sin sustento su argumentacion

sobre el error de tipo.

5.2.3. En lo que respecta a lo anotado por el recurrente que no se tomé en
consideracion las atenuantes necesarias para la modificacién de la pena
impuesta, indicando que en la audiencia de juzgamiento se ha justificado dos
atenuantes, y al no haber agravantes, operaba la modificacién de la pena;
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sobre este punto es preciso indicar que genera también una evidente
contradiccién en la que incurre la defensa, al argumentar por un lado, el error
de tipo y con ello la negacion a la tipicidad como elemento constitutivo del
delito, y por lo mismo, la inexistencia del injusto; y, por otro, la modificacién de
la pena conforme o establece el Art. 72 del Cdédigo Penal; del andlisis de la
sentencia recurrida se llega a determinar que el sentenciado William Alejandro
Shuguli Guafiuna, ha justificado Unicamente la atenuante del Art. 29.7 del
Cadigo Penal, esto es, conducta anterior del delincuente que revele claramente
no tratarse de un individuo peligroso, segun los certificados de antecedentes
penales conferidos por los Tribunales de Garantias Penales de Pichincha; es
decir, una sola atenuante, y para que opere la modificacién de la pena segun el
Art. 72 del Cédigo Penal, se requiere que haya dos o mds circunstancias
atenuantes y ninguna agravante, no constitutiva o modificatoria de la infraccion,
lo cual no ocurre en el caso concreto, por o que lo argumentado por el
recurrente ante este Tribunal de.Casacion, sobre este punto carece de todo

sustento juridico.

Este Tribunal de Casacion concluye que no se ha violado ninguna norma legal,
por parte del juzgador que dict6 la sentencia, en los casos previstos en el Art.
349, del Cddigo de Procedimiento Penal, siendo que la sentenAcia dictada por el
juzgador ad quem valord la prueba como dispone el Art. 86, ibidem; es decir,
los juzgadores aplicaron correctamente la ley al determinar la existencia de la
infraccién y la responsabilidad penal del hoy recutrente, con observancia
estricta de las disposiciones juridicas pertinentes al caso sub judice.

RESOLUCION:

Este Tribunal de la Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de
la Corte Nacional, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION
Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, de conformidad con el Art. 358 del Cédigo

12
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NAGIONAL DE
JUSTICIA

de Procedimiento Penal, declara improcedente el recurso de casacién
interpuesto por William Alejandro Shuguli Guafiuna. Devuélvase el proceso al
tribunal de origen para los fines legales pertinentes.- Actué la doctora Martha
Villarroel Villegas, en cali gi de Secretaria Relatora encargada.-

OTIFIQUESE.

/ SECRETARIA RELATORA (E)

ohnny Ay[u rdo alcedo
\ JUEZ NACIONAL

\

\ /_,/f &g’(\.‘\w\,“ S 7
\ Dra. Martha Vllla%ef 7
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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO PENAL, PENAL MILITAR,
PENAL POLICIAL Y TRANSITO.

Quito, 14 de octubre de 2013.- Las 11:50.-

VISTOS: Notificados que han sido los sujetos procesales con la sentencia
emitida por esté Tribunal, y una vez que se ha corrido traslado a las mismas,
para resolver el pedido de ampliaciéon y aclaracién hecho por el recurrente
William Alejandro Shuguli Guafiuna, se considera: PRIMERO.- El peticionario
fundamenta su solicitud en lo principal, en cuanto a que si la falta de voluntad y
conciencia o elementos objetivos de la ftipicidad, implican la carencia del
elemento subjetivo, y por ende la existencia de responsabilidad penal; y, por
qué no se ha tomado en cuenta la atenuante establecida en el articulo 29.4 del
Cédigo Penal.- SEGUNDO.- De conformidad con el artfculo 282 del Cédigo de
Procedimiento Civil, la aclaracién tendra lugar si la sentencia fuere obscura; vy,
la ampliacion cuando no se hubiere resuelto alguno de los puntos
controvertidos, o se hubiere omitido decidir sobre frutos, intereses o costas, lo
que no ha sucedido en el caso sub judice, en donde la sentencia es
suficientemente clara, no se han ufilizado frases o términos obscuros o
inentendibles, se .han resuelto todos y cada uno de los puntos que
corresponden; ,y’que‘ son materia del recurso de casacion, pues los dos puntos
a los que ‘hace referencia el peticionario, se encuentran analizados
pormenorizadamente en los considerandos 5.2.2, y 5.2.3 de la sentencia que
se recurre, razén por la cual, se niega la peticion realizada por el recurrente
William Alejandro Shugulf Guafiuna, por lo que se ordena estar a lo resuelto en
la misma.- Notifiquese.-

4Jo pn Ayluar oSaJnedo
\ JUEZ NACIONAL

Certifico:

 Dra; Martha Vilarostiegas +*
 SECRETARIA RELATORA (E) =
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VS

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

SEGUNDA SALA DE LO PENAL

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SEGUNDA SALA DE LO PENAL.-

Zitife, 14 de enero del 2010.- Las 11h00.-

VISTOS: Avocamos conocimiento de la presente causa en calidad de Jueces
de la Segunda Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia y Conjuez
Nacional en virtud del oficio No. 067-SG-2010-PCH. Para resolver se
considera: PRIMERO: Esta Segunda Sala Especializada de lo Penal es
competente para conocer y resolver este recurso de revision, en virtud del Art.
184 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, vigente a partir del 20 de
octubre del 2008, publicada en el Registro Oficial No. 449; por lo dispuesto en
los literales a) y b) del numeral 4 de la Sentencia Interpretativa: 001-08-SI-CC,
de fecha 28 de noviembre de 2008, dictada por la Corte Constitucional de la
Republica, publicada en el Registro Oficial No. 479, de 2 de diciembre de 2008;
por el Art. 360 del Codigo de Procedimiento Penal y por sorteo de 7 de enero
de 2009. SEGUNDO: El sentenciado Ricardo Sandoya Ortiz interpone recurso
de revision por la causal 4 determinada en el Art. 360 del Coddigo de
Procedimiento Penal que textualmente expresa: “Cuando se demostrare que el
sentenciado no es responsable del delito por el que se lo condené”; y por
cuanto esta causal requiere de nueva prueba, por cuanto la sentencia
condenatoria se encuentra ejecutoriada y no goza de la presuncion de

inocencia, debiendo por tanto desvirtuar el significado probatorio de las



pruebas que utilizé el juzgador para dictar el fallo condenatorio, porque en la
apreciacion y valoracion de estas pruebas este ha cometido errores de hecho,
que fueron determinantes para que se dicte el fallo condenatorio. TERCERO:
El sentenciado revisionista con pruéba testimonial ha justificado que al
momento en que ocurrié el hecho la sefiorita Patricia Mindiola manifesté tener
15 afnos de edad, y ademds que mantuvo una relacién sentimental amorosa
con aquel por lo que la Sala estima que en este caso se produjo un error de
tipo penal, porque el ahora revisionista cuando tuvo acceso carnal consentido
por la indicada sefiorita, estaba convencido de que lo hacia con una persona
de quince afios de edad. CUARTO: El error de tipo puede producirse cuando el
sujeto activo desconoce la calidad del sujeto pasivo, como es su verdadera
edad, la inidoneidad del medio empleado y la inidoneidad del objeto del delito;
pero en todo caso no tiene la conciencia ni la voluntad de producir el resultado
delictivo previsto en el respectivo tipa penal, porque actlia por ignorancia o
desconociendo los elementos objetivos del tipo penal y actua sin la conciencia
ni la voluntad de cometer el delito, por Ib que no se presentan los presupuestos
que determina el Art. 32 del Cadigo Penal, para que se lo reprima por haber
ocasionado el resultado prohibido. QUINTO: También ha justificado el
revisionista que como consecuencia de esta relacion amorosa con la sefiorita
Patricia Mindiola ha contraido matrimonio con esta con la presentacion de la
respectiva partida de matrimonio que obra a fs. 24 del cuadernillo del tramite de
este recurso. El sefior Ministro Fiscal General del Estado a esa época,
mediante dictamen debidamente fundamentado conforme lo exige la
Constitucion de la Republica solicita a este Tribunal que se revise la sentencia

en consideracion a que el sentenciado ha mantenido relaciones sexuales con la
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hecho menor Patricia Mindiola convencido de que esta tenia quince afios de edad y ..
>ERO: g también en atencién a que este ha contraido matrimonio con esta sefiorita, por

ue al lo que no existe el delito y por lo tanto no procede establecer juicio de

tener . responsabilidad o culpabilidad en contra del acusado por delito inexistente. Por

Srosa estas consideraciones, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA

r de REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LEY, se acepta el recurso de revision

tido y presentado por el sentenciado Ricardo Andrés Sandoya Ortiz y corrigendo los

ona l errores de derecho cometi'dos en la sentencia dictada por el Tribunal Primero

o el de lo Penal de Tungurahua, el 25 de septiembre de 2007, las 09h23, se la

ara { revoca y se absuelve a Ricardo Andrés Sandoya Ortiz, se levantan las medidas

o 3 personales y reales contra el ahora absuelto debiendo oficiarse al Centro de
1o Rehabilitacion Social de Tungurahua para que se lo ponga en inmediata
o ¢ libertad. Girese la respectiva boleta constitucional de ex carcelamiento. Actue
a el Dr. Milton Alvarez Chacon, Secretario Relator Encargado, por licencia del
3 Titular. Notifiquese.-

, M3 N ~ : h r_l Lujs Qw/
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Certifico:

CORTT MACIONAL DE JOSTICIA §<’
E”’“'g"‘m”‘ A DE m{;:s ““Dr. Milton Alvarez.Chacén
S FIEL COPIA DE 85U ORIGIMA
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----tifico que la copia que antecede constante en dos (2) fojas es fiel contenido

de su original; Quito, 14 de enero del 2010.

Lo que comunico para los fines de ley.

Dr. Milton Alvarez Chacén

SECRETARIO RELATOR (E)



PARA GRADOS ACADEMICOS DE ABOGADOS (TERCER NIVEL)

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR

DECLARACION Y AUTORIZACION

Yo, Johselyn Patricia Espinoza Avilés, Cl. 1723267298 autor del trabajo de graduacidn titulado:
“ANALISIS DOCTRINAL Y JURISPRUDENCIAL DE LA APLICACION ERROR DE TIPO COMO
ELEMENTO DE LA DOGMATICA JURIDICO PENAL”, previa la obtencién del grado
académico de ABOGADO en la facultad de JURISPRUDENCIA:

1. Declaro tener pleno conocimiento de la obligacién que tiene la Pontifica
Universidad Catdlica del Ecuador, de conformidad con el articulo 144 de la Ley
Organica de Educacion Superior, de entregar a la SENESCYT en formato digital
una copia del referido trabajo de graduacién para que sea integrado al Sistema
Nacional de Informacién de la Educacion Superior del Ecuador para su difusion

publica respetando los derechos de autor.

2. Autorizo a la Pontificia Universidad Catolica del Ecuador a difundir a través del
sitio web de la Biblioteca de la PUCE el referido trabajo de graduacion,
respetando las politicas de propiedad intelectual de la Universidad.

Quito, 30 de Agosto del 2017

Jisd
J

C.11723267298
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