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RESUMEN

El término exequatur al no ser un vocablo de uso comun es confundido, sin

embargo, denota una orden generalmente entendida como ejecutese.

Al tratar de definirlo, dependera de cada pais y de la rama del Derecho dentro del
cual sea aplicado, ya sea el Derecho Consular, el Derecho Canonico o el Derecho

Internacional Privado y Procesal Internacional.

El exequatur, dentro del ambito procesal, es entendido como un procedimiento
especial previo, cuyo objetivo es la declaracién de ejecutividad de una sentencia
extranjera, para lo cual, recurre a tres mecanismo que verifican su validez: el
reconocimiento, la homologacion y el exequatur, cada una con efectos y finalidades
distintas, pero, que en conjunto componen el procedimiento de exequétur, en el cual, se

verifica, se nacionaliza y se da el caracter ejecutivo a la sentencia extranjera.

En algunos sistemas como el Common Law y el de la Comunidad Europea, el
exequatur es exclusivo para sentencias con obligaciones de indole pecuniaria, mientras
que para el sistema romanista su finalidad es permitir que cualquier tipo de sentencia

extranjera sea ejecutada o en su defecto, adquiera valor probatorio en otra litis.

En el caso ecuatoriano, las limitaciones en torno su aplicacion surgen debido a una
confusion terminoldgica y por la disparidad procedimental, consecuentes a la falta de

un procedimiento especial en la normativa procesal.

A partir del afio 2015 se supera este vacio legal con la aprobacién del Codigo
Organico General de Procesos (COGEP), cuerpo normativo que determina un
procedimiento especial para el reconocimiento de sentencias extranjeras en su Capitulo
VII.

Palabras clave: exequatur, sentencia extranjera, procedimiento de exequatur,

procedimiento previo, declaracion de ejecutividad, limitaciones del exequétur.
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ABSTRACT

The term exequatur is an uncommonly used word, for this reason it can be confusing,
however, it denotes an order generally understood as enforce. Defining it depends on each
country and the area of law in which it is applied, the Consular Law, Canon Law,
International Private Law and International Procedural Law. Within the procedural law,
exequatur is understood as a special preliminary procedure, aimed to declare the
enforceability of a foreign judgment. It resorts to three mechanisms to verify its validity: the
recognition, accreditation and exequatur, each one with different effects and objectives.
Although together it constitutes the enforcement procedure, in which the foreign judgment is
verified, nationalized and declared enforceable. In some systems like the Common Law and
the European Community, exequatur is limited for judgments with pecuniary obligations,
while the civil law system uses it to allow foreign judgment be enforced or considered as

evidence in other trials.

In Ecuador, limitations to apply the exequatur arise due to confusion in terminology
and the procedural disparity, consequential to the default of a special procedure in the
domestic law. Since 2015, with the approval of the Cédigo General de Procesos (COGEP), a
domestic law that in Chapter VII determines a special procedure for recognition and

enforcement of foreign judgments solved this legal vacuum.

Keywords: exequatur, foreign judgment, enforcement procedure, preliminary

procedure, declaration of enforceability, limitations of exequatur.
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INTRODUCCION

El exequatur como mecanismo de reconocimiento de sentencias extranjeras, en el
Ecuador adolece de dos falencias: la primera, referente a la falta de delimitacién conceptual
de esta institucion juridica y, la segunda, la escasa normativa relativa al tema.

Estos vacios legales han tratado de ser subsanados por la ex Corte Suprema de
Justicia, a través de la interpretacion y aplicacion del articulo 414 del Cddigo de
Procedimiento Civil, siendo el fallo No. 290-2000 el mayor referente jurisprudencial y
adicionalmente, mediante instructivos de caracter administrativo, emitidos por el Ministerio
de Relaciones Exteriores y el Registro Civil, los cuales carecen de unanimidad en cuanto a
los principios rectores, ocasionando contradicciones que revelan las incongruencias dentro
del sistema procesal ecuatoriano, dada la inexistencia de un proceso especial relativo al
exequatur.

Por esta razon, el estudio del exequatur implica la determinacion de sus caracteres
esenciales, el distinguirlo de otros campos juridicos en los que es aplicado —Derecho
Consular y al Derecho Canonico-, asi como también, precisar su naturaleza juridica dentro
del Derecho Privado Internacional y Procesal Internacional.

Asi también implica, el conocer las diversas posturas referentes al exequatur tanto a
nivel nacional como internacional, el determinar los alcances que esta figura procesal ha
tenido en el campo juridico ecuatoriano y conforme a estos resultados, determinar la
viabilidad de este mecanismo en casos de indole civil, principalmente.

Para responder a estos parametros, la investigacion se desarrollé en tres etapas:
primero: se recopild datos doctrinarios, jurisprudenciales y testimoniales, que permitieron
delimitar esta figura en el &mbito juridico.

En la segunda fase: se compild todas las causas resueltas por las Salas de lo Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha durante los afios 2009 al 2013, asi como
también, los fallos jurisprudenciales de los afios 1900 y 2000 que permitieron comparar la
concepcion judicial del exequatur en el Ecuador, durante diversos periodos.

En la tercera fase: se reviso tanto la nueva normativa procesal ecuatoriana que regira a
partir del afio 2016, asi como también, legislacion comparada referente al sistema del
common law, al sistema comunitario europeo y al sistema romanista de ciertos paises
latinoamericanos.

Para facilitar la exposicion de datos, la investigacion se encuentra dividida en seis

capitulos que abordan las siguientes tematicas:



El Capitulo I aborda nociones generales del término exequatur como sus origenes
gramaticales y su evolucion linguistica asi como la importancia de su estudio.

En el Capitulo Il se constata el desarrollo histérico del exequatur a partir de su
evolucion en los distintos sistemas juridicos hasta la actual globalizacién y su relacion con la
cooperacion judicial internacional.

El Capitulo I11 presenta la distincién entre: el exequéatur, el reconocimiento y la
homologacion, mecanismos propios del Derecho Procesal Internacional establecidos por cada
legislacion para verificar la validez y eficacia de las sentencias extranjeras.

En el Capitulo IV se establecen los alcances del exequatur en el Ecuador, para lo
cual, se inicia con la revision de la normativa interna y convencional que obliga al Estado
ecuatoriano a reconocer y ejecutar sentencias extranjeras. Complementariamente, se analiza
la jurisprudencia nacional durante tres periodos, comprendiendo los afios 1900, 2000 y 2009;
en base a lo cual, se logra identificar las limitaciones existentes en la aplicacion del
exequatur: su confusién terminoldgica y la disparidad procedimental.

El Capitulo V inicia con una breve explicacion acerca del proceso de exequatur
mantenido hasta el afio 2015 en base al articulo 413 y 414 del Cdodigo de Procedimiento
Civil.

Adicionalmente, se expone la nueva normativa procesal que regira al sistema judicial
en el afo 2016, a partir de la expedicion y vigencia del Codigo Organico General de Procesos
(COGEP), ya que contiene una seccion especifica para el reconocimiento de sentencias
extranjeras, asi como también, se aborda la reforma al articulo 129 del Codigo Civil que
facilita el reconocimiento de una sentencia de divorcio extranjera.

Dentro del Capitulo VI correspondiente al derecho comparado, se describen las
caracteristicas esenciales del procedimiento de exequatur en el Common Law (Estados
Unidos), en la Union Europea y en ciertos paises latinoamericanos como Venezuela,
Colombia, Costa Rica y México, que poseen mayor desarrollo en cuanto a la aplicacion del
exequatur como proceso especial.

Finalmente, tanto las conclusiones como recomendaciones responden a la hipotesis y
a los objetivos planteados, adicionalmente, para reforzar y detallar ciertos temas de la

investigacion, se incluyen varios anexos.



CAPITULO |
NOCIONES GENERALES

1.1 Concepto

El concepto es la idealizacion de determinado objeto o realidad partiendo de la
representacion mental que se configure (Real Academia Espafiola, 2014). En base a ello, esta
seccion ha sido considerada con el fin de establecer una idea general de lo que evoca el
término exequatur’ y conforme se desarrolle el presente trabajo, se logre precisar su

trascendencia en el campo juridico.

En este sentido, al tratar de conceptualizarlo se encuentran ciertas vicisitudes ya que al

no ser un vocablo de uso comun es confundido.

Gramaticalmente, se relaciona el término exequatur con el verbo latino exséquor o
exsequor cuyo significado es seguir, seguir hasta el fin (Diccionario ilustrado: latino-espafiol,
espafiol-latino, 2009; Pimentel Alvarez, 2004; Blanquez Fraile, 1997).

El nexo entre estos términos se evidencia en la conjugacién de dicho verbo, por
cuanto “exsequatur” es la expresion concerniente a la tercera persona del singular del modo
subjuntivo en tiempo presente (Anexo 1). Esta derivacion ha sido reconocida por la gramatica
latina de conformidad con lo dispuesto por la Real Academia Espafiola (2014) al explicar que

exequatur proviene “Del lat. Exequatur 'ejecttese’, 3. 2 pers. de sing. del pres. de subj. de exséqui”.

Al analizar el enunciado citado, surge la interrogante por conocer el origen del
significado de ejecutar, ya que si exequatur deriva de exséqui (infinitivo de exséquor) su
significado seria seguir o continuar, mas no ejecutar. Para clarificar esta cuestion considero

necesario recurrir al anélisis etimoldgico de dichos términos:

De acuerdo a Blanquez Fraile (1997) la palabra exséquor se forma con el prefijo ex-
que significa de o desde y el verbo sequor seguir, si a esto se le agrega un sufijo nominal
tio(n) para indicar accion y efecto, da lugar a un nombre derivado, en este caso exsécutio,

palabra que denota la “accion de poner por obra, de ejecutar, ejecucion” (p. 623).

1 De conformidad con las reglas ortogréficas establecidas por la Real Academia Espafiola (2014) el latinismo exequétur debe
ser escrito como execudtur debido a que la letra “q” carece de valor fénico por si solo en el idioma espafiol.
Para el desarrollo del presente trabajo se mantendra la grafia etimoldgica del término; razon por la cual, estard en cursiva

de acuerdo a las reglas preestablecidas.



Tabla 1. Esquema de la derivacion etimoldgica del término ejecucion.

NOMBRE
PREFI1JO VERBO SUFI1JO DERIVADO
ex - N sequor - tio _ exsécutio
(de/desde) (seguir) (accion y efecto) - (ejecucion)

Fuente: Blanquez Fraile (1997); Elaboracién: Adriana Jaramillo.

De lo expuesto, se puede comentar que la palabra ejecucion es un cultismo producto
del siglo XIV cuyo vocablo de origen es exséquor bajo el precepto que “ejecutar no es mas que

seguir lo que se dispone, lo que se preceptta, lo que se ordena ” (Barcia, 2010, p. 129).

En este contexto, resulta interesante el antecedente propuesto por Segura Munguia
(2006), quien data que la primera aparicion del término ejecutar es en el poema alegorico
“Laberinto de Fortuna” de Juan de Mena en el afio 1444 (siglo XV). Este dato historico
permite considerar la evolucion del término a lo largo del tiempo, por cuanto cuatro centurias
méas tarde, a partir del siglo XIX, se considera como neologismo al vocablo latino

exséquatur, ya que por si solo evoca el término 'ejecltese’ dentro del lenguaje castellano.

Por lo expuesto y conforme a las explicaciones sobre las reglas gramaticales de la
lengua latina del Doctor en Teologia y Profesor de Latin de la Pontificia Universidad Catdlica
del Ecuador (PUCE), Richard Schneck Inda, el término exequatur evoca una disposicion o
mandato, por cuanto su traduccion ‘ejecttese’ originaria del modo subjuntivo sugiere una

orden que debe ser cumplida o acatada (comunicacion personal, 11 de agosto de 2015).
1.2 Definicion

Adentrandose al estudio de esta palabra, se advierte que la aplicacion de la institucién
del exequatur ha sido registrada en diferentes ramas de la ciencia juridica, conforme al

desarrollo de la sociedad.

Su evolucion gira en torno a tres &mbitos diferentes, concernientes al Derecho
Consular, al Derecho Candnico y al Derecho Internacional Privado; los cuales a simple vista
parecerian carecer de relacion, pero, a pesar de ello, se puede advertir cierta conexién debido
a que el modo de empleo del exequatur refleja la convergencia de factores de indole
internacional que acreditan ciertos actos realizados por personas naturales o juridicas de
distintas partes del mundo y cuya finalidad —en cualquiera de las ramas- es permitir que

dichas actuaciones surtan efecto en un lugar ajeno al cual fueron constituidas.



Esta semejanza en torno a su uso se evidenciard una vez expuestos los diferentes

ambitos de desarrollo de esta figura:
1.2.1 Derecho Consular.

Histéricamente, la primera figura consular surge en la Edad Media y se configura
como una institucion corporativa debido a la injerencia de ciertas colectividades -
comerciantes, navegantes y otros extranjeros en general-, que postulaban y elegian como
cénsules a personas inmersas a su comunidad, con el fin de ser juzgados por sus propios

magistrados (Vilarifio Pintos, 2007).

Con el transcurso del tiempo y la consolidacién del Estado Nacion, el ente estatal
asume las funciones consulares y suprime la organizacion mantenida por dichas
colectividades, ya que designa a personas ajenas al medio para ostentar dicho cargo y asi,
promover los intereses comerciales del pais al que representan, como también, proteger a sus

nacionales (2007).

Dentro del sistema de relaciones consulares, un Estado acreditante envia su comitiva a
un pais extranjero con el fin de desarrollar las funciones consulares asignadas; sin embargo,
para dar inicio a sus labores es necesario obtener un documento emitido por el gobierno del

Estado receptor en el que admita o no a dicho cénsul.

Este documento denominado exequatur permite al gobierno reconocer al consul de la
nacion extranjera y como consecuencia, autorizar el libre ejercicio de sus funciones dentro

del territorio del pais receptor (Trajano Mera, 1910).

Como se puede observar, el desarrollo de la institucién consular se sustenta en los
presupuestos de reciprocidad y de respeto hacia el pais receptor, por cuanto se torna
imprescindible su consentimiento para que dentro de su territorio se instale un drgano

perteneciente a un Estado foraneo (Vilarifio Pintos, 2007).

El exequatur como institucion caracteristica del Derecho Consular ha sido
mundialmente reconocida a través de la Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares
signada en el afio 1963 (ratificada por el Ecuador en 1965), el texto determina tanto la
definicion de exequatur como su finalidad y variantes:

Art. 12.- Exequatur

1. El Jefe de oficina consular serd admitido al ejercicio de sus funciones por una autorizacion
del Estado receptor llamada exequatur, cualquiera que sea la forma de esa autorizacion.

2. El Estado que se niegue a otorgar el exequatur no estara obligado a comunicar al Estado
que envia los motivos de esa negativa.



3. Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 13 y 15, el jefe de la oficina consular no podra
iniciar sus funciones antes de haber recibido el exequatur

(Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares, 1965)

Al examinar el numeral segundo referente a la negativa o reserva de admision, el
autor ecuatoriano Trajano Mera (1910) sefiala que esta potestad parte de la idea de que
ninguna nacion esta obligada a recibir a cénsules extranjeros pero, en caso de hacerlo, sera
conforme a tratados y convenios internacionales; no obstante, en caso de que éstos faltaren,

primara la costumbre y las buenas relaciones entre los paises.

Por esta razén, doctrinariamente la negativa tenia que ser motivada, respondiendo a
dos razones: ya sea debido a la inconveniencia de establecer un consulado en determinados
lugares o simplemente porque el candidato consular no era del agrado del gobierno receptor
(1910).

En la actualidad, en concordancia con lo dispuesto por el numeral segundo del articulo
citado, el Estado receptor no tiene obligacién de motivar su decision; sin embargo, el cénsul
puede ser admitido de manera provisional hasta que sea concedido su exequatur (Art. 13
Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares, 1965).

A manera de conclusion, se presenta la definicion propuesta por Vasco (1986) que

engloba todo lo expuesto sobre la figura del exequatur dentro del Derecho Consular:

Autorizacion que concede el Estado receptor a un agente consular extranjero para que pueda
ejercer funciones en su territorio. La contestacion del exequatur se efecta mediante un
documento suscrito por el Jefe de Estado y refrendado por el Ministerio de Relaciones Exteriores.
Hasta que se le otorgue el exequétur, el agente consular podré ser admitido provisionalmente al
ejercicio de sus funciones. (p. 232).

1.2.2 Derecho Candnico.

Uno de los acontecimientos que caracterizaron a la Baja Edad Media (siglos X11-XV)
fue la tension existente entre el Pontificado y los diferentes imperios europeos por la disputa

de poder y la delimitacion del mismo dentro del &mbito civil y religioso.

Dentro de este contexto historico surge la prerrogativa estatal denominada regio
exequatur también conocida como regio placet o placito regio’, mediante la cual los
funcionarios civiles revisaban las bulas, breves pontificios o cualquier otro documento
proveniente de la Iglesia Catolica y concedian autorizacion para que éstas puedan ser

difundidas a la sociedad civil y adquieran valor. Esta atribucion surge en torno a la necesidad

2 Otros autores como Vicente de la Fuente (1865) denominan a este tipo de exequatur como “Exequatur Regium, Placet
Regium y Regalia del pase” (p. 1) cabe recalcar que seria la misma denominacion traducida al espafiol.



de los gobernantes de la época para controlar a sus subditos y evitar cualquier alteracion de

orden politico o social (De Dominicis, 1869).

Para ejemplificar de mejor manera la aplicacién de esta figura juridica impuesta al
Derecho Canonico se ha tomado como referente a Italia, ya que al ser la cuna de la Iglesia

Catolica, se convierte en el mejor exponente de la aplicacion del regio exequatur.

De acuerdo con lo expuesto por el tedlogo italiano Giovanni de Dominicis (1869) esta
figura fue preconizada por Van-Espen, fundador del jansenismo, para quien el exequatur es
“el permiso, que la autoridad civil imparte a las bulas y a los breves pontificios para que tengan vigor en el

propio estado ” (p. 13).

Resulta interesante encontrar la participacion del jurista Pasquale Stanislao Mancini
en el desarrollo del exequatur dentro de la politica italiana, ya que al ostentar el cargo de
secretario general del Ministerio de Justicia y Asuntos Eclesiasticos en Napoles fue quien dio

a conocer la imposicién del regio exequatur en dicha ciudad.

La medida adoptada por unanimidad fue promulgada mediante Circular de 16 de
mayo de 1861, documento que expone la siguiente definicion de exequatur:

<<Y aqui se sefiala el origen, y el fin del Exequatur, que es aquello que impide o suspende la
publicacién de Bulas, inclusive dogmaticas, y de todas las Cartas provenientes de Roma, las
cuales incluyesen conceptos, y férmulas de desventaja, y peligro social. De modo que, para
asegurar el cumplimiento de una decision dogmatica, siempre que el tenor de ésta y la formula
externa introduzcan elementos de perturbacion del orden politico y social, el Magistrado laico sin
convertirse en juez de la doctrina, pero solamente juez de un hecho como tal, puede vetar la
publicacién para ejercitar su derecho, y deber de tuicion, y defensa del orden y de la paz de la
Sociedad civil. >>

(De Dominicis, 1869, p. 14, traduccion propia)

Los razonamientos expuestos referentes a la naturaleza y alcance del exequatur en
esta Circular permiten conocer que esta figura se fundamentd en principios de Derecho
Internacional Publico, considerando la necesidad de un procedimiento previo para confirmar
la seguridad de las leyes internas. Paralelamente, se establecio que el incumplimiento de este

requisito generaba la invalidez del acto, esto se colige de los siguientes parrafos:

<<Ello es conforme a los principios de derecho internacional puablico, que no pueda ejecutarse en
el Reino las cartas y actos de autoridades extranjeras, sin que les preceda un examen directo para
conocer si permanecen a salvo los derechos de regalia, y las leyes de orden publico y de
seguridad social. >> (...)

<<CUALQUIER Bula, Rescripto, Decreto, o carta documento reservada y secreta, por la cual se
imponga desde fuera del Reino cualquier acto minimo de ejecucion externa, publica o privada, a
pesar de que no contenga ningln ejercicio de jurisdiccion alguna, no puede ni debe seguirse en
este Reino, sin que antes sea concedido el R. Exequatur. De lo contrario, la ejecucion seréa nula,
los trasgresores son estrictamente castigados. >>

(De Dominicis, 1869, pp. 9-10, traduccién propia)



Considerando este marco legal, propio del siglo XIX, se podria deducir que esta
practica de exequatur perfila lo que afios mas tarde sera la aplicacion de esta figura dentro del

Derecho Procesal Internacional.
1.2.3 Derecho Internacional Privado y Procesal.

El exequatur como institucion caracteristica del ambito judicial pertenece a dos ramas
de la ciencia juridica, en palabras de Andrade Ubidia (2006), una al &mbito del Derecho
Internacional Privado con el fin de determinar el por qué se da valor a una sentencia
extranjera y, otra, simultineamente, al Derecho Procesal para conocer el procedimiento

establecido para reconocer y ejecutar dicha sentencia en un foro extranjero.

Partiendo de que en una determinada situacién juridica de indole privada se relacionan
dos 0 mas legislaciones (cuestiones mixtas) se produce un conflicto de leyes, dado que se
desconoce la normativa aplicable. En este punto, el Derecho Internacional Privado adquiere
relevancia por cuanto sus reglas al ser atributivas, permiten determinar la competencia a una
legislacion en particular (Duncker Biggs, 1956). Una vez subsanado este vacio referente a
qué legislacion debe emplearse, es necesario conocer la aplicacion practica, es decir, el

procedimiento constituido por las normas procesales del foro (Monroy Cabra, 2000).

Por lo tanto, esta interrelacion entre materias responde a su funcionalidad y como lo
explica Monroy Cabra (2000), el Derecho Procesal Internacional carece de autonomia, razén

por la cual, es considerado parte del Derecho Internacional Privado.

Complementariamente, se expondran distintas definiciones propuestas en los dos
campos juridicos pero se anticipa que no existe unanimidad de criterios en torno a lo que es el
exequatur, ya que de acuerdo a la investigacion realizada se distinguen tres posturas: la
primera, lo define como un procedimiento; la segunda, como la denominacion de la decision
judicial que permite la ejecucion de una resolucién extranjera y, la tercera, lo define como un

requisito.

Las distintas definiciones doctrinarias han sido clasificadas de acuerdo a las tres

posturas mencionadas y seran brevemente expuestas en la Tabla 2:



Tabla 2. Definiciones de exequatur

PROCEDIMIENTO

DENOMINACION
DE DECISION
JUDICIAL

REQUISITO

¢ “Procedimiento para obtener el reconocimiento de una sentencia sentencia

extranjera.” (Moran Sarmiento, 2012, p. 182)

¢ "Proceso mediante el cual se entra a constatar la regularidad internacional y

a reconocer las decisiones proferidas por las jurisdicciones extranjeras.”
(Mojica Gébmez, 2003, p. 87)

e “Formula judicial para hacer posible la ejecucion de fallos y resoluciones

dictados en pais extranjero." (Cabanellas, 2008, p. 155)

e “Concepto propio del Derecho internacional privado, que designa la
decision dictada por el juez de un pais y que permite la ejecucion en el
territorio de este pais de una resolucién judicial, un laudo arbitral, un
documento publico o una transaccién judicial dictados o realizados en el
extranjero.” (Comision Europea, 1995-2015)

¢ "Asimismo, autorizacion o fuerza ejecutiva que los presidentes de los
tribunales civiles y de comercio conceden a las sentencias arbitrales.”
(Cabanellas, 2008, p. 155)

e “Requisito que deben llenar las sentencias citadas en un pais Yy otras

providencias que revistan tal carécter, inclusive laudos arbitrales, para
terner cumplimiento en otro.” (Devis Echandia, 1974, p. 404)

e “El exequatur representa el requisito necesario para que ante un

incumplimiento voluntario de una parte del contenido de la decision
extranjera se pueda acudir al aparato coercitivo del Estado para que pueda
llevar a cabo lo juzgado” (Silva, 2011, p. 194)

Fuente: Cabanellas (2008); Comision Europea (1995-2015); Devis Echandia (1974); Mojica Gomez (2003); Moran

Sarmiento (2012); Silva (2011); Elaboracién: Adriana Jaramillo.

Adicionalmente, considero pertinente citar la definicion propuesta por el abogado
espariol Alberto Lucas Franco quien de manera sencilla precisa la aplicacion del exequatur y

tacitamente la distingue de otros procesos que son el reconocimiento y la homologacion

(distincion que sera tratada en el capitulo 111):

El exequatur [sic] se puede definir como el conjunto de normas conforme a las cuales el
ordenamiento juridico de un Estado comprueba que una sentencia judicial emanada de un
Tribunal de otro Estado relne los requisitos que permiten su reconocimiento y homologacién.

Si hablamos del exequatur [sic] como procedimiento judicial, es aquel procedimiento que tiene
por objeto reconocer la validez de una sentencia dictada por un Tribunal extranjero y por tanto
permitir su ejecucion en un Estado distinto del que se dictd la misma.

Por lo tanto, de acuerdo a la mayoria de definiciones citadas se deduciria lo siguiente:

El exequatur constituiria el medio practico—procesal determinado por las legislaciones

de cada pafs para reconocer una sentencia o cualquier resolucién extranjera® que tenga el

(Lucas Franco)

3 Una resolucién o decision extranjera puede revestir distintas formas juridicas como: resolucién judicial, documentos
publicos, laudos arbitrales o actos publicos (Calvo Caravaca & Carrascosa Gonzalez, 2008); sin embargo, para el

desarrollo de este trabajo sdlo se considerard a las sentencias judiciales como objeto de exequéatur.



caracter de judicial y en caso de requerirlo, se proceda con su ejecucion. Es decir, la persona
que posee interés en que dicha resolucion judicial surta efecto en un pais ajeno al que se
dicto, primero debe seguir un proceso que determine la validez de dicha sentencia para luego

proceder a su ejecucion.

Por lo tanto, cuando Davis Echandia describe al exequatur como un requisito, se
entenderia una formalidad conforme a los presupuestos normativos de las distintas
legislaciones, el mismo que resulta ser anterior a la ejecucion de las sentencias extranjeras en

dicho pais.
1.3 Importancia de su Estudio

La relevancia adquirida por la figura del exequatur dentro del &mbito juridico podria
ser examinada analégicamente a la del Derecho Internacional Privado, por cuanto la
aplicacion de esta figura seria el resultado de las relaciones abordadas por la ciencia juridica

en mencion.

En tal sentido, desde el momento en que los Estados relativizan sus fronteras y
permiten la interaccion entre personas de diferentes lugares (Duncker Biggs, 1956), las
relaciones sociales suscitadas se tornan, cada vez, mas complejas, lo que conlleva a la
imperiosa necesidad de precisar bajo qué normas dichas actuaciones tendrian efecto y mas
aun, se requiere de un procedimiento que reconozca su efectividad para que adquieran validez

en un lugar ajeno al que se cred.

Si se considera que la convergencia tanto del comercio internacional (elemento de
hecho) como la coexistencia simultanea de legislaciones diferentes (elemento de derecho) son
las causas que fundamentan al Derecho Internacional Privado (1956) estos mismos elementos

serian extensivos al exequatur, de esta manera se comprenderia su origen y trascendencia.

Si bien “el tema de las resoluciones judiciales y de laudos arbitrales no es nuevo” tal como lo
sefiald Santiago Andrade Ubidia (2006, p. 60) es en la actualidad que esta figura amerita
mayor tratamiento, debido a la constante interaccion entre ciudadanos de distintas partes del
mundo como efecto de la globalizacidn y especialmente en el caso ecuatoriano, a causa de las
emigraciones suscitadas a raiz de la crisis bancaria del afio 1999 tanto a Estados Unidos como
a paises europeos como Espafia e Italia (FLACSO, 2008).

Todos estos factores sumados a la dinamica evolucion social exigen la intervencion

del Derecho para regular este tipo de actuaciones y con ello, determinar un marco juridico
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que garantice los derechos de los individuos en cualquier lugar del mundo, sobrepasando la
practica tradicional limitada a la cortesia entre naciones, ya que como lo manifiesta Gonzélez
Ospina (2011) en su tesis, el hecho de permitir la extraterritorialidad de fallos es un deber

para la convivencia universal a consecuencia de la internalizacion de las relaciones juridicas.

Conforme lo expuesto, esta situacion resulta atinente al Derecho Internacional Privado
y al Derecho Procesal Internacional como rama afin, dado que tienen por finalidad propender
a la armonia de las legislaciones y garantizar la seguridad de los derechos para generar

confianza hacia el orden juridico internacional (Duncker Biggs, 1956).

Adicionalmente, cabe mencionar que el analisis de la figura del exequatur es
importante dentro del ambito procesal ecuatoriano, puesto que la confusién terminolégica ha
suscitado ciertos inconvenientes en la practica, este criterio es compartido por los tesistas
Schafry Bejarano (2014) y Jorge Jaramillo (2005), quienes consideran que la pluralidad de
criterios, a veces contradictorios, han ocasionado la inaplicabilidad del principio de eficacia

extraterritorial de decisiones judiciales extranjeras.

Por esta razon, resulta fundamental determinar el sentido de aplicacion del exequatur
en el Ecuador, pues la incertidumbre en torno a su uso plantea la interrogante por saber si
dicho término simplemente denomina a la resolucion judicial que dispone la ejecucion de una
sentencia extranjera o si por el contrario, evoca a un procedimiento especial compuesto por
diversas etapas procesales que deben ser distinguidas de acuerdo a su naturaleza, asi como

también, sus posibles efectos.
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CAPITULO I
DESARROLLO HISTORICO

2.1 Los sistemas juridicos y el exequatur

En el capitulo anterior se expusieron las nociones generales del exequatur que
permitieron admitir a esta figura dentro del Derecho Procesal como el procedimiento previo

internacionalmente admitido para reconocer una sentencia extranjera.

A pesar de que actualmente su aceptacion a nivel internacional no se discuta, se debe
mencionar que no siempre fue asi, por esta razén y de manera complementaria las siguientes
lineas se referirdn brevemente a la evolucion historica que ha tenido el exequatur a lo largo

del tiempo en los distintos sistemas juridicos.

Histéricamente, en los albores de las grandes civilizaciones occidentales, no existia
normativa que regule la condicién juridica de los extranjeros, tampoco gozaban de derechos

pues se los consideraba enemigos (Duncker Biggs, 1956).

No obstante, se puede mencionar al sistema juridico romano como un primer referente
ya que en él se establecid una distincion en cuanto a la aplicacion de reglas para sus
habitantes, en este sentido, el lus Civile o Derecho Quiritario se aplicaba solo a los
ciudadanos romanos y por otro lado, el lus Gentium o Derecho de Gentes correspondia a los

peregrinos o extranjeros (1956).

Esta diferenciacion nacida en el sistema romanista cada vez fue perfeccionandose
hasta que en el afio 246 A.C., etapa correspondiente al Derecho Pretoriano u Honorario, se
cred la funcion de pretor peregrino, quien fue un administrador de justicia que debia aplicar
las normas del lus Gentium en los casos suscitados entre peregrinos residentes en el territorio
romano o entre peregrinos y ciudadanos romanos (Romero Gross, 2008), configurandose asi

la base del Derecho Internacional Privado.

Prosiguiendo la cronologia de Duncker Biggs (1956), no existe otro referente
trascendental sino hasta la Edad Media, época en la que se marca dos etapas fundamentales

cuyo resultado trasciende al establecimiento de los siguientes principios internacionales:

e El primero, denominado personalidad del derecho, que responde a la caracteristica
nomada de los pueblos europeos de la alta Edad Media que sugiere que, sin
importar el lugar de su residencia, cada persona quede sometida al derecho de su

nacion con la posibilidad de invocarla en cualquier territorio para su beneficio.
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e El segundo, corresponde al principio de la territorialidad, desarrollado a lo largo
de la segunda parte del Medioevo en pleno apogeo del feudalismo, en virtud del
cual, se fija a la comunidad como el factor determinante para establecer el derecho

aplicable a cada persona.

Este altimo principio -sustentado en la preconizacion del concepto de soberania
absoluta- limitd los parametros para no aceptar las sentencias extranjeras, que fue una

practica aplicada durante mucho tiempo.

Sin embargo, este criterio, segun Larrea Holguin (1991), fue evolucionando de a poco
en funcién de tres aspectos: primero, si en muchos casos el derecho es extraterritorial no
existiria fundamento para rechazar la extraterritorialidad a las sentencias consideradas como
derecho aplicado; segundo, una sentencia puede ser considerada como derecho adquirido y
por ello, debe ser respetada v, tercero, la influencia de la cooperacién internacional permite

que se apliguen y ejecuten sentencias extranjeras.

Conforme a este desarrollo, principiado en el Estado moderno hasta la actualidad, los
ordenamientos juridicos han adoptado diversos sistemas que varian conforme al criterio de

aceptacion o exclusion del exequatur, exposicion que variara segun cada autor.

Por ejemplo, para el jurista Santiago Andrade Ubidia existen fundamentalmente dos

sistemas:

a) El de reconocimiento automatico, segun el cual la sentencia extranjera tiene valor y eficacia
en el Estado independientemente de todo procedimiento y con anterioridad a él.

Como ejemplo menciona a Alemania y a la Unién Europea.

b) El sistema que establece el requisito de la sentencia del exequatur como requisito
indispensable para el valor y la eficacia de la sentencia extranjera, de manera que Unicamente
mediante este procedimiento adquiere eficacia juridica.

(Andrade Ubidia, 2006, p. 64)
Otros autores como Juan Larrea Holguin determinan cuatro sistemas:

a) Hay pocos paises que no reconocen las sentencias extranjeras (Canadd, Suecia, Dinamarca);
b) Otros reconocen Gnicamente sobre la base de un tratado internacional;
¢) Otros aceptan el principio de la reciprocidad, y

d) Finalmente, otros reconocen toda sentencia extranjera que re(na ciertos requisitos de
“regularidad”.

(Larrea Holguin, 1991, p. 348)
Asimismo se encuentra la esquematizacion propuesta por Méndez Salom, quien al
revisar el Derecho Comparado distingue varios sistemas de recepcién de sentencias

extranjeras:
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a) Sistema de Inejecucidn absoluta segin el cual el Estado decide no reconocer cualquier
efecto de las sentencias dictadas por un Estado extranjero. (Sistemas en desuso)

b) Sistema de ejecucion plena sin exequatur, en el cual lejos de establecer un reconocimiento
incondicional de las decisiones extranjeras, se deja en manos de la autoridad juridica o
administrativa ante la cual se solicita el efecto, la revisién de las condiciones establecidas
para el reconocimiento y consiguiente atribucién del efecto concreto de la sentencia, todo ello
sin necesidad de un procedimiento previo.

c) Sistema de reciprocidad, el cual se refiere exclusivamente a las condiciones para el
reconocimiento, y consiste, como su nhombre lo indica, en comprobar si el Estado en el cual
fue dictada la sentencia extranjera que se pretende ejecutar, admite el exequatur de fallos
proferidos por los jueces del foro sin previa consideracion del fondo del asunto.

Dentro de este sistema se pueden distinguir ciertas variantes:

i.  Reciprocidad diplomatica, la cual tiene lugar en virtud de la existencia de un tratado,
en el que se acuerda el reconocimiento de las sentencias emanadas de uno de los
Estados contratantes en el territorio del otro;

ii.  Reciprocidad legislativa
iii.  Reciprocidad Jurisprudencial

En todos estos casos, el Estado receptor adopta dicho requisito como condicion previa de
reconocimiento de la sentencia extranjera.

d) Sistema de juicio de exequatur, que consiste en la existencia de un procedimiento al cual
debera someterse toda decision extranjera para que pueda tener eficacia en el Estado receptor,
en dicho procedimiento se verificara el cumplimiento de ciertos y determinados requisitos,
para luego declarar la fuerza ejecutoria de la sentencia.

(Méndez Salom, 2010, pp. 538-539)
Considerando el criterio expuesto por Andrade Ubidia (2006) el sistema imperante en
el ordenamiento juridico ecuatoriano es el de regularidad conforme a lo dispuesto en el Art.
414 del Codigo de Procedimiento Civil [CPC].

Sin embargo, en funcion de los sistemas enumerados en esta seccion se puede precisar
que al revisar dicha normativa, nuestro pais adopta un sistema mixto, ya que explicitamente
sefiala su ejecucion conforme a tratados y convenios internacionales respondiendo a la
reciprocidad diplomatica y a falta de éstos, se aplicara el sistema de regularidad del fallo (Art.

414 CPC) criterio compartido por la tesista Olga Gonzalez Ospina (2011).

Complementariamente, de acuerdo con la nueva normativa procesal civil que entrara
en vigencia desde mayo de 2016 se mantienen estos sistemas, por cuanto se contempla la
reciprocidad diplomatica para lo concerniente a los efectos de la sentencia extranjera (Art.
103 COGEP) vy la regularidad del fallo para los requisitos que deben ser verificados por el

6rgano competente (Art. 104).
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2.2 La Cooperacion Judicial Internacional y la Globalizacion

La globalizacion entendida como la tendencia de expansién empresarial y de mercado
que sobrepasa las fronteras nacionales adquiriendo una dimension mundial (Real Academia
Espariola, 2014) ha facilitado la movilidad tanto de recursos materiales y financieros como el
de personas; con respecto a este ultimo, de acuerdo al criterio de Sassen (2007) la
inmigracion ha incrementado al punto de ser considerada como uno de los motivos de la

globalizacion actual.

Debido a este constante intercambio de personas, es l6gico que las relaciones juridicas
de caracter privado internacional aumenten y con ello, se acreciente el nimero de litigios
respecto a los mismos (De Llano Ramirez, 2007). Por esta razon, la necesidad del
reconocimiento de estos actos en los distintos ordenamientos juridicos cada vez se torna
indispensable, considerando que “las fronteras, en un mundo globalizado, no deben ser un obsticulo

para la realizacion de la justicia.” (p. 1).

Como consecuencia de estos procesos de globalizacion, las categorias tradicionales
ligadas al concepto Estado-nacién evolucionan continuamente, situacion que conlleva al
desfase de la soberania de los Estados nacionales, tal como lo explica el catedratico florentino
Zolo (2000) el sistema tradicional westfaliano resulta obsoleto al momento de afrontar
problemas de indole internacional como la paz, la proteccion de los derechos humanos, el

equilibrio demografico, el desarrollo econémico, entre otros.

Para dar respuesta a estos problemas internacionales surge la cooperacion juridica

internacional o también denominada asistencia judicial internacional definida como:

La actividad que despliegan las autoridades de dos o méas Estados nacionales con el objeto de
alcanzar un fin coman en el marco, por lo general, de un proceso con elemento de extranjeria
relevante. Ese fin comdn puede ser practicar una citacién o notificacion, la obtencién de una
prueba en el extranjero, o la informacidon sobre el alcance y contenido del Derecho extranjero.

(Guerra, 2010, p. 322)

De acuerdo a la definicién citada se puede distinguir que la cooperacion judicial
internacional tiene como finalidad asistir en la tramitacion del acto procesal requerido (fin
inmediato) y alcanzar la solucion en justicia de un litigio determinado (fin mediato) (Monroy
Cabra, 2000).

Doctrinariamente, la cooperacion judicial internacional puede ser clasificada de

acuerdo a diversos criterios, resumidos en la siguiente tabla:
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Tabla 3. Clasificacion de la Cooperacion Judicial Internacional

POR
SENTIDO

POR MATERIA

POR VIAS
DE
TRAMITACION

POR
MECANISMO

POR
PROCEDIMIENTO
APLICABLE

PORENTE
CONTROLADOR

POR TIPO DE
CONTROL

Sentido amplio: desde actos de mero tramite como notificaciones hasta la
eficacia extraterritorial de actos extranjeros

Sentido restringido: solo actos procesales de mero tramite y obtencion de
pruebas e informes en el extranjero

Actuaciones y procesos en materia civil, comercial, laboral, penal

Judicial: solicitudes formuladas por los tribunales estatales es la via
tradicionalmente utilizada mediante rogatoria debido a la igualdad
jerdrquica entre autoridades judiciales

Diplomatica y Consular: su participacion es atinente a la autenticidad de
firmas de los documentos trasmitidos, a la comunicacion directa entre éstos
y las autoridades de los Estados receptores, el uso de valijas diplomaticas
para garantizar y proteger la cooperacion y, la posibilidad de adoptar
medidas coercitivas durante la cooperacion (dependiendo de las relaciones
estatales)

Autoridades Centrales: es la figura mas novedosa de cooperacion ya que
corresponde a autoridades administrativas como los Ministerios de
Relaciones Exteriores o de Justicia

Partes Interesadas o "*Commissioners™: la participaciones de las partes
procesales interesadas colaboran con la materializacion de la cooperacion y
es el reflejo del acercamiento del sistema civil y del common law dentro del
marco de los convenios internacionales

El exhorto o carta rogatoria es el mecanismo por excelencia siendo los
convenios internacionales las directrices de su tramitacion

Fase Internacional: de acuerdo a los acuerdos convencionales
Fase Local: referente a la comunicacién entre Estados federados

Control de Oficio: ejercido por las autoridades especialmente judiciales
Control Legislativo y Ejecutivo: mediante reservas internacionales a los
recursos

Control Particular: a través de peticiones incidentales, tercerias, recursos
ordinarios

Formales: comprobaciéon de la apostilla o legalizacidn, traducciones al
idioma oficial, identificacion de las partes procesales (direcciones,
apoderados y responsables de gastos), verificacion de copias de la
documentacion del caso

Material o de Fondo: aproxima hacia la institucion del orden publico
internacional vinculadas a las garantias del derecho a la defensa y debido
proceso.

Fuente: Guerra (2010); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

De la clasificacion anterior se puede determinar que tanto los medios como

procedimientos de cooperacion judicial internacional estan previstos en los tratados y

convenios internacionales a los que se ajusta la normativa interna de cada pais.

Por esta razon, baste mencionar que lo atinente a la asistencia para el reconocimiento

y ejecucion de sentencias extranjeras supone la renuncia por parte del Estado requerido a su
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potestad jurisdiccional de decision sobre una pretensién, con la finalidad de permitir la

eficacia de una resolucion foranea (Schafry Bejarano, 2014).

De este modo, al comprender que la potestad estatal rige s6lo dentro de sus limites
jurisdiccionales, la colaboraciébn mutua entre naciones fomenta la participacion de
autoridades extranjeras en la practica de diligencias procesales en paises distintos a los del
lugar de sustanciacion del litigio y adicionalmente, se impulsa el reconocimiento y ejecucion
de decisiones extranjeras para que los derechos adquiridos trasciendan los limites territoriales
del Estado juzgador, de esta manera se denota la importancia de la cooperacion judicial
internacional y su concrecion en un conjunto de normas reguladoras de origen convencional

(Ministerio de Relaciones Exteriores, 2009).
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CAPITULO III
DERECHO PROCESAL INTERNACIONAL

El Derecho Procesal Internacional también conocido como Derecho Procesal Civil
Internacional es la rama del Derecho que tiende a resolver los problemas procesales
caracteristicos de los litigios con elementos extranjeros suscitados por la diversidad de
sistemas normativos y el fraccionamiento juridico del mundo (Virgos Soriano y Garcimartin
Alférez, 2007).

Esta rama juridica abarca los problemas desde tres aristas: 1) competencia judicial
internacional; 2) desarrollo del proceso y, 3) reconocimiento y ejecucién de sentencias
extranjeras; contando para ello con principios estructurales propios, tendientes a garantizar la
tutela judicial internacional efectiva (2007). El presente estudio se enfocara en el tercer

ambito correspondiente al reconocimiento y ejecucion.

En este sentido, se debe considerar a la sentencia como el acto judicial que dirime un
litigio interpartes y que es emitida por una autoridad jurisdiccional propia de un Estado en
particular (Silva, 1999), en base a esto, tanto su fundamento (leyes) como quien la dicto
(juez) pertenecen a un sistema juridico determinado cuya vigencia y competencia se
circunscriben a los limites territoriales atinentes a su soberania; por lo tanto, al momento de
introducir dicha sentencia a un foro distinto del que es originaria, provoca en las autoridades

del nuevo tribunal la disyuntiva de reconocerla o no y, en su caso, ejecutarla.

Por esta razon y en pro de la cooperacion judicial internacional, los Estados adoptan
reglas que permiten verificar la eficacia y validez de las sentencias judiciales extranjeras para
determinar el valor que poseen (Virgos Soriano y Garcimartin Alférez, 2007), brindando
estabilidad a las resoluciones foraneas y potenciando la seguridad juridica dentro del contexto

internacional (Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzéalez, 2008).

Por ello, resulta de notable importancia, el estudio y diferenciacion del exequatur, del

reconocimiento y de la homologacion, mecanismos desarrollados para estos propdsitos:

3.1 El Exequétur

La institucion del exequatur forma parte del conjunto de reglas para verificar la
validez y eficacia de las sentencias extranjeras, sin embargo, tal como se constatd en el

Capitulo | (seccion 1.2.) este término evoca distintas acepciones y, especialmente dentro del
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ambito procesal, su uso ha servido para describir tanto a un procedimiento como a una
decision judicial o a un requisito.

A mi criterio, la infinidad de definiciones referentes al tema surgen como resultado de
la confusién terminoldgica de lo que es el reconocimiento, la homologacion y la ejecucion;
términos que en muchas ocasiones son utilizados como sinénimos entre si en distintos
cuerpos normativos nacionales e internacionales, asi como también, en los diversos textos
analizados como por ejemplo:

Se entiende por exequatur el requisito que deben llenar las sentencias citadas en un pais y otras

providencias que revistan tal caracter, inclusive laudos arbitrales, para tener cumplimiento en

otro. Se denomina también proceso de delibacién [sic] [declaracion] o de reconocimiento o de

homologacion.

(Devis Echandia, 1974, p. 404)

Esta observaciéon particular adquiere sustento en el criterio expuesto por Virgds
Soriano y Garcimartin Alférez (2007), quienes al analizar la legislacion interna espafiola,
especificamente la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881, advierten que no existe distincion
entre el reconocimiento y la ejecucion®, por lo cual, ambas etapas procesales estaban sujetas a
un mismo proceso previo de autorizacion que, en sus palabras, lo describen de la siguiente

manera:

A este proceso se le denomina cominmente proceso de exequatur (aunque tal expresion latina
hace referencia a su resultado). En este proceso se verifica si la sentencia extranjera en cuestion
retine los requisitos o presupuestos a cuyo cumplimiento subordina el legislador la eficacia de las
sentencias extranjeras en Espafia.

(Virgds Soriano y Garcimartin Alférez, 2007, p. 580).
De acuerdo a esta explicacion es posible aclarar dos cosas:

e Uso del término.- si bien el término exequatur alude a un resultado, los autores

esparioles consideran que su uso dentro del &mbito judicial es tanto “para referirse al
proceso mismo (el <<proceso de exequatur>>), como a su resultado (<<otorgamiento del

exequatur>>)” (Virgds Soriano y Garcimartin Alférez, 2007, p. 667).

Con esta aclaracion se puede entender el origen de la diversificacion de términos,

puesto que se relaciona tanto el proceso como su resultado, a pesar de no ser lo mismo.

e Diferenciacion de procesos.- adicionalmente, en base a la exposicién de los
citados autores, se puede comprender que exequatur se ha empleado para englobar

distintos procesos que no son distinguidos normativamente, no obstante,

4 Situacién similar en el Ecuador hasta el afio 2015 en el que se aprueba el Codigo Orgénico de Procesos, cuerpo normativo
que distingue el reconocimiento de la ejecucion.
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determinan que el proceso especial denominado exequétur tiene como finalidad la

declaracién de ejecutividad de la sentencia extranjera.

De esta manera se entenderia que el exequatur es un tipo de control intermedio entre
la sentencia extranjera y la ejecucion en el Estado requerido (Virgds Soriano y Garcimartin
Alférez, 2007), dado que la finalidad de este procedimiento es que dicha resolucién adquiera
eficacia y sea reconocida, alcanzando el grado de titulo ejecutivo para tener fuerza de
ejecucion (Silva, 2011).

En definitiva, el uso procesal del término exequéatur varia en cada legislacion, por lo
cual no existe unanimidad en torno a su definicion ni a su alcance; sin embargo, se podria

clasificar dos tipos de legislaciones:

e Aguellas que no distinguen o carecen de un procedimiento especifico para el
reconocimiento, la homologacién y la ejecucién, por lo cual, emplean el término
exequatur o procedimiento de exequatur para abarcar estas tres instancias
procesales que son distintas, como ejemplo se puede mencionar a Ecuador y a

Espafia -en lo referente a su legislacion interna-.

e Por otro lado, aquellos paises como Chile, Venezuela, México o Republica
Dominicana, en los que si hay distincion, se determina al exequatur de dos

maneras:

— Primero, como la autorizacién que otorga fuerza ejecutiva a una sentencia

extranjera obtenida de un proceso auténomo;

— Segundo, denominan tramite o procedimiento de exequatur a dicho proceso
auténomo en el que se revisa si la sentencia extranjera cumple con los requisitos

para poder ser ejecutada en el pais requerido.

Expuestas estas variantes, esbozaré, de manera particular, un parametro fijo de lo que

se entendera por exequatur dentro de esta investigacion:

e Exequatur.- decision judicial que otorga fuerza ejecutiva a una sentencia o

resolucion extranjera.

e Procedimiento de Exequatur.- procedimiento jurisdiccional previo que implica el
reconocimiento de las decisiones extranjeras confiriéndoles ejecutoria, para que la

obligacion que contiene ya sea de dar, hacer o no hacer, adquiera validez y sea
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considerada como una sentencia nacional con caracter de titulo ejecutivo para

posteriormente proceder con su ejecucion.

Complementariamente, de acuerdo a la exposicion del tesista ecuatoriano Schafry
Bejarano (2014) existen tres tipos de exequatur. Esta clasificacion, basada en los criterios
doctrinarios de los espafioles Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez (2008) y del mexicano

Jorge Silva (2011) exponen lo siguiente:

Tabla 4. Tipos de exequatur.

PAIS TIPOS VENTAJAS 0 DESVENTAJAS SISTEMA

El Juez del Estado requerido
revisa tanto los hechos que

motivaron la resolucion
extranjgrg como el derecho qué DESVENTAJA:
Mol xauturce 2S00, 1 EOnELYE AL o) El ez el et sy Inejecucion
(s. XIX) revision manera, concede efectos a dicho L absoluta
pronunciamiento extranjero. b) Es un sistema lento y costoso
Este tipo de exequatur se lo
caracteriza como de control
absoluto "nacionalista y hostil".
VENTAJAS:
Exequétur El Juez del Estado requerido a)Evita el Forum Shopping ya que
mediante  "eVisa ciertos requisitos de atenla el poder del juez de origen.
Modelo fondo y de forma para dotar de  b) Asegura el respeto de la soberania :
Italiano control de efectos  ejecutivos a la del Estado requerido Regularidad
requisitos de o . . d : del Fallo
- XIX) eqularidag "eselucion extranjera pero no - c)Sistema receptivo y generoso con la
intgrnacional debe repetirse ni revisarse el justicia extranjera.
proceso. d) Guarda concordancia con la
cooperacion juridica internacional.
VENTAJAS:
a) Sebasa en lacompletay mutua
confianza entre Estados y
. ordenamientos.
,',EI Juez Qel Estado S,?IO revisa la b) Potencia la libre circulacién de
regularidad formal" y con ello decisiones
Modelo . se dota de efectos ejecutivos a la R . .
Europeo Exequétur de resolucion extranjera (no hay c) _La tutela_l judicial efectiva Reconocupl_ent
lano ) internacional es veloz. 0 automatico
(2003) P revision de fondo o forma) y d) Ah '
pretende que no se produzcan D)ESVEOI{Ir'?;?]SAE{S.
falsificaciones. El juez del Estado de origen puede
dictar sentencias de validez universal o
internacional, fomentando el Forum
Shopping
VENTAJAS:
Es solo para facilitar procedimientos
Consiste en la supresion total especificos:
Modelo Anti — del exequatur la decision se a) derecho de visita de menores. Ejecucion
Europeo Exequatur presenta al juez del Estado b) Decision certificada en el Estado plenasin
(2003) requerido y éste procede a miembro de origen como titulo exequatur
ejecutarla.

ejecutivo europeo.
c) Requerimiento europeo de pago.

Fuente: Silva (2011); Calvo Caravaca & Carrascosa Gonzalez (2008); Elaboracion: Adriana Jaramillo.
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A mi criterio, esta clasificacion tiene estrecha relacion con los sistemas que aceptan o
no las sentencias extranjeras, referidos en el Capitulo Il (seccion 2.1.), por esta razon, en esta

Tabla 4 se asocid los tipos de exequatur con el sistema equivalente.

3.2 Reconocimiento de sentencias extranjeras

De manera general, el reconocimiento puede describirse como el mecanismo que
examina las caracteristicas esenciales de las sentencias extranjeras para atribuirle los efectos
procesales inherentes (Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez, 2008), permitiéndole adquirir
valor y fuerza en un Estado distinto al del otorgamiento, puesto que supera el
fraccionamiento territorial de las jurisdicciones (Virgds Soriano y Garcimartin Alférez,
2007).

De acuerdo con los autores espafioles Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez (2008)

con el reconocimiento se promueven tres efectos:

e Efecto de Cosa Juzgada Material.- a través del cual se producen dos

consecuencias que benefician tanto a la parte actora como a la demandada:

— La primera, vincula a las autoridades del foro, por cuanto se considera a la
sentencia extranjera como un acto dictado por ellas (funcién positiva de la

cosa juzgada) v,

— La segunda, prohibe que el asunto resuelto se plantee de nuevo ante las

autoridades del foro (funcion negativa de la cosa juzgada).

e Efecto Constitutivo.- se crea, extingue o modifica una situacion juridica o un

derecho, propio de las acciones constitutivas.

o Efecto de Tipicidad.- asimilado como sentencia en firme, tras la verificacion de
que no exista ningun recurso pendiente se dictamina que el fallo judicial es

definitivo e inapelable, por lo que debe aplicarse tal y como lo ha dispuesto el juez.

Ahora bien, en cuanto al alcance de los efectos del reconocimiento existen dos

modelos:

e EIl primero, denominado modelo de equiparacion, tiende a asimilar la decision
extranjera con una nacional otorgandole los mismos efectos que una decision
nacional equivalente, es una especie de nacionalizacion de acuerdo a los preceptos

de derecho del Estado receptor.
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Este modelo muestra inconvenientes ya que una decision puede producir efectos
distintos tanto en el pais receptor como en el de origen y de igual manera, puede
llegar a producir diversos efectos de acuerdo a cada Estado en el que se presente,

por lo que los derechos de las partes variaran segun la legislacion.

e En contraposicion a esto, surge el segundo modelo denominado modelo de
extension, mediante el cual el Estado receptor reconoce los mismos efectos

asignados por el derecho del Estado de origen a la decision extranjera.

Desde el punto de vista formal a través de este modelo se respeta la integridad del
ordenamiento juridico de origen, puesto que la decision no es nacionalizada y
mantiene su caracter de extranjera; desde el &ambito material el modelo responde al
principio de tutela efectiva, asegurando la igualdad de derecho y obligaciones de
las partes independientemente del lugar de su ejecucion (Calvo Caravaca y

Carrascosa Gonzalez, 2008; Virgos Soriano y Garcimartin Alférez, 2007).

De manera similar al exequatur, Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez (2008)

presentan la siguiente clasificacion o tipos de reconocimiento:

Tabla 5. Tipos de reconocimiento.

Este procedimiento auténomo, ad hoc de <<homologacién>> en el cual el juez valora la
concurrencia de requisitos para conceder el reconocimiento. Cabe mencionar que las
partes no pueden alegar cuestiones o excepciones sobre el fondo del asunto.

Reconocimiento
por Homologacién

No es necesario un procedimiento de homologacion ya que la resolucion se hace valer
directamente ante la autoridad del Estado receptor, quien solo revisara ciertos requisitos
de regularidad. Hay que distinguir que sus efectos no son erga omnes.

Reconocimiento
Incidental Puro

Reconocimiento No debe existir un control de regularidad por lo tanto, los efectos de las decisiones
Incidental de Plano  extranjeras

Corresponde a la supresién total de cualquier procedimiento previo con lo cual basta
presentar la decision extranjera ante la autoridad competente quien considerara todos
los efectos procesales sin tramite ni control alguno.

Anti-
Reconocimiento

Fuente: Calvo Caravaca & Carrascosa Gonzalez (2008); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Comprender este procedimiento resulta relevante al momento de distinguir las reglas
de eficacia de las sentencias extranjeras, debido a que no toda sentencia es ejecutable y por

ende, no requeriria de exequatur sino solamente de reconocimiento.

En este sentido, como bien lo manifiesta Werner Goldschmidt (1990) “no hay ejecucion
sin reconocimiento, pero si puede haber reconocimiento sin ejecucion” ( p. 481), situacion que conlleva

a recordar que solo las sentencias de condena pueden ser objeto de reconocimiento y
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ejecucion, por el contrario, las sentencias declarativas y constitutivas pueden ser objeto de

reconocimiento pero debido a su naturaleza no requieren de ejecucion, al menos forzosa.

Para comprender de mejor manera la diversificacion de sentencias se debe tener
presente que éstas responden a las clases de procesos que existen, de esta manera se

encuentran las:

e Sentencias Declarativas.- como su nombre lo indica declaran la existencia o
inexistencia de una relacion juridica o los derechos de las partes en una situacion
juridica que existia con anterioridad a la decision, no se pretende imponer alguna
obligacidn, simplemente se busca certeza mediante la sentencia (Devis Echandia,
1974).

La caracteristica de este tipo de sentencias reside en que la actividad del juez
concluye en la declaracion de certeza, por lo tanto, no es susceptible de ejecucion

puesto que la afirmacion judicial basta para satisfacer el interés del actor.

Como ejemplos se puede mencionar: la declaratoria de falsedad de documento, la
adquisicion de la propiedad por prescripcién, el reconocimiento de paternidad, la
inexistencia de una situacion juridica (nulidad de un contrato, de un matrimonio o
de cualquier acto juridico), el alcance de una clausula contractual, entre otros
(Enciclopedia Juridica, 2014).

e Sentencias Constitutivas.- no solo opera una declaracién de certeza juridica sino
que también se crea, modifica o extingue una situacion juridica, ya que produce un
estado juridico que antes no existia y con ello, surge una nueva situacion

enmarcada bajo nuevas normas de derecho (Devis Echandia, 1974).

Si bien este tipo de sentencias disponen la realizacion o el cumplimiento de ciertos
actos —como la inscripcion en el Registro Civil- para que se materialice la
pretension, es preciso diferenciar que no requeriria de ejecucién forzosa en caso de

incumplimiento, por cuanto surtiria efectos a partir de su promulgacion.

Ejemplo: separacion de bienes, divorcio, nulidad de matrimonio, liquidacion de la
sociedad conyugal, filiacion natural, adopcion (Devis Echandia, 1974).

e Sentencias de Condena o de Prestacion.- el actor solicita que se imponga una
prestacion de dar, hacer o no hacer al demandado y se distingue su doble funcion:

primero, declarar el derecho y segundo, preparar la via para obtener el
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cumplimiento de una prestacion adn contra la voluntad del obligado, por esta razon

se la asocia con la ejecucion forzosa (Devis Echandia, 1974).

Su relacion con la ejecucion radica en que este tipo de sentencia impone al
demandado la prestacion que debe cumplir (1974) vy, en caso de no hacerlo, dicha
sentencia sirve como titulo ejecutivo para un nuevo litigio en el que se obligue al
demandado a cumplir su obligacion, en este caso si requeria de reconocimiento y
ejecucion.

Ejemplo: sentencias que condenan al pago de una cantidad de dinero, al pago de
dafios y perjuicios o al pago de frutos de rentas o productos, las que condenan a la

entrega de un bien inmueble o mueble.

En sintesis, el reconocimiento tiene por finalidad garantizar la seguridad juridica a las
partes procesales a través de la cosa juzgada respetando el non bis in idem y, adicionalmente,
se logra que la sentencia extranjera traspase fronteras y que el foro reconozca sus efectos

siempre y cuando no altere el sistema legal interno del Estado requerido.

3.3 Homologacion de sentencias extranjeras

De acuerdo con la definicion propuesta por Cabanellas (2008) se entiende por
homologacion a la “confirmacién judicial de determinados actos de las partes, para la debida constancia y
eficacia” ya que su etimologia griega hace referencia a una “aprobacién, consentimiento,

rectificacion” (p. 185).

Adicionalmente segun la Real Academia Espafiola (2014) homologar significa:

1. tr. Equiparar, poner en relacion de igualdad dos cosas.

3. tr. Dicho de una autoridad: Contrastar el cumplimiento de determinadas especificaciones o
caracteristicas de un objeto o de una accion.

(Real Academia Espafiola, 2014)
Acorde a estas definiciones, el empleo de este término evoca dos situaciones distintas,

razén por la cual no existe unanimidad en cuanto a su uso en el tema de reconocimiento y

ejecucion de sentencias extranjeras.

A pesar de ello, la explicacion de Silva (2011) permite distinguir ciertos aspectos en

torno a los dos usos:

e Como aprobacion o confirmacion judicial.- la homologacion admite la

produccion de efectos de la sentencia mas no su validez formal.
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En este sentido, el mencionado autor explica que una sentencia es valida cuando se
dicta de acuerdo a la ley vigente, pero el hecho de que un acto sea formalmente
valido no significa que produzca efectos, es decir, s6lo se admitiran los efectos
permitidos por el ordenamiento juridico del Estado requerido, mas no los prescritos

por el orden juridico extranjero o sea los del lugar de origen.

e Equiparacion.- una sentencia extranjera que ha sido homologada pasa a formar

parte del ordenamiento juridico del Estado requerido.

Por lo antes mencionado, para reconocer los efectos de una decision extranjera el
Estado ecuatoriano a través del MRE sostiene que la homologacién abarca y recurre a los

siguientes principios doctrinarios de Derecho Internacional Privado:

a) La Verificacion de Tratado.- Es decir si existen tratados en la materia, con el Estado del
cual emana la Sentencia, se debe atener a estos, caso contrario, se aplicara el principio de
reciprocidad.

b) El Principio de Reciprocidad.- Implica que el Estado exhortado brindara auxilio judicial al
Estado exhortante, en la medida que éste Gltimo le proporcione, ante determinada causa con
caracteristicas internacionales, similar apoyo.

¢) La Regularidad Internacional de los Fallos.- Es decir que exista compatibilidad entre la
sentencia y las leyes del pais donde se solicita que sea reconocida, cumpliendo los requisitos:

1. Que no contenga nada contrario a la legislacidn del pais donde se tramita.
2. Que no se oponga a la jurisdiccion del pais donde se tramita.

3. Que la parte contra quien se invoca la sentencia haya sido notificada conforme a
derecho.

4. Que la sentencia se encuentre ejecutoriada conforme a la ley del Estado de donde se
otorgo.

(Ministerio de Relaciones Exteriores y Movilidad Humana)

Por lo expuesto, cabe mencionar que la homologacién tendria dos finalidades: la
primera, confirmar que los efectos de la decision extranjera no contravienen al derecho
interno del Estado requerido vy, en base a ello, el segundo efecto consiste en equiparar dicha
decision extranjera con una sentencia nacional, es decir, nacionalizarla para que el mandato

que contiene adquiera fuerza impositiva (Devis Echandia, 1974).

Una vez expuestas las diferencias podria afirmar que el procedimiento de exequatur -

dependiendo del caso- abarca tres acciones:

e Reconocimiento.- en el que se revisa las caracteristicas esenciales de la sentencia
extranjera para que no contravenga al derecho interno;
¢ Homologacién.- asimila los efectos juridicos entre legislaciones en funcion de

tratados internacionales, el sistema de reciprocidad o la regularidad del fallo y,
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e Exequatur.- corresponde a la decision judicial que aprueba las revisiones
anteriores -en las cuales se basa- para dotar de autoridad de cosa juzgada y de
ejecutoria a la decisidn extranjera y asi, alcance el caracter de titulo ejecutivo en el

ordenamiento juridico requerido.

Procedimiento de Exequétur

A
—\ 3 h

ia | FORO ,
Sentencia | 77 | oECONOCIMIENTO /—a! HOMOLOGACION |—» EXEQUATUR |—»  EJECUCION

Extranjera
revision que permite i implica fas dos el itular de! derecho
. aprobacidn que ratifica .
ey dmiidosse  MeVRTS | omdomi
Ronsyae la decisién exranjera focd deci ) extr_gn;era exige
sentencia reconoc 0 pa!a M adquie‘a 'uz9 at la Sansfaocwn mateﬂaj
sus efectos, siempre y ejecutona a la decision
ejecutona tras la
cuando no contravenga s extranera con lo cual
: verificacion de tratados,
derecho intemo RA alcanza el grado de
reciprocidad o titulo efecutivo y queda
regularidad de fallos a9

nacionalizado en el foro

Figura 1. Etapas del procedimiento de exequatur.

Fuente: Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez (2008); Virg6s Soriano y Garcimartin Alférez (2007); Elaboracion: propia.
Consideradas las fases del procedimiento de exequéatur descritas en la Figura 1, se

evidencia la gran similitud entre el reconocimiento y la homologacion, puesto que ambas

verifican los efectos de la sentencia extranjera y, en base a ello, se puede comprender la razén

por la que han sido asimiladas entre si, llegando a emplearse como sindnimos; no obstante, es

posible distinguir estos dos mecanismos del exequatur, debido a que éste como decision

judicial materializa a los dos anteriores para dar ejecutoria a la sentencia extranjera.

Si bien en el sistema judicial ecuatoriano no existe distincion alguna sobre estas tres
instituciones 0 mecanismos, es importante —al menos académicamente- sefialarlas, pues
permite comprender de mejor manera la funcionalidad del procedimiento de exequatur,
perfilado para aquellas sentencias que imponen obligaciones de caracter pecuniario,
respondiendo a la complejidad que representa nacionalizar una sentencia extranjera de este

tipo.
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CAPITULO IV
EL EXEQUATUR, RECONOCIMIENTO Y HOMOLOGACION DE
SENTENCIAS EXTRANJERAS EN EL ECUADOR

4.1 Legislacion Nacional

Como se ha reiterado en acapites anteriores, la simple emision de una sentencia en el
extranjero no basta para que ésta pueda ser efectiva en otro Estado, requiere someterse a un

proceso especial ante los tribunales de dicho Estado para alcanzar su materializacion.

De manera general, se asume que las autoridades no estdn en la obligacion de dar
cumplimiento a las decisiones extranjeras, en funcion del principio de soberania territorial,
por cuanto la sentencia solo despliega sus efectos dentro del territorio en el que fue
pronunciada, careciendo por si misma de eficacia juridica en otro lugar como efecto de la
plena separacion de los sistemas juridicos de los Estados soberanos; no obstante, existe la
salvedad de reconocer sentencias extranjeras por mandato del propio ordenamiento interno

(Virg6s Soriano y Garcimartin Alférez, 2007).

Asi, para conocer si en el Estado ecuatoriano es posible reconocer una decision
extranjera, se precisa revisar las leyes que regulan el tema, por cuanto, dicha normativa
interna constituye el fundamento que permite al juez nacional avocar conocimiento sobre este

tipo de solicitudes.

En palabras de Silva (2011) “sélo el orden juridico del propio foro es el que puede decidir si se

reconoce o ho una sentencia extranjera’” (p 1).
4.1.1 Constitucion ecuatoriana 2008.

La Constitucién 2008, al ser la norma jerarquicamente superior dentro del
ordenamiento juridico interno, establece los principios y derechos reconocidos tanto a los
ciudadanos ecuatorianos como a los extranjeros sometidos a su jurisdiccion en funcion de la

territorialidad y soberania que ostenta (Art. 424).

Su supremacia se manifiesta en la sujecién que a ella deben guardar las normas y los
actos del poder publico asi como también, los tratados internacionales, ya que, de lo
contrario, carecerian de eficacia juridica (Art. 424 y 417). Excepcionalmente, se enfatiza la

sujecion de dichos actos a los Tratados Internacionales de Derechos Humanos ratificados,
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siempre y cuando éstos reconozcan derechos mas favorables que los contenidos en la
Constitucion (Art. 424).

Expuesta la importancia de considerar los presupuestos establecidos en nuestra Carta
Magna, se debe mencionar que, tras la evolucion constitucional del Ecuador a partir del afio
2008, se propugnaron principios tendientes al fortalecimiento de las relaciones
internacionales, entre los cuales se destacan tres conceptos que procuran integrar modelos
vanguardistas a saber: “el principio de ciudadania universal, la libre movilidad de todos los habitantes del

planeta y el progresivo fin de la condicién de extranjero” (Art. 416.6).

Bajo esta dptica de movilidad humana, el Ecuador aspira transformar la imagen
tradicional del individuo como elemento perteneciente al Estado por el concepto de
ciudadano del mundo, reconociendo su constante desplazamiento como efecto de la
globalizacién, la cual impone una obligacion estatal de reconocer sus derechos sin importar el

lugar en el que esté.

Esta idea fue adoptada como mecanismo de apoyo para los emigrantes ecuatorianos y
el objetivo gubernamental es brindar proteccion integral y restituir sus derechos mediante
diversas acciones, entre ellas el acceso a los servicios de justicia (Ministerio de Relaciones

Exteriores y Movilidad Humana, 2014) regido por los siguientes principios:

Art. 11.- El ejercicio de los derechos se regiré por los siguientes principios:

8. El contenido de los derechos se desarrollard de manera progresiva a través de las normas, la
jurisprudencia y las politicas publicas. El Estado generard y garantizard las condiciones
necesarias para su pleno reconocimiento y ejercicio.

Sera inconstitucional cualquier accion u omision de caracter regresivo que disminuya, menoscabe
o anule injustificadamente el ejercicio de los derechos.

9. El mas alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los derechos garantizados en
la Constitucion.

(...) El Estado sera responsable por detencion arbitraria, error judicial, retardo injustificado o
inadecuada administracién de justicia, violacion del derecho a la tutela judicial efectiva, y por las
violaciones de los principios y reglas del debido proceso.

(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

Por esta razon el Ministerio de Relaciones Exteriores y Movilidad Humana [MRE] se
plante6 como politica promover el acceso a la justicia, el ejercicio de la tutela efectiva y el
debido proceso a quienes se encuentren en situacion de movilidad humana, para lo cual uno

de sus lineamientos propende:

Politica 5: Justicia y debido proceso
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a. Fortalecer los mecanismos internos que permitan al Estado ecuatoriano coordinar oportuna y
agilmente los casos judiciales de personas ecuatorianas con las autoridades competentes de otros
paises, impulsando la cooperacion judicial bilateral o regional (...)

(Ministerio de Relaciones Exteriores y Movilidad Humana, 2014, p. 72)

En base a esta obligacion estatal, se entenderia que el Estado ecuatoriano asume la
responsabilidad de fomentar un sistema judicial expedito que garantice la seguridad juridica
tanto a nacionales como extranjeros, facilitando cualquier procedimiento judicial, lo que
conllevaria a la coordinacion entre instituciones gubernamentales —en este caso, entre el
Ministerio de Relaciones Exteriores y el Consejo de la Judicatura- para cumplir con el

objetivo planteado vy, otorgar eficacia a los principios constitucionales sefialados.
4.1.2 Codigo Orgéanico de la Funcién Judicial (COFJ).

Este cuerpo normativo determina que la actuacion de los servidores de la funcion
judicial debe ajustarse a los principios y disposiciones constitucionales para garantizar los
derechos de los ciudadanos, propios de un Estado constitucional de derechos y justicia (Art. 1
CRE, 2008).

En cuanto a los criterios de distribucion de competencias, ésta se fija en funcion del
territorio, de la materia, de las personas y de los grados, para lo cual, expresamente se

determina que:

Art. 7.- PRINCIPIOS DE LEGALIDAD, JURISDICCION Y COMPETENCIA -

La jurisdiccion y la competencia nacen de la Constitucion y la ley. Solo podran ejercer la
potestad jurisdiccional las juezas y jueces nombrados de conformidad con sus preceptos, con la
intervencion directa de fiscales y defensores publicos en el &mbito de sus funciones.

(Cddigo Organico de la Funcién Judicial , 2009)
Art. 28.- PRINCIPIO DE LA OBLIGATORIEDAD DE ADMINISTRAR JUSTICIA.-

Las juezas y jueces, en el ejercicio de sus funciones, se limitaran a juzgar y hacer que se ejecute
lo juzgado, con arreglo a la Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos humanos
y las leyes de la Republica.

No podran excusarse de ejercer su autoridad o de fallar en los asuntos de su competencia por falta
de norma u oscuridad de las mismas, y deberan hacerlo con arreglo al ordenamiento juridico, de
acuerdo a la materia.

Los principios generales del derecho, asi como la doctrina y la jurisprudencia, serviran para
interpretar, integrar y delimitar el campo de aplicacion del ordenamiento legal, asi como también
para suplir la ausencia o insuficiencia de las disposiciones que regulan una materia.

(Cddigo Organico de la Funcién Judicial , 2009)
La revision de las normas sobre competencia es importante al momento de entablar un
litigio, ya que muchas de las veces existen reenvios o limitaciones a la competencia del
juzgador que, en caso de presentarse ante tribunal foraneo, puede acarrear la inaplicabilidad

de la ley extranjera, adicionalmente, si se omiten estas consideraciones, dicho fallo acarreara
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nulidad o invalidez dependiendo del caso y con ello, serd imposible reconocer su eficacia y

no se procedera con la ejecucion.

Concretamente, en lo relativo al procedimiento de exequatur, la promulgacion de este
Caodigo en el afio 2009 marca un gran avance para el sistema judicial ecuatoriano, debido a la
distincion del proceso de reconocimiento y el de ejecucién en base a la competencia de cada
administrador de justicia, de este modo:

Art. 143.- RECONOCIMIENTO Y EJECUCION DE SENTENCIAS EXTRANJERAS.-

El conocimiento de las causas para el reconocimiento u homologacion de las sentencias
extranjeras, corresponderd a la sala de la corte provincial especializada en razén de la materia del
distrito del demandado. Una vez ejecutoriada la sentencia que declare el reconocimiento u
homologacién de la sentencia extranjera, la ejecucién de la misma corresponderd a la jueza o el
juez de primer nivel del domicilio del demandado, competente en razén de la materia.

Art. 208.- COMPETENCIA DE LAS SALAS DE LAS CORTES PROVINCIALES.- A las salas
de las cortes provinciales les corresponde:

6. Conocer, en Unica instancia, las causas para el reconocimiento u homologacién de las
sentencias extranjeras, que, de acuerdo a la materia, correspondera a la Sala Especializada. En
caso de existir dos salas, se establecera la competencia por sorteo. Una vez ejecutoriada la
sentencia que declare el reconocimiento u homologacion de la sentencia extranjera, la ejecucion
de la misma correspondera al juzgador de primer nivel del domicilio del demandado, competente
en razon de la materia;

(Cddigo Organico de la Funcién Judicial , 2009)
Adicionalmente, para la tramitacion de exhortos, cuyo objeto sea la practica de
diligencias procesales, se dispuso que:

Art. 144.- CUMPLIMIENTO DE EXHORTOS INTERNACIONALES.-

Los exhortos librados por juezas y jueces de naciones extranjeras, para la préctica de citaciones,
notificaciones y otras diligencias de mero tramite, serdn cumplidos por las juezas y jueces del
Ecuador, a quienes se les hubiere encomendado su practica.

(Cddigo Organico de la Funcién Judicial , 2009)
4.1.3 Cadigo Civil (CC).
Es el cuerpo legal que retne todas las normas que regulan las relaciones civiles
correspondientes al Derecho Privado, en sus cuatro titulos se puede encontrar reglas relativas

a las personas, a los bienes (cosas), a las sucesiones y a las obligaciones (contratos).

En base al analisis de las disposiciones legales contenidas en este Codigo es posible
determinar si se contraviene o no el orden publico ecuatoriano, puesto que se revisa si las
normas aplicadas en el fallo extranjero son similares a las ecuatorianas, de esta manera, se
determinara si se puede 0 no reconocer una sentencia extranjera de acuerdo a la legislacion

nacional.
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Complementariamente a la competencia establecida en el cuerpo normativo anterior
(COR)), existe cierta normativa en el Codigo Civil [CC] que atribuye exclusivamente el
conocimiento de ciertos casos a los jueces nacionales. EI mayor ejemplo de esta limitacién
era el divorcio de un ciudadano ecuatoriano que contrajo nupcias en territorio nacional, pues
de acuerdo a la normativa interna:

Art. 129.-

Cuando uno de los conyuges fuere ecuatoriano, no podré anularse, ni disolverse por divorcio el
matrimonio contraido en el Ecuador, sino mediante sentencia pronunciada por jueces
ecuatorianos.

(Cédigo Civil, 2005)
El articulo citado reviste gran importancia en el desarrollo jurisprudencial nacional, ya
que son las solicitudes de divorcio en nacion extranjera las que se presentan con mayor

frecuencia ante la Corte Provincial de Pichincha.

Es preciso mencionar que este articulo ha sido reformado y derogado, razon por la
cual, serd analizado particularmente en el Capitulo V correspondiente a la normativa

reformatoria al Codigo Civil y al Cédigo de Procedimiento Civil.
4.1.4 Cadigo de Procedimiento Civil (CPC).

Las normas contenidas en este Codigo tienen como fin especificar los distintos
procedimientos aplicados en el sistema judicial ecuatoriano, asi como también las fases o

etapas que se debe seguir en cada uno de ellos.

En cuanto a la normativa que determina la ejecucién de sentencias extranjeras se
encuentra en el Paragrafo 1ro., Seccion 2a., del Titulo Il correspondiente a los Titulos

Ejecutivos:

Art. 413.-

Son titulos ejecutivos: la confesion de parte, hecha con juramento ante juez competente; la
sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada; la copia y la compulsa auténticas de las escrituras
publicas; los documentos privados reconocidos ante juez o notario publico; las letras de cambio;
los pagareés a la orden; los testamentos; las actas judiciales de remate o las copias de los autos de
adjudicacién debidamente protocolizados, segin el caso; las actas de transaccion u otras que
contengan obligaciones de dar o hacer alguna cosa; y los demas instrumentos a los que leyes
especiales dan el caracter de titulos ejecutivos.

(Cddigo de Procedimiento Civil, 2005, énfasis propio)

Art. 414 -

Las sentencias extranjeras se ejecutaran si no contravinieren al Derecho Pdblico Ecuatoriano o a
cualquier ley nacional y si estuvieren arregladas a los tratados y convenios internacionales
vigentes.

A falta de tratados y convenios internacionales, se cumpliran si, ademas de no contravenir al
Derecho Publico o a las leyes ecuatorianas, constare del exhorto respectivo:
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a) Que la sentencia pasd en autoridad de cosa juzgada, conforme a las leyes del pais en que
hubiere sido expedida; v,
b) Que la sentencia recay6 sobre accién personal.

(Codigo de Procedimiento Civil, 2005)
De los articulos citados se deduce que la sentencia pasada en autoridad de cosa
juzgada se considera como titulo ejecutivo (Art. 413) y, en caso de ser extranjera, para su
gjecucion, se considerara que no contravenga al derecho interno y que se ajuste a los tratados

y convenios internacionales vigentes (Art. 414).

A falta de norma convencional, debera cumplir mas requisitos como son: ser
solicitada mediante exhorto, corresponder a una accion personal, demostrar la autoridad de

cosa juzgada y por supuesto, no contravenir las leyes ecuatorianas (Art. 414).

4.2 Tratados y Convenios Internacionales

El Ecuador ha suscrito diversos tratados internacionales a lo largo de su vida
republicana y al ratificarlos qued6 obligado a cumplir con las disposiciones establecidas en

estos instrumentos de Derecho Internacional Publico.

Los tratados que seran enunciados en esta seccion han sido enumerados
cronolégicamente con la finalidad de examinar las similitudes y diferencias existentes con la
normativa interna tanto del CPC como del Cddigo Organico de Procesos [COGEP]; asi como
también, distinguir los avances en materia de Derecho Internacional Privado y Procesal desde
los inicios de la época republicana ecuatoriana hasta llegar a las disposiciones de caracter

comunitario propias de la Comunidad Andina de Naciones.

De esta manera, en base a un breve analisis, se presentaran las disposiciones de cada
tratado o convenio que hagan referencia al exequatur y a la ejecucion de sentencias

extranjeras.

4.2.1 Tratado para establecer reglas uniformes en materia de Derecho
Internacional Privado.

Tabla 6. Ambitos de aplicacion del Tratado para establecer reglas uniformes en materia de Derecho Internacional Privado.

APLICACION APLICACION

ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
Suscripcion:  Lima, 9 de noviembre de 1878
, Quito, por Decreto Legislativo N° 2 .
*
Ecuador y Peru Aprobaciéon:  publicado en R.O. N° 189 de 19 de julio Sentencias y
de 1933 _requgcllones Té;rtl. 4g-5(t)
TIPO Quito, R.0. Suplemento N° 153 de 25 de Jm“ at'gr'f‘ae;\‘jﬂ (Titulo Sexto)
: Publicacién: noviembre de 2005 (Codificacion
Multilateral o
Legislativa)

Fuente: Registro Oficial Suplemento N° 153 (2005); Elaboracion: Adriana Jaramillo.
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Este documento convencional generalmente denominado como Tratado de Lima, fue
suscrito en el Congreso de Jurisconsultos Americanos realizado en Lima en 1877-1878 por

los delegados de los paises de Argentina, Bolivia, Chile, Cuba, Ecuador y Perd.

Esta iniciativa peruana es considerada como uno de los mayores referentes de
codificacién del Derecho Internacional Privado en América Latina, sobre todo, por propender
a la uniformidad legislativa para solucionar las divergencias derivadas de la aplicacion de las
distintas leyes nacionales (Villalta Vizcarra, 2007).

El tratado abarca materias como el estado y la capacidad de las personas, el
matrimonio, las sucesiones, pero el tema fundamental es la normativa acordada por los

delegados para la ejecucion de sentencias extranjeras, sintetizada a continuacion:

Las disposiciones del tratado son aplicables para sentencias o cualquier otra
resolucién judicial en materia civil expedida en los paises signatarios (Art. 40); la peticion de
gjecucion se presentard mediante exhorto, acompafiada de los anexos necesarios ante el Juez

0 Tribunal de primera instancia del lugar donde deba cumplirse (Art. 41).

El juez exhortado procedera a la ejecucion si dicha resolucion es compatible con la
Constitucion Politica, con las leyes de orden publico o con las buenas costumbres (Art. 54) y,

adicionalmente, segun el Art. 42 se debe verificar que:

1.  Noseopongaa la jurisdiccion nacional;

2. Que la parte fue legalmente citada y,

3. Que la sentencia o resolucién adquiere ejecutoria de acuerdo a la ley del pais donde fue
emitida.

Segun el Art. 43 de este Tratado, en caso de que una de las partes se considere
perjudicada por la actuacién judicial podra interponer los recursos establecidos en el pais de
la ejecucidn, exceptuando aquellos casos en que se trasgreda los tres requisitos enumerados

anteriormente.

Un aspecto notable es la distincion realizada entre sentencias y laudos en cuanto a sus
requisitos, ya que para ejecutar una decision arbitral serd necesario que ademas de cumplir
todos los requisitos anteriormente descritos, debe estar homologado (Art. 45), sujetandose a

las reglas de los contratos (Art. 46).

En cuanto al cumplimiento de diligencias procesales simples como notificaciones o

recepcion de declaraciones, el exhorto que lo solicita debe estar legalizado (Art. 47).

De conformidad al Art. 48 es posible aplicar la normativa convencional a otras

resoluciones judiciales y laudos emitidos en paises que no son signatarios, siempre y cuando,
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se respeten los requisitos tanto de competencia como de forma descritos en esa seccion (Art.
41, 42, 43 y 44) y, siempre que:

1. Favorezcan el derecho de los ciudadanos de dichas Republicas y,
2. Si se acredita reciprocidad en el Estado donde se originé el litigio aunque la resolucion sea
expedida a favor de otras personas.

Finalmente, se dispone que los exhortos relativos a actos de jurisdiccion voluntaria o
simples diligencias judiciales no precisen de reciprocidad para su ejecucién (Art. 49),
considerando que cada pais signatario establecerd los medios de ejecucién para dar

cumplimiento a todos los exhortos descritos (Art. 50).

Algunos autores como Siqueiros (1982) y Villalta Vizcarra (2007) sostienen que este
tratado fue ratificado solamente por Per(, a pesar de estas afirmaciones, al revisar la
Codificacioén legislativa ecuatoriana en materia de Derecho Internacional Privado el Ecuador
si ratificd este tratado, situacion que resulta contradictoria puesto que no existe unanimidad

en cuanto a la ratificacion de este documento.

A pesar de esta imprecision y de carecer de valor en la practica por no obtener la
fuerza necesaria para ser aplicado, este tratado resulta ser un gran referente, teniendo en
cuenta que establecié las primeras reglas sobre ejecucién de sentencias extranjeras para la
época en Latinoameérica.

4.2.2 Tratado de Derecho Internacional Privado entre la Republica del
Ecuador y la Republica de Colombia.

Tabla 7. Ambitos de aplicacion del Tratado de Derecho Internacional Privado entre Ecuador y
Colombia.

APLICACION - APLICACION p
ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
Ecuador y Suscripcién: Qu!to, 18 dejunl? de 1903 Sentenc_ias y
. Quito, 22 de septiembre de 1904 resoluciones
Colombia Aprobacién:  publicado en R.O. N° 909 de 11 de judiciales en XXXIX -
octubre de 1904 materia civil . XLIX
TIPO Quito, R.O. Suplemento N° 153 de 25 Laudos o fallos (Titulo Sexto)
- Publicacion: de noviembre de 2005 (Codificacion arbitrales
Bilateral Legislativa)

Fuente: Registro Oficial N° 909 (1904); Elaboracién: Adriana Jaramillo.

Este instrumento de Derecho Internacional Publico transcribe casi textualmente el
modelo estructural del Tratado de Lima en torno a la ejecucion de sentencias y otros actos

jurisdiccionales.

Al analizar lo estipulado en este acuerdo bilateral, se puede constatar que el

mecanismo establecido para dar paso a la ejecucion de sentencias es el exhorto, acompafiado
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de los anexos necesarios y dirigido al Juez o Tribunal de primera instancia del lugar en el que

deba cumplirse (Art. XL), al respecto debo precisar dos puntos:

De acuerdo a la normativa nacional el exhorto, como medio de cooperacion
judicial internacional, debe ser utilizado sélo en caso de no existir convenio o
tratado segun el Art. 414 del CPC y no como regla general, tal como se estipula en

el Tratado.

En este sentido, la disposicion procesal interna en términos de temporalidad resulta
ser posterior a la aprobacion del tratado, dado que fue promulgada en el afio 2005;
no obstante, considerando la jerarquia normativa, primaria la disposicion
convencional y en base a ello, se entenderia que todas las sentencias colombianas
que quieran ser ejecutadas en territorio ecuatoriano deben ser presentados mediante
exhorto a los jueces nacionales, sin que esto constituya una restriccion de derechos
0 una barrera a la tutela efectiva y expedita, simplemente se configuraria como un

mero requisito formal.

En torno a la competencia determinada en este mismo articulo, cabe mencionar
que para ejecutar la sentencia el juez de primera instancia mantiene esta
competencia, pero quien la reconoce es la sala especializada de la Corte Provincial
del domicilio del requerido, segun los articulos 143 del COFJ y 102 de COGEP.

En cuanto a los requisitos de admisibilidad éstos se encuentran enumerados en los

articulos XLI y LIII, segin los cuales el juez exhortado procedera a la ejecucién de la

sentencia u otro acto juridico originario:

1.
2.
3.

Sino se opone a la jurisdiccion nacional;
Si la parte hubiese sido legalmente citada;

Si la sentencia o resolucion estuviere ejecutoriada, con arreglo a la ley del pais en que haya
sido expedida (Art. XLI)

Si es compatible con la Constitucién Politica, con las leyes de orden publico o con las buenas
costumbres (Art. LIII)

De la misma manera que en el Tratado de Lima, este Acuerdo permite a la parte que

se considere afectada por la actuacion del juez exhortado que interponga los recursos

establecidos en la ley del pais de la ejecucion; exceptuando los casos de incompatibilidad con

la Constitucion y las leyes (Art. XLII). En este sentido, segin COGEP solo cabrian recursos

horizontales (Art. 105) como: aclaracion, reforma, ampliacion o revocatoria (Art. 251).
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Segun el Art. XLIII del Tratado, los laudos o fallos arbitrales seguiran el mismo
tramite que las sentencias solo si estan homologados y adicionalmente, se sujetaran a las
reglas relativas a los contratos (Art. XLIV). El tratamiento que dispone COGEP para las
resoluciones arbitrales es el mismo que las sentencias, por esta razon tanto la normativa del

Tratado como la de derecho interno serian concordantes.

Otro aspecto que se menciona en el Tratado es que los actos de jurisdiccion voluntaria
surtirén efecto si cumplen con los requisitos del Art. XLI (Art. XLV) esta disposicion se
relacionaria con el Art. 103 de COGEP ya que las sentencias de procesos contenciosos 0 no
contenciosos tendran la fuerza que les concedan los tratados y convenios internacionales

vigentes.

En caso de solicitar una actividad procesal de mero tramite como por ejemplo una
simple notificacion, la recepcion de declaraciones o cualquier otra diligencia de esta
naturaleza, la peticion mediante exhorto debe estar debidamente legalizada (Art. XLVI). En
estos casos se debera considerar las nuevas disposiciones de COGEP:

Articulo 167.- Prueba en el extranjero.

Para la practica de las declaraciones de parte o declaraciones de testigos en el extranjero, se
notificard a los funcionarios consulares del Ecuador del lugar, para que las reciban a través de
medios telematicos. Tratandose de otros medios probatorios o de no existir funcionario consular
del Ecuador, se podrd librar exhorto o carta rogatoria a una de las autoridades judiciales del pais
con la que han de practicarse las diligencias.

(Cddigo Organico General de Procesos, 2015)
Segun el Art. XLVII, el Tratado amplia sus efectos en cuanto acepta la ejecucion de
sentencias extranjeras emitidas por paises diversos a los signatarios, siempre y cuando:

1. Favorezcan al derecho de los ciudadanos de Ecuador y Colombiay,

2. A pesar de estar expedidos a favor de otras personas, se acredite que en el Estado en que se
verificé el juicio o el arbitraje se observe reciprocidad.

Adicionalmente se sefiala que los exhortos relativos a actos de jurisdiccion voluntaria

o de simples diligencias judiciales no exigiran reciprocidad para su ejecucion (Art. XLVII1).

Conforme con COGEP, los dos articulos anteriores podrian ser aplicados debido a la
fuerza del convenio bilateral mas no en funcion de la reciprocidad, puesto que no se establece

este principio como requisito.

Finalmente, el Art. XLIX del Tratado determina que para ejecutar los exhortos cada

pais signatario establecerd sus propios medios de ejecucion.
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4.2.3 Pacto sobre Ejecucion de Actos Extranjeros.

Tabla 8. Ambitos de aplicacion del Pacto sobre Ejecucion de Actos Extranjeros.

APLICACION APLICACION

ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS

Ecuador, Suscripcion:  Caracas, Venezuela, 18 de julio de 1911
Colombia, Perd, Quito, por Decreto Legislativo No. 1 Sentencias y

Bolivia y Ratificacion: ~ publicado en RO. N° 73 de 28 de laudos en

Venezuela noviembre de 1912 materia civil y Art. 3—7

TIPO Quito, R.O. Suplemento N° 153 de 25 de comercial
. Publicacién:  noviembre de 2005 (Codificacion
Multilateral Legislativa)

Fuente: Registro Oficial Suplemento N° 153 (2005); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Este Pacto suscrito entre los Paises Andinos determina la normativa bajo la cual los

litigios interpuestos en cualquiera de los Estados miembros tendran efecto extraterritorial.

Para ello, se considera que el desarrollo del proceso debe ser conforme a la ley
procedimental del foro; es decir, segin el Derecho Procesal del lugar donde se interpuso la
demanda (Art. 1).

En cuanto al &mbito probatorio, las pruebas seran admitidas y apreciadas conforme a
la ley que rige el acto juridico, exceptuando aquellas que por su naturaleza no son autorizadas
en el lugar en que se tramite el juicio (Art. 2).

Para que las sentencias o laudos homologados concernientes a materias civiles y
comerciales surtan efecto en otro Estado signatario, deben estar debidamente legalizados
(Art. 3), se considera cumplida la legalizacién cuando ésta ha sido practicada conforme a las
leyes del pais de donde procede y esté autenticada por el Agente Diplomatico o Consular del

Estado en el que se pretenda ejecutar (Art. 4).

Adicional a esto, para que dicha sentencia alcance la misma fuerza que en el Pais de

donde emand debe reunir los requisitos del Art. 5:
a) Que la sentencia o fallo haya sido expedida por un Tribunal competente en la esfera
internacional;

b) Que tenga el caracter de ejecutoriado, o pasado en autoridad de cosa juzgada, en el Estado en
que se ha expedido.

¢) Que la parte contra quien se ha dictado haya sido legalmente citada, representada o declarada
rebelde, conforme a la Ley del pais en donde se ha seguido el juicio.

d) Que no se oponga a las leyes de orden publico del pais de su ejecucion.
A la peticion se debe adjuntar los documentos enumerados en el Art. 6, considerados

“indispensables” para la solicitud de cumplimiento de sentencias y fallos arbitrales:
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a) Copia integra de la sentencia o fallo arbitral.

b) Copia de la demanda y de la contestacion en caso de haberse seguido el juicio en rebeldia al
mandado, copia de la pieza en que conste este particular.

¢) Copias de las piezas necesarias para acre que las partes han sido citadas.

d) Copia auténtica del auto en que se declara que la sentencia o laudo tiene el caracter de
ejecutoriado o pasado en autoridad de cosa juzgada, y de las leyes en dicho auto se funda.

Las disposiciones anteriormente citadas al ser jerarquicamente superiores prevalecen
ante la normativa del CPC (Art. 414) y la de COGEP (Art. 104).

Tanto estas normas convencionales como las de derecho interno no se encuentran
contrapuestas; por el contrario, se complementan debido a que el caracter ejecutivo y su
cumplimiento seran conforme a la ley del Estado en el que se pretenda ejecutar (Art. 7).

4.2.4 Cdbdigo de Derecho Internacional Privado Sanchez de Bustamante.

Tabla 9. Ambitos de aplicacion del Codigo de Derecho Internacional Privado Sanchez de Bustamante

- APLICACIO
AR SCRASION APLICACION TEMPORAL N ARTICULOS
MATERIAL

Ecuador, Bolivia,
Brasil, Chile, Costa
Rica, Cuba, El
Salvador, Guatemala,
Haiti, Honduras,
Nicaragua, Panama,  Ratificacion:

Suscripcion:  La Habana, Cuba, 20 de febrero de 1928

Quito, 19 de noviembre de 1932 Sentencias
publicado en R.O. N° 156 de 10 de junio  judicialesen  Art. 423 — 437

Pert, Republica de 1933 y en R.O. N° 163 de 19 de junio  materia c_iviI 0 (Ti'_[u|o
Dominicana, de 1933 contencioso- Décimo)
Venezuela administrativa
TIPO Quito, R.O. Suplemento N° 153 de 25 de
: Publicacion: noviembre de 2005 (Codificacion

Fuente: Registro Oficial Suplemento N° 153 (2005) ; Elaboracion: Adriana Jaramillo.

El Codigo Americano de Derecho Internacional Privado o Codigo Séanchez de
Bustamante como comUnmente se lo conoce, es considerado como “el fiuto mds importante de la
codificacion en América” (Duncker Biggs, 1956, p. 117), pues su objetivo fue establecer una
normativa comun para los paises del Continente Americano en materia de Derecho

Internacional Privado.

Se debe mencionar que el Estado ecuatoriano lo ratificd en su totalidad (sin reservas),
por lo tanto, las disposiciones contenidas en el Titulo Décimo denominado “De la Ejecucion de
Sentencias Dictadas por Tribunales Extranjeros” SOn las que rigen a nuestro pais en aquellos casos

gue se requiera ejecutar una sentencia dictada por los tribunales de algun pais signatario.
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Al tenor del Art. 423 de este Codigo, solo las sentencias en materia civil o
contencioso-administrativa que hayan sido dictadas en uno de los Estados contratantes

pueden adquirir fuerza ejecutoria en el Ecuador si cumplen con los siguientes requisitos:

1. Que tenga competencia para conocer del asunto y juzgarlo, de acuerdo con las reglas de este
Cadigo, el juez o tribunal que la haya dictado;

2. Que las partes hayan sido citadas personalmente o por su representante legal, para el juicio;

3. Que el fallo no contravenga al orden publico o al derecho publico del pais en que quiere
ejecutarse;

4. Que sea ejecutorio en el Estado en que se dicte;

5. Que se traduzca autorizadamente por un funcionario o intérprete oficial del Estado en que ha
de ejecutarse, si alli fuere distinto el idioma empleado;

6. Que el documento en que conste redna los requisitos necesarios para ser considerado como
auténtico en el Estado de que proceda, y los que requiera, para que haga fe, la legislacion del
Estado en que se aspira a cumplir la sentencia.

Previo a la interposicion de la solicitud de ejecucion de la sentencia extranjera ante el
juez o tribunal competente se deberan cumplir con las formalidades requeridas por la
legislacion interna (Art. 424); en este caso, de acuerdo con la normativa y préactica
ecuatoriana se requerira de la interposicién de la demanda de exequatur para su
reconocimiento ante la Corte Provincial segun el Art. 143 de COFJ y 105 de COGEP.

Complementariamente, el Codigo Sanchez de Bustamante prevé el otorgamiento de
todos los recursos que las leyes de ese Estado concedan respecto de las sentencias definitivas

dictadas en juicio declarativo de mayor cuantia (Art. 425).

El procedimiento para conceder la ejecucion promueve la participacion tanto de la
parte demandada o contra quien se dirija la sentencia extranjera y la del Fiscal o Ministerio
Publico por un término de 20 dias antes que el funcionario judicial dicte su veredicto (Art.

426). Para dar cumplimiento a esta disposicion el Art. 427 plantea dos posibilidades:

a) Si la parte demandada posee su domicilio en el extranjero o no hay quien lo represente en el
pais del foro se lo citard mediante exhorto o comisién rogatoria segun las disposiciones del
Cadigo Sanchez de Bustamante,

b) Sisu domicilio se encuentra en el Estado requerido se procederé a citarlo conforme al derecho
local.

Una vez transcurrido dicho término, se continuara con la tramitacién del proceso haya

0 no comparecido el citado (Art. 428).

En caso de no ser aceptada la peticion, se devolvera la ejecutoria a la persona
solicitante (Art. 429) y si fue aceptada, la ejecucion se la realizara conforme a la ley del foro
(Art. 430), en este caso, sera de acuerdo a las reglas de ejecucion determinadas en el Libro V
de COGEP (Art. 362y ss.).
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Conforme al Art. 431 cuando una sentencia no es ejecutable pero reune las

condiciones determinadas en el Cadigo, producira los efectos de cosa juzgada.

Adicionalmente, se especifica que se podra aplicar este procedimiento a las sentencias
arbitrales siempre y cuando el elemento que la motiva pueda ser objeto de compromiso, de
acuerdo a la legislacion del pais donde se solicite su ejecucion (Art. 432). De igual manera, se
aplicara este procedimiento a las sentencias civiles emitidas por un tribunal internacional

cuando se refiera a personas o intereses privados (Art. 433).

4.2.5 Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de Sentencias
y Laudos Arbitrales Extranjeros.

Tabla 10. Ambitos de aplicacion de la Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de
Sentencia y Laudos Arbitrales Extranjeros.

APLICACION P APLICACION .
ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
Ecuad_or_, Argen_tma, Suscripcién:  Montevideo, 8 de mayo de 1979 Sen_tenuas y laudos
Bolivia, Brasil, arbitrales en procesos
Colombia, México, Quito, por Decreto Supremo N°  civiles, comerciales o
Paraguay, Perd, Ratificacion: 853, publicado en R.O. N° 240 de  |aborales.
Uruguay, Venezuela 11 de mayo de 1982 Opcion a sentencias
TIPO penales referidas a Art. 1-6
indemnizaciones (eficacia)
Quito, R.O. Suplemento N° 153 derivadas de delito.
. Publicacién: de 25 de noviembre de 2005 Puede existir reserva
Multilateral (Codificacion Legislativa) en sentencias  de
condena en materia
patrimonial.

Fuente: Registro Oficial Suplemento N° 153 (2005); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Esta Convencién resulta ser uno de los referentes mas importantes en materia de
reconocimiento y ejecucion de sentencias judiciales y laudos extranjeros (Art. 1) dentro de la
practica ecuatoriana, dada su jerarquia normativa, ha servido para suplir los vacios existentes
en el ordenamiento juridico nacional, brindando las pautas necesarias para establecer un

marco normativo referencial.

Su objetivo fue desarrollar la eficacia de las decisiones extranjeras; por esta razon,
resulta interesante el procedimiento y los requisitos establecidos para que una resolucién

extranjera adquiera eficacia’.

5 Cabe distinguir dos Convenciones referentes a las sentencias y laudos extranjeros:

a) Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las Sentencias Extranjeras y Laudos Arbitrales
Extranjeros (objeto de estudio) fue desarrollada por las Conferencias Especializadas Interamericanas sobre Derecho
Internacional Privado (CIDIP) de la Organizacién de los Estados Americanos (OEA) en Montevideo-Uruguay, el
8/05/1979.

Sus efectos se extienden tanto a sentencias judiciales como laudos arbitrales para que la administracion de justicia en
los Estados trascienda fronteras a través de la mutua cooperacion y se asegure los efectos de las decisiones extranjeras.
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En este sentido, los requisitos necesarios para que una resolucién judicial o laudo

arbitral tenga eficacia extraterritorial son los determinados en el Art. 2 de la Convencién:
a) Que vengan revestidos de las formalidades externas necesarias para que sean considerados
auténticos en el Estado de donde proceden;

b) Que la sentencia, laudo y resolucién jurisdiccional y los documentos anexos que fueren
necesarios segun la presente Convencidn, estén debidamente traducidos al idioma oficial del
Estado donde deban surtir efecto;

c) Que se presenten debidamente legalizados de acuerdo con la ley del Estado en donde deban
surtir efecto;

d) Que el juez o tribunal sentenciador tenga competencia en la esfera internacional para conocer
y juzgar del asunto de acuerdo con la ley del Estado donde deban surtir efecto;

e) Que el demandado haya sido notificado o emplazado en debida forma legal de modo
sustancialmente equivalente a la aceptada por la ley del Estado donde la sentencia, laudo y
resolucion jurisdiccional deban surtir efecto;

f) Que se haya asegurado la defensa de las partes;

g) Que tengan el carécter de ejecutoriados o, en su caso, fuerza de cosa juzgada en el Estado en
que fueron dictados;

h) Que no contrarien manifiestamente los principios y las leyes de orden publico del Estado en
que se pida el reconocimiento o la ejecucién.

Como se puede evidenciar estos requerimientos se entenderian como supletorios y
obligatorios para las Partes Contratantes del Convenio de conformidad al pacta sunt

servanda.

A pesar ser pocos los requisitos establecidos en la norma procesal interna en
comparacion a los precitados, las disposiciones del Art. 414 del CPC guardan relacion a la
ejecutoria o autoridad de cosa juzgada distinguiendo que la sentencia debe recaer sobre

accion personal.

Por su parte, COGEP en su Art. 104 recoge los requisitos de la Convencion
correspondientes a las formalidades, a la autoridad de cosa juzgada, a la traduccion, a la
notificacion al demandado y a la debida defensa, respectivamente. Sin embargo, la

mencionada normativa ecuatoriana afiade otro requisito dentro de la solicitud de exequatur

b) Convencion sobre el Reconocimiento y la Ejecucién de las Sentencias Arbitrales también denominada
""Convencion de Nueva York™ fue desarrollada por la Comision de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil
Internacional (CNUDMI) en Nueva York-Estados Unidos, el 10/06/1958.

Su campo de aplicacion es netamente arbitral, ya que se reconoce su creciente importancia como medio de resolver las
controversias comerciales internacionales, para lo cual, esta Convencion “trata de establecer normas legislativas
comunes para el reconocimiento de los acuerdos o pactos de arbitraje y el reconocimiento y la ejecucion de las
sentencias o laudos arbitrales extranjeros y no nacionales.” (CNUDMI, 2015).

Ambas Convenciones han sido firmadas y ratificadas por el Ecuador, no obstante, para evitar confusiones se debe precisar
que difieren en torno a su campo de aplicacion.
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referente a la indicacion del lugar de citacion contra quien se desea hacer valida la resolucién
extranjera (Art. 104.5).

Dentro de la normativa ecuatoriana no se encuentra disposicion alguna que enumere o
especifique los anexos que deben adjuntarse a la solicitud de exequatur; por esta razén, el
Art. 3 de la Convencion actuaria supletoriamente, ya que expresamente sefiala como
documentos indispensables las copias auténticas de:

a) Lasentencia o laudo;

b) De las piezas que acrediten el cumplimiento de la notificacion al demandado y defensa de las
partesy,

c) Elauto que declare la fuerza de cosa juzgado o a su vez el caracter de ejecutoriado.

Una disposicion novedosa de esta Convencion es la referente a la eficacia parcial de la
sentencia (Art. 4), esta posibilidad se presenta en aquellos casos en que ciertos puntos
resueltos en el fallo son incompatibles con el sistema en el que se quiere ejecutar o
simplemente contravienen al ordenamiento interno, en principio esta situacién daria como
resultado su inaplicacion; no obstante, a peticién de parte podrian ser considerados otros

puntos del fallo que si estén conformes al derecho interno para su ejecucion.

Se reconoce el beneficio de pobreza (Art. 5), manteniendo la litigacion sin gastos en el

Estado del foro si en el Estado de origen fue establecida.

Finalmente, esta Convencion no dispone un procedimiento especifico para la
tramitacién de la eficacia de las resoluciones extranjeras, por el contrario, se respeta la
autonomia jurisdiccional y administrativa de los Estados miembros, imponiendo la ley del

foro para la tramitacion, asi como también para lo referente a la competencia (Art. 6).

4.2.6 Convencién Interamericana sobre Competencia en la Esfera
Internacional para la Eficacia Extraterritorial de las Sentencias Extranjeras.

Tabla 11. Ambitos de aplicacion de la Convencion Interamericana sobre Competencia en la Esfera
Internacional para la Eficacia Extraterritorial de las Sentencias Extranjeras.

APLICACION . APLICACION c
ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
Suscripcion: Il_SSZaz, Bolivia, 24 de mayo de
México y Uruguay Sentencias y laudos
Ratificacion: arbitrales en
procesos civiles
TIPO
- Publicacion:
Multilateral

Fuente: Organizacion de Estados Americanos (OEA); Elaboracién: Adriana Jaramillo.
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El Ecuador no ha ratificado esta Convencién por lo cual, sera considerada como mero
referente complementario de la Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de

las Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros (analizada en el acapite anterior, literal e).

La finalidad de este documento de Derecho Internacional Publico es evitar conflictos
relativos a la competencia entre los Estados parte de la Organizacién de Estados Americanos
(OEA) para proveer de eficacia a la aplicacion del Art. 2, inciso d) de la Convencion

Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial.

Bajo este predmbulo, el Art. 1 establece la competencia de un érgano jurisdiccional de

un Estado Parte de acuerdo a cuatro materias:

a) Acciones personales de naturaleza patrimonial;

b) Acciones reales sobre bienes muebles corporales;

¢) Acciones reales sobre bienes inmuebles; y,

d) Acciones derivadas de contratos mercantiles.

Adicionalmente, el requisito de la competencia estara cumplido cuando el 6rgano
jurisdiccional del Estado requerido considere que el tribunal que pronuncié la sentencia
asumid competencia en base al reenvio, evitando, de este modo, denegacién de justicia por no

existir érgano jurisdiccional competente (Art. 2).

En cuanto a la eficacia extraterritorial de las sentencias se establece que en caso de
invadir la competencia exclusiva del Estado ante el cual se desea ejecutar, podra negarse la
peticién (Art. 4); por lo tanto, para que una sentencia pueda ser eficaz extraterritorialmente,
es necesario que ademas de tener el cardcter de cosa juzgada sea susceptible de
reconocimiento o ejecucion en todo el territorio del Estado Parte donde fue pronunciada (Art.
5).

En base al Art. 6, la Convencidn carece de aplicacion en los siguientes &mbitos:

a) Estado civil y capacidad de las personas fisicas;

b) Divorcio, nulidad de matrimonio y régimen de los bienes en el matrimonio;
c) Pensiones alimenticias;

d) Sucesién testamentaria o intestada;

e) Quiebras, concursos, concordatos u otros procedimientos analogos;
f) Liquidacién de sociedades;

g) Cuestiones laborales;

h) Seguridad social;

i) Arbitraje;

j) Dafios y perjuicios de naturaleza extracontractual, y

k) Cuestiones maritimas y aéreas.

No obstante, se extiende su aplicacién a la indemnizacién de dafios o perjuicios

derivados de delito consecuente de una sentencia penal, a las resoluciones que terminen el
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proceso y, en general, a las dictadas por autoridades que ejerzan alguna funcion

jurisdiccional, siempre y cuando los Estados declaren su aplicacion (Art. 7).

Finalmente, se deja en claro que esta Convencion no restringe las disposiciones mas
amplias de convenciones bilaterales o multilaterales entre los Estados Parte en materia de
competencia ni las practicas mas favorables que éstos puedan observar con relacién a la

eficacia extraterritorial de las sentencias extranjeras (Art. 8).

4.2.7 Convencién sobre la Obtencidon de Alimentos en el Extranjero.

Tabla 12. Ambitos de aplicacion del Convencion sobre la Obtencion de Alimentos en el Extranjero.

APLICACION . APLICACION -
ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
Ecuador, Chile P P
' ' : New York, 20 de junio de 1956 .
Bolivia, Republica Suscripcion ] J Sentencias y
Dominicana, entre Quito, por Decreto Supremo N° 323 resoluciones At 5
otros miembros de la Ratificacion:  publicado en R.O. N° 525 de 2 de judiciales en ’
- - numerales
Haya abril de1974 materia de 3y1
TIPO : o pensiones
.., Quito, R.O. N° 548 de 8 de mayo de - -
alimenticias
Multilateral Publicacion:  1q7,

Fuente: Registro Oficial N° 548 (1974); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

La finalidad de esta Convencion es facilitar la obtencion de alimentos a que tenga
derecho a recibir el demandante de una jurisdiccion diferente (Art. 1), para lo cual se faculta a
la Institucién Intermediaria del Estado del demandado (designada por los Estados signatarios)
a tomar las medidas apropiadas para obtener el pago de alimentos, como por ejemplo: iniciar
y proseguir una accion de alimentos y hacer ejecutar cualquier sentencia, decision u otro acto
judicial (Art. 6. 3).

En vista de esta actividad jurisdiccional, el mismo Convenio determina que para la
transmision de Sentencias y otros Actos Judiciales (Art. 5) se respetara la practica del Estado
del demandado de incluir el exequétur (Art. 5. 3) de decisiones provisionales, definitivas o de
cualquier otro acto judicial en materia de alimentos a favor del demandante en un tribunal

competente de cualquiera de las Partes Contratantes (Art. 5. 1).

Por lo tanto, en caso de buscar hacer valida una sentencia de pension alimenticia
emitida por las Unidades de Familia, Nifiez y Adolescencia, en el pais de domicilio del
demandado es necesario seguir el procedimiento de exequatur y reciprocamente, los
tribunales ecuatorianos exigirdn dicho procedimiento a la sentencia de pension alimenticia

emitida por un Estado Parte de la Convencion para que ésta se haga efectiva en el Ecuador.
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4.2.8 Transporte Internacional de Mercancias por Carretera (Decision del
Acuerdo de Cartagena No. 399).

Tabla 13. Ambitos de aplicacion de la Decision del Acuerdo de Cartagena No. 399.

APLICACION P APLICACION .
ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
Ecuador, Suscripcién:  Lima, 17 de enero de 1997 Sentencias y
Colombia, laudos derivados
)10 ) Ratificacion: erval
Bolivia, Pert atificacion d:'elz?: jgigﬁaggogno Art 155
= Publicacién:  Quito, R.O. N° 27 de 20 de marzo de 1997 Jcontrato de (Copttilo 9
Comunitaria ublicacion: T transporte

internacional

Fuente: Registro Oficial N° 27 (1997) ; Elaboracién: Adriana Jaramillo.

Este Acuerdo regula las condiciones concernientes a la prestacion del servicio de
transporte internacional de mercancias por carretera entre Ecuador, Colombia, Bolivia y Peru

con el objeto de liberalizar su oferta (Art. 2).

La seccion relevante para el reconocimiento y ejecucion de sentencias gira en torno a
la supresion del requisito de exequatur, situacion reiterada en la mayoria de Acuerdos de la

CAN para facilitar la tramitacion y pronta ejecucion de las decisiones comunitarias:

Art. 155.-

Las sentencias ejecutoriadas o pasadas por autoridad de cosa juzgada o los laudos, dictados por
un Juez, Tribunal, Arbitro o Tribunal Arbitral de un Pais Miembro en aplicacion de la presente
Decision, podran hacerse cumplir o ejecutar en el territorio de otro Pais Miembro, sin necesidad
de homologacion o exequatur.

Cuando se deba ejecutar un laudo o sentencia fuera del territorio nacional del Juez, Tribunal,
Arbitro o Tribunal Arbitral que la dictd, se debera cumplir con las formalidades exigidas para ello
por la legislacion del Pais Miembro en que se solicita la ejecucion de la misma.

(Comision del Acuerdo de Cartagena, 1997)
Cabe mencionar que de conformidad a este Acuerdo solo corresponderian las
sentencias 0 laudos derivados de la aplicacién o ejecucion de un contrato de transporte
internacional que no involucre normas de orden publico (Art. 152).

4.2.9 Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina (Decision del
Acuerdo de Cartagena No. 500).

Tabla 14. Ambitos de aplicacion de la Decision del Acuerdo de Cartagena No. 500.

APLICACION APLICACION

ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
. ... Valencia, Venezuela, 22 de junio de Sentencias sobre
Ecugd?r,_CoFl)orr]bla, Suscripcion: 2001 acciones de nulidad,
olivia, Ferd Ratificacion:  Venezuela, 22 de junio de 2001 . accmlr_]es_det Art. 91
TIPO . . N hterpretacion (Titulo
o Publicacion: QUItO, R.O. N° 384 de 6 de AgOStO prejudicial, recurso por Noveno)
Comunitaria de 2001 omision o inactividad,

accion laboral y laudos

Fuente: Registro Oficial N° 384 (2001); Elaboracién: Adriana Jaramillo.
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El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina al ser un érgano supranacional y
comunitario tiene por finalidad declarar el derecho andino y asegurar su aplicacion en los
Paises Miembros (Art. 4); es competente para conocer las acciones de nulidad, las acciones
de incumplimiento, la interpretacion prejudicial, el recurso por omision o inactividad, la
accion laboral y también ejerce la funcion arbitral (Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, 2015).

El Ecuador al ser parte de la Comunidad Andina y como sede del Tribunal de Justicia
adquirié el compromiso de acatar estos fallos, dado su caracter vinculante y obligatorio para
los paises miembros, por esta razon es necesario conocer el efecto y ejecucion que tienen

estas sentencias respecto a los demas paises signatarios.

De conformidad al Art. 91 del Estatuto, la sentencia emitida por este Tribunal
adquiere caracter de cosa juzgada y con ello fuerza obligatoria a partir del siguiente dia al de

su notificacion (Art. 91).

Lo trascendental es conocer que su aplicabilidad en los Paises Miembros se da sin
necesidad de homologacion o exequatur (Art. 92), como la mayoria de disposiciones
provenientes de la Comunidad Andina.

4.2.10 Instrumento Andino de Migracion Laboral (Decisién del Acuerdo de
Cartagena No. 545).

Tabla 15. Ambitos de aplicacion de la Decision del Acuerdo de Cartagena No. 545.

APLICACION . APLICACION <
ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS
Recinto Quirama — Departamento de
Ecuador, Colombia, Suscripcion:  Antioquia, Colombia, 25 de junio de
Bolivia, Pert 2003 Sentencias sobre Art 13
Ratificacion: ~ Colombia, 25 de junio de 2003 obligaciones (Ultimd Inciso)
TIPO . alimentarias
Publicacion: Quito, RO. N° 160 de 2 de
Comunitaria " septiembre de 2006

Fuente: Registro Oficial N°160 (2003); Elaboracién: Adriana Jaramillo.

Si bien el objetivo de este Acuerdo es establecer normas tendientes a la libre
circulacion de los nacionales andinos con fines laborales bajo relacion de dependencia (Art.
1), es importante sefialar que las disposiciones referentes a la transferencia de sumas
adeudadas por el trabajador, bajo el concepto de pensiones alimenticias (Art. 13 literal b), se
relacionan con el Convenio de Obtencién de Alimento en el Extranjero (descrito en el literal

g) de esta seccidn).
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En este sentido, el Acuerdo tiende a facilitar el cumplimiento de dicha obligacién
reconociendo que los rubros de pensiones alimenticias no pueden estar sujetos a algun
impedimento; adicionalmente, se elimina el requisito del exequatur para ejecutar los exhortos

librados entre los jueces de los Paises Miembros en materia de pension alimenticia.

Se debe mencionar que la supresion de exequatur solo es aplicable para los
trabajadores migrantes andinos, excluyendo a quienes estén empleados en la Administracion
Publica y actividades contrarias a la moral (Art. 2).

4.2.11 Régimen Andino sobre Control Aduanero (Decisién del Acuerdo de
Cartagena No. 574).

Tabla 16. Ambitos de aplicacion de la Decision del Acuerdo de Cartagena No. 574

APLICACION APLICACION

ESPACIAL APLICACION TEMPORAL MATERIAL ARTICULOS

Suscriocion: Lima, Per(, 12 de diciembre de Pruebas para el

Ecuador, Colombia, uscripeion: 503 desarroIIFf]) dela
Bolivia, Peru ... .. Lima, Perd, 12 de diciembre de )
Ratificacion: cooperacion

2003 s . Art, 27

TIPO i admlnlstrgtlva

Publicacion: Quito, R.O. Suplemento N° 317 de  entre autoridades
Comunitaria ublicacion: 54 de abril de 2004 aduaneras

Fuente: Registro Oficial Suplemento N° 317 (2004); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Esta directriz comunitaria tiene como objeto establecer normas tendientes al control
de las operaciones de comercio exterior entre las Administraciones Aduaneras de las Paises
Miembros de la Comunidad Andina (Art. 2).

El aspecto atinente para su analisis gira en torno a la supresion del exequatur para que
las pruebas obtenidas en un Pais Miembro adquieran validez probatoria en los procedimientos
administrativos y judiciales incoados en cualquier Estado Miembro de la Comunidad Andina
(Art. 27 segundo inciso).

4.2.12 Acuerdo de Cooperacién y Asistencia Jurisdiccional en materia Civil,

Comercial, Laboral y Administrativa entre los Estados Partes del Mercosur y la
Republica de Bolivia y la Republica de Chile.

Tabla 17. Ambitos de aplicacion del Acuerdo de Cooperacion y Asistencia Jurisdiccional en materia
Civil, Comercial, Laboral y Administrativa entre los Estados Partes del Mercosur.

APLICACION

ESPACIAL APLICACION TEMPORAL APLICACION MATERIAL ARTICULOS
Ecuador, Argentina, s ... Buenos Aires, Argentina, 5 de Sentencias judiciales y
Brasil, Paraguay, uscripcion: julio de 2002 laudos arbitrales en materia
Uruguay, Bolivia'y .. .. Quito, por Acuerdo civil, comercial, laboral,
Chile Ratificacion: Ministerial No. 1 administrativa, reparacion é:r; %tﬁl?)%?)
TIPO Quito, RO. N° 544 de 9 de de dafios y restitucion de P
Multilateral Publicacion: marzo de 2009 bienes pronunciados en

jurisdiccion penal

Fuente: Registro Oficial N° 544 (2009) ; Elaboracion: Adriana Jaramillo.
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El objetivo principal de este Acuerdo es propender a la cooperacién jurisdiccional
(Art. 1) para desarrollar las relaciones de integracion entre los signatarios; en base a este
objetivo, la normativa convenida, fija los medios y procedimientos tendientes a favorecer la

asistencia judicial.

Dentro del capitulo V de este Acuerdo, se encuentran las disposiciones referentes al
reconocimiento y ejecucion tanto de sentencias como laudos extranjeros correspondientes a
las materias: civil, comercial, laboral, administrativa, reparacion de dafios y restitucion de
bienes pronunciados en jurisdiccion penal (Art. 18), los cuales se haran mediante solicitud de
reconocimiento via exhorto y podra transmitirse ya sea a través de la autoridad central o por
via consular o diplomética, de conformidad con el derecho interno y, adicionalmente se

faculta a las partes interesadas para tramitar directamente su peticion (Art. 19).

Los requisitos establecidos en este Acuerdo se describen en su Art. 20:

a) Que vengan revestidos de las formalidades externas necesarias para que sean considerados
auténticos en el Estado de donde proceden;

b) Que éstos y los documentos anexos que fueren necesarios, estén debidamente traducidos al
idioma oficial del Estado en el que se solicita su reconocimiento y ejecucion;

c) Que éstos emanen de un 6rgano jurisdiccional o arbitral competente, segin las normas del
Estado requerido sobre jurisdiccion internacional,

d) Que la parte contra la que se pretende ejecutar la decision haya sido debidamente citada y se
haya garantizado el ejercicio de su derecho de defensa;

e) Que la decision tenga fuerza de cosa juzgada y/o ejecutoria en el Estado en el que fue
dictada;

f) Que no contrarien manifiestamente los principios de orden publico del Estado en el que se
solicitare el reconocimiento y/o la ejecucion.

Los requisitos de los literales a), c), d), e) y f) deben encontrarse inmersos en la

sentencia.

Estas exigencias son similares a las de la Convencion Interamericana sobre Eficacia
Extraterritorial de Sentencia y Laudos Arbitrales Extranjeros (descrita en el literal k) de esta
seccion). La Unica disposicion novedosa es la correspondiente al literal c) atinente a la
competencia del 6rgano jurisdiccional o arbitral de acuerdo con las normas de jurisdiccién

internacional propias del Estado en el que se pretenda ejecutar las resoluciones.

Esta disposicion resulta interesante, por cuanto obliga a revisar un aspecto un tanto
ignorado por la préctica ecuatoriana, pues en ninguna normativa interna se especifica este
requerimiento que, a la hora de analizar el fallo, es trascendental para conocer si €s 0 no

homologable ese acto jurisdiccional extranjero.
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Del mismo modo resulta interesante el inciso segundo del Art. 22 cuya disposicion
expresa niega cualquier reconocimiento y ejecucion, basado en la excepcion de litis
pendencia y cosa juzgada, evitando el non bis in idem:

Art. 22.-

Asimismo, no se reconocerd ni se procedera a la ejecucion, cuando se hubiere iniciado un
procedimiento entre las mismas partes, fundado en los mismos hechos y sobre el mismo objeto,
ante cualquier autoridad jurisdiccional del Estado requerido con anterioridad a la presentacién de
la demanda ante la autoridad jurisdiccional que hubiere pronunciado la resolucion de la que se
solicite el reconocimiento.

(Acuerdo de Cooperacion y asistencia Jurisdiccional en materia Civil, Comercial, Laboral y
Administrativa entre los Estados Partes del Mercosur y la Republica de Bolivia 'y la Republica de
Chile , 2009)

Adicionalmente se advierte otra semejanza con la Convencion Interamericana sobre
Eficacia Extraterritorial de Sentencia y Laudos Arbitrales Extranjeros ya que en este Acuerdo
también se reconoce la eficacia parcial, a peticion de parte (Art. 23) y el respeto a la
autonomia jurisdiccional y administrativa, en torno al establecimiento del tramite

procedimental y la competencia (Art. 24).

Por lo tanto, cuando se presente la necesidad de ejecutar una sentencia emitida ya sea
en Argentina, Brasil, Paraguay, Uruguay, Bolivia o Chile se deben aplicar las disposiciones
de este Acuerdo en funcion de su superioridad jerarquica frente a las normas procesales tanto
del CPC como de COGEP, excepto, en lo referente a la competencia y procedimiento puesto

que esto serd conforme a la ley ecuatoriana.

4.3 Jurisprudencia

Las sentencias son la materializacién del Derecho y, a través de ellas es posible
determinar los criterios juridicos adoptados por los magistrados al momento de dirimir un

conflicto.

De esta manera, la compilacion de sentencias dictadas en materia de reconocimiento y
ejecucion de sentencias extranjeras presentadas en estas seccion reflejardn la aplicacion del
reconocimiento, homologacion o exequatur dentro del sistema juridico ecuatoriano durante

tres periodos diferentes®.

6 Para el desarrollo del presente anélisis jurisprudencial por cuestiones didacticas sdlo se citara ciertos parrafos de la
sentencia, por ser considerados los de mayor relevancia en funcion a su contenido; no obstante el texto completo de las
sentencias se encontrard en la seccion de Anexos.
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4.3.1 Dictamenes Jurisprudenciales desde el afio 1900.

Para este periodo se tomara en consideracion tres fallos que a pesar de no versar sobre
el mismo tema ni son temporalmente continuos, han sentado las bases y los requisitos que

debia cumplir una sentencia extranjera para ser ejecutada.

Como se observara, aunque no existe una definicion especifica de reconocimiento o
exequatur la postura de los magistrados en estos fallos recalca la necesidad de un
procedimiento previo que verifiqgue si la sentencia extranjera contraviene o no el
ordenamiento juridico ecuatoriano, de esta manera, solo después de esta revision y si el

resultado es favorable, se procede con la ejecucion.

4.3.1.1 Gaceta Judicial No. 46 de 31 de marzo de 1903.

TERCERA INSTANCIA

VISTOS: No existen en el Ecuador Leyes positivas que determinen los requisitos o reglas a
gue deben sujetarse los jueces para conceder fuerza obligatoria a las sentencias extranjeras
y mandar su cumplimiento. Tampoco existen sobre la materia tratados con la Republica de
Colombia. Pero, a falta de las sobredichas Leyes y Tratados, la Legislacion Ecuatoriana
reconoce, respecto de las sentencias extranjeras, los principios del derecho Internacional

(..)

Del principio de la independencia de los Estados se deduce que el Tribunal a quien se pide la
gjecucion de una sentencia extranjera, debe examinar, ante todo, si ésta contiene
disposiciones contrarias, bien a la soberania de la Nacion en cuyo territorio se ejecuta la
sentencia, bien a los intereses del propio Estado como tal, bien al derecho publico del mismo
Estado. (Foelix 11. 321). "Si el Juez ante quien se presenta la sentencia (extranjera) declara
gue ésta es titulo ejecutivo, procédese [sic] a la ejecucion conforme a las leyes del Estado,
donde la sentencia va a cumplirse” (...)

El Decreto de embargo y la ejecucion de la condena deben, como ya lo hemos visto, ser
autorizados por el magistrado territorial y segin la Ley de la Nacién. Convendria, pues,
primeramente hacer declarar obligatoria la sentencia, y, hecho, proceder segun las leyes de
enjuiciamiento de nuestro territorio, a las cuales nunca es licito contravenir". (Fiore. 136). (...)

(Santander vs. Navarro, 1903, pp. 366-367, énfasis propio)
(Anexo 2)

Analisis.-

Esta sentencia puede considerarse como uno de los fallos precursores de los
lineamientos necesarios para que las decisiones extranjeras, especificamente las sentencias,
puedan alcanzar ejecutividad en foros distintos de donde fueron dictadas. En este sentido, los

puntos mas relevantes pueden resumirse de la siguiente manera:

e Se reconoce que en el sistema juridico ecuatoriano no existe un procedimiento
normativo especifico para conceder fuerza obligatoria a las sentencias extranjeras

(reconocimiento) y disponer su cumplimiento (exequatur).
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e En caso de no existir tratados o convenios internacionales entre el Estado
requirente y el Ecuador, se aplicardn los principios de Derecho Internacional
Privado de conformidad a la normativa interna (Art. 194 de la Ley Organica de

Tribunales).

¢ Implicitamente fundamentado en criterios doctrinarios, los magistrados distinguen
dos momentos o en su defecto, dos procedimientos: el primero, que tiene caracter
de previo, por cuanto el tribunal requerido debe examinar si la sentencia extranjera
es 0 no contraria a la soberania, a los intereses estatales o al derecho publico del
Estado ecuatoriano y, el segundo, surge en caso de que el juez declare que dicha

sentencia extranjera es titulo ejecutivo, con lo cual se procedera a su ejecucion.

e De manera similar al punto anterior, fundamentandose en criterios doctrinarios, se
establece la aplicacion de la ley del foro tanto para la validez de la decision como
para su ejecucion, es decir, una vez declarada obligatoria la sentencia, se procedera
con su ejecucion conforme a las leyes especiales determinadas en el ordenamiento

juridico ecuatoriano.

4.3.1.2 Gaceta Judicial No. 1 de 18 de octubre de 1972.

TERCERA INSTANCIA

SEGUNDO.- (...) El supuesto que ampara o cuyo amparo pretende el actor, se mueve tras la
aplicacion de las normas atinentes a la ejecucion de sentencias pronunciadas en el extranjero,
para cuyo evento debi6 observar las normas constantes en los Arts. 426 y 433 del Cédigo de
Derecho Internacional Privado, también conocido como Sanchez de Bustamante y sirven, en
homenaje a su autor, que son aplicables a este caso, a falta de preceptos propios en la legislacion
nacional con los cuales hubieren podido oponerse las disposiciones de aquel Cédigo. Al saltarse
sobre estos trdmites, la demanda de particion del actor ha viciado la sustanciacion de esta
demanda, de modo insubsanable (numeral primero del Art. 374 del Cddigo de Procedimiento
Civil). (...)

(Nipperus vs. lzurieta, 1972, pp. 73-74, énfasis propio)
(Anexo 3)

Analisis.-

El anélisis del Tribunal ecuatoriano en torno a la particion de la sociedad conyugal
como efecto de la sentencia venezolana de divorcio genera un notable precedente en cuanto a
la fundamentacion y sustanciacion del fallo, considerando tanto la normativa convencional
establecida en el Cédigo Sanchez de Bustamante asi como también la concordancia que se

debe guardar con las normas procesales internas.

De esta manera al revisar la omision de ciertos actos procesales como escuchar a la

parte contraria previamente a la ejecucion (Art. 426 Codigo de Derecho Internacional
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Privado, 2005) y la decision por via ordinaria de controversias sobre derechos a la sucesion,
incapacidad o indignidad antes de la particion (Art. 1373 [actual 1347] Cadigo Civil, 2005)

Ilevaron a la declaracion de nulidad del juicio de particion.

4.3.1.3 Gaceta Judicial No. 10 de 19 de septiembre de 1975.

TERCERA INSTANCIA

VISTOS: (...) el fallo cuya copia auténtica, legalizacién y traduccion agrega al libelo, como
documentos habilitantes. (...)

PRIMERA. Conforme al Art. 451 del Cdodigo de Procedimiento Civil las sentencias expedidas
en el extranjero deben ejecutarse en el Ecuador si no contravienen al ordenamiento juridico
nacional ni al orden publico, conforme a los tratados vigentes. (...)

Sin embargo de lo anterior la norma del Codigo de Procedimiento Civil transcrita en el
considerando precedente es lo suficientemente clara y explicita para la decision que debe tomar el
Juez ecuatoriano a quien se le demanda la ejecucién de un fallo extranjero. Las condiciones a
examinarse son las puntualizadas en ese precepto (...)

El Art. 91 del Codigo Civil estatuye que el matrimonio celebrado en nacién extranjera, en
conformidad con las leyes de la misma nacion o a las leyes ecuatorianas, surtird en el Ecuador los
mismos efectos civiles que si se hubiere celebrado en territorio ecuatoriano. Y con relacion al
divorcio afiade que si la autoridad competente ha declarado la insubsistencia o nulidad de un
matrimonio celebrado en nacion extranjera, se respetaran los efectos de esa declaratoria. (...)

El Codigo Civil reconoce la validez de la declaracidn de divorcio y por tanto sus efectos. Entre
ellos, sin duda alguna, la asignacion de los hijos a uno de los padres; (...)

TERCERA. El doctor Luis Felipe Borja en su notable tratado "Estudios sobre el Cadigo Civil
Chileno", en el Tomo | de su obra a fs. 47 dice: Al presentarse una sentencia extranjera, bien
como excepcion de cosa juzgada, bien exigiéndose que se declare titulo ejecutivo; el Juez o
Tribunal debe examinar muchas circunstancias para saber si la sentencia es o no eficaz.
Acertadisimo nos parece denominar eficacia de la sentencia el conjunto de los requisitos
necesarios para que ella surta efectos extraterritoriales. Debe distinguirse entre la forma de la
sentencia y la resolucion. Es necesario que la sentencia esté redactada segun las leyes o la
practica de la Nacion cuyos jueces la pronunciaron. Si la sentencia se presenta legalizada,
presumese tal la conformidad o si la otra parte afirma lo contrario, el Juez concederd breve
término para la prueba del incidente. Cerciorado el Juez de que la sentencia se halla en cuanto a
la forma arreglada a la lex fori, examina si ha pasado en autoridad de cosa juzgada, y a este punto
también es aplicable la lex fori. La parte que presenta la sentencia pudiera acompafiar certificado
auténtico de que ésta ha pasado en autoridad de cosa juzgada porque se pronunci6é en Ultima
instancia o porque expiraron los términos en que se podian interponer los recursos que la Ley
concede. Cuando el Juez examina los requisitos intrinsecos de la sentencia, debe ante todo
investigar si ella es contraria al Derecho Internacional o al Derecho Publico del Estado
donde va a ejecutarse".

CUARTO. (...) la Corte Suprema del Ecuador Primera Sala recogié todos los principios
doctrinarios y legales citados al referirse a la ejecucion de un fallo expedido por uno de los
Tribunales de los Estados Unidos de América. Por la correlacion que guarda con la presente
controversia es del caso citarlo. Se trata de la sentencia de 27 de junio de 1972 recaida en el
juicio ejecutivo que por ejecucion de sentencia extranjera siguié The General Cocoa Company
contra José Jorge Arévalo. (...)

(Trujillo vs. Viteri, 1975, pp. 2.053-20.54, énfasis propio)
(Anexo 4)
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Analisis.-

El fallo transcrito es uno de los méas extensos y explicativos que se puede encontrar en

la jurisprudencia nacional en torno al tema de ejecucién de sentencias extranjeras, algunos de

los puntos maés relevantes son:

En los considerandos de la resolucion se detallan brevemente los documentos
habilitantes 0 anexos que acompafaron a la demanda (fallo con copia autentica,
legalizacion y traduccién), hecho que marca cierta tendencia en el futuro para la
continuidad de estos requisitos.

Brevemente los magistrados ecuatorianos explican que tanto el matrimonio como
su disolucion fueron realizados conforme a la ley extranjera (Estados Unidos)
cumpliendo con las reglas del debido proceso, razén por la cual dicha sentencia de
divorcio no contraviene al ordenamiento juridico nacional y si causa efectos en el

territorio ecuatoriano.

Al no existir norma convencional que rija este tipo de situaciones entre Ecuador y
Estados Unidos los magistrados aplican el Art. 451 del CPC que prevé el control de

legalidad.

Sustentan que la disposicion es clara al disponer que el juez ecuatoriano debe
examinar si la sentencia no contraviene al ordenamiento juridico nacional para lo
cual, anal6gicamente comparan la normativa interna con las disposiciones del fallo

que pretende ejecutarse.

Como ejemplo puede anotarse que analizan la figura del divorcio y sus efectos
equiparando la situacion extranjera como si sucediera en el Ecuador; de manera
similar, se analiza la tenencia de menores y el deber del Estado ecuatoriano de

garantizar la asistencia del menor para su desarrollo.

En cuanto a la fuerza extraterritorial de las sentencias extranjeras se acoge el
razonamiento doctrinario de Luis Felipe Borja que engloba diversas cuestiones

atinentes tanto al reconocimiento como ejecucion.

De una u otra manera establece ciertas diferencias en cuanto a los efectos que
produce la sentencia extranjera, ya sea como cosa juzgada o como titulo ejecutivo;
adicionalmente, explica que es necesario un control previo para verificar su

eficacia y que dicha revision se puede dividir en dos aspectos: el primero, revisar
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que la redaccion del fallo sea conforme a las leyes de donde proviene, verificable a
través de la legalizacion vy, el segundo, relativo a la formalidad que se verificara

segun la ley del foro asi como también la autoridad de cosa juzgada.

e Este fallo toma como precedente jurisprudencial la sentencia de 27 de junio de
1972 del juicio ejecutivo que, por ejecucion de sentencia extranjera, siguid The
General Cocoa Company contra José Jorge Arévalo que, a pesar de referirse a un
laudo arbitral, fija las bases para aplicar el Art. 451 (actual 414) del CPC como
control de legalidad previo a la ejecucion, en funcion de la falta de normativa
convencional entre Estados Unidos y Ecuador, en pro de la cooperacién judicial
internacional.

4.3.2 Dictamenes Jurisprudenciales desde el afio 2000 (Resoluciones ex Corte
Suprema de Justicia).

Las siguientes resoluciones emitidas por el maximo 6rgano judicial de la época, a mi
parecer, son las méas importantes dentro de la jurisprudencia nacional en materia de
reconocimiento y ejecucién de decisiones extranjeras, ya que establecen un antes y un
después en el desarrollo de la institucion del exequatur en Ecuador, asi como también, es la

base para la denegacion de validez de sentencias de divorcio emitidos en nacidn extranjera

cuando el vinculo matrimonial se contrajo en el Ecuador.

Como se podra observar, los magistrados de la Primera Sala de lo Civil de la Corte
Suprema de Justicia de Quito, explicitamente evidencian el vacio legal que afecta a la
normativa ecuatoriana en torno al reconocimiento de sentencias extranjeras, por esta razon,
supliendo este inconveniente delimitan un procedimiento ordinario para el conocimiento de

este tipo de causas y a su vez, definen lo que se debe entender por exequatur.

4.3.2.1 Resolucién No. 290-2000.

VISTOS: (...) TERCERO: Es preciso diferenciar entre la comisién, el deprecatorio y el
exhorto. (...) la comision y el deprecatorio se cursan siempre entre jueces del mismo pais. En
cambio, el exhorto o carta rogatoria, s una comunicacién dirigida por el juez de un pais al de
otro, en el que le solicita se de cumplimiento a una determinada actuacion, (...) Cabe distinguir
entre dos clases de exhortos: a) Aquellos en los que se pide se realice un acto procesal de mero
tramite, tales como notificaciones, citaciones o emplazamientos, o se solicite la recepcion y
obtencion de pruebas, como la remision de documentos, la declaracion de testigos, etc. En estos
casos, el juez exhortado actuara como deprecado, sin entrar a analizar el fondo del asunto, porque
la cuestién en si misma atafie Gnicamente al pais en que se origina la peticion, y todos sus efectos
surten en él, como cuando se cita 0 notifica a una persona que vive en un pais pero que es parte
en un juicio que se tramita en otro pais. Estos exhortos o cartas rogatorias deben cumplirse
porque no atafien a la soberania ni al orden publico nacional; debiendo el drgano judicial
requerido limitarse a establecer si el exhorto o carta rogatoria cumple requisitos de forma que
aseguren su legitimidad, autenticidad y fidelidad. Si hubiere tratados vigentes se regira por ellos,
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(...) A falta de tratados, el juez requerido o exhortado se regird por las normas del derecho
internacional; b) Aquellos exhortos en los que se solicita la ejecucion de una sentencia
dictada por un juez extranjero, peticion que si atafie a la soberania nacional, y que da lugar
al inicio de un juicio de conocimiento en el cual el juez exhortado debe homologar, o sea
calificar la legalidad de la sentencia que se solicita se ejecute, tanto en la forma como en el
fondo; incluso de su resolucion en que puede homologar o negar la homologacion sea por vicios
de forma, sea por defectos de fondo por contravenir al derecho plblico o cualquier ley nacional,
pueden interponerse los recursos ordinarios y extraordinarios previstos en nuestra ley, lo
que jamas procederia de las providencias dictadas, ni en el cumplimiento de un deprecatorio, o de
una comision.

CUARTO: en cuanto a la posibilidad de ejecucién de una sentencia extranjera, entendida ésta
por la que ha sido expedida por una autoridad competente dentro de un determinado
territorio y cuya ejecucién se escapa a la soberania del Estado de ese juez, el doctor Juan
Larrea Holguin en su obra Derecho Internacional Privado sefiala: “Anteriormente, basandose
falsamente en el concepto de soberania absoluta, no se solia aceptar las sentencias extranjeras.
Poco a poco se ha impuesto el criterio contrario, partiendo de varios razonamientos: en primer
término, que si el derecho es extraterritorial en muchos casos, no habria razén para no reconocer
igual extraterritorialidad de las sentencias que al fin no son méas que derecho aplicado; por otra
parte, una sentencia puede constituir un derecho adquirido que es preciso respetar, y finalmente,
la colaboracion internacional cada vez mas estrecha es otro motivo para que se apliquen y
ejecuten las sentencias extranjeras” (Corporacion de Estudios y Publicaciones, Sta edicion, Quito,
Ecuador, 1998, pag. 265y 266). Pero la ejecucion de estas sentencias no puede llevarse a cabo
de la misma manera que se lo hace con las nacionales, ya que al haber emanado de quien,
siendo autoridad en su pais, no lo es en el estado en donde se la quiere ejecutar, se vuelve
necesaria la verificacion previa del contenido de la sentencia para que no vulnere las
normas de orden publico vigentes en el estado en donde se la pretende llevar a ejecucion.

QUINTO: De lo anterior se desprende que para la ejecucién forzosa de una sentencia
extranjera, el estado en el que se pretenda llevar a ejecucién tiene la potestad, a través de
sus jueces y la potestad, y mediante un proceso de conocimiento, de verificar su encuadre
con el ordenamiento juridico, lo que se conoce en la como la "nacionalizacion™, la
""homologacion™ o el ""exequatur'’ de la sentencia extranjera, de manera que se convierta en
un elemento juridico nacional. El autor colombiano Hernando Devis Echandia al referirse al
exequatur sefiala que "se trata de un verdadero proceso de tipo declarativo, porque se persigue
que se reconozca el valor que dicha sentencia extranjera tiene. Es una condicion o formalidad
para su cumplimiento, pero no un acto constitutivo de su eficacia o valor que lo tiene por si
misma" (Compendio de Derecho Procesal, Editorial ABC, décima edicion, Bogota, Tomo I,
1985, pag. 469). Los autores Humberto Ruchelly y Horacio Ferrer sefialan que el exequatur “no
debe confundirse con el proceso de ejecucion en si mismo, sino que es el proceso declarativo
gue va a establecer la licitud en el orden interno de la ejecucién, es el reconocimiento para
concretar la ejecucién. Lo que va a ser motivo del analisis y examen, no es el litigio que da
origen a la sentencia, sino la sentencia misma. Al decir de Santiago Sentis Melendo, la materia
litigiosa en el juicio de reconocimiento es la propia sentencia” (La sentencia extranjera, Editorial
Abeledo Perrot, lera edicion, Buenos Aires, Argentina, 1983, pag. 13).

SEXTO: El exequatur, en consecuencia, es el medio idéneo para verificar que se encuentre
la sentencia extranjera ajustada al derecho nacional. En nuestro pais, de conformidad con lo
previsto en el articulo 424 del Codigo de Procedimiento Civil, mediante este procedimiento se
verifica: a) que el contenido del fallo no contravenga al derecho pablico ecuatoriano o a las leyes
nacionales (inciso primero); b) que la sentencia esté ajustada a lo previsto en los tratados
vigentes, caso de haberlos (ibidem), como por ejemplo la Convencién Interamericana sobre
Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales extranjeros, publicada en el
Registro Oficial 240 de 11 de mayo de 1982; c) en caso de no existir tratado vigente, se acude al
sistema de regularidad de fallos (inciso segundo). Al respecto, el Dr. Juan Larrea Holguin en su
obra de Derecho Internacional Privado Ecuatoriano dice: "Normalmente se acepta que son
requisitos de <regularidad>: 1) La competencia internacional del juez que haya dictado la
sentencia; 2) Que se haya citado la demanda; 3) Que esté ejecutoriada la sentencia en el pais en
que se pronuncid; 4) Que la sentencia se presente debidamente legalizada. Suele afiadirse un
quinto elemento de <regularidad>, que la sentencia extranjera no contrarie el orden publico del
pais en el cual se ejecutard; pero esto ya no es propiamente un elemento de regularidad, sino una
aplicacién mas, necesaria y evidente, de principio del respeto al orden publico internacional." (op
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cit, pdg. 267) El antes citado articulo 424 del Codigo de Procedimiento Civil, para el caso de
que no exista tratado vigente, dispone que se verificara la regularidad del fallo extranjero
determinando: a) que el fallo estd acompafiado del exhorto respectivo; b) que la resolucion haya
pasado en autoridad de cosa juzgada; c) que haya recaido en accién personal; d) que en su
contenido no se contravenga al Derecho Publico ecuatoriano o a las leyes ecuatorianas; por
ejemplo si un ecuatoriano contrajo matrimonio en territorio ecuatoriano y bajo el imperio de sus
leyes, se divorcia en el extranjero, esta sentencia de divorcio dictada fuera del territorio nacional
aunque tenga valor en el pais en que se la emitié porque se halle pasada en autoridad de cosa
juzgada y recae sobre una accion personal, sin embargo no es vélida en el Ecuador por prohibirlo
expresamente el Art. 129 del Cédigo Civil, es decir porque contraviene el derecho publico
ecuatoriano. Finalmente debe recordarse que en las relaciones internacionales siempre se procede
de conformidad con el principio de reciprocidad, por lo que, si en el pais del cual es originario el
fallo no admite la ejecucion de las sentencias ecuatorianas, tampoco se admitird en Ecuador la
ejecucion de los fallos provenientes de tal pais.

SEPTIMO: Es preciso determinar el juez competente para conocer y resolver de este proceso de

"nacionalizacion”, "homologacién" o "exequatur". La regla general es que, si no se ha atribuido
expresamente a una judicatura especial el conocimiento de un asunto, corresponde a la judicatura
comun (articulo 5 del Cddigo de Procedimiento Civil), esto es, a los jueces de lo Civil (numeral
primero del articulo 71 de la Ley Orgénica de la Funcién Judicial) competentes del domicilio del
demandado (articulos 25y 27 del Cédigo de Procedimiento Civil). En nuestra patria no se ha
atribuido privativamente a un juez o tribunal el conocimiento del proceso de

"homologacion™, ""nacionalizaciéon™ o "exequatur' de las sentencias extranjeras, por lo
gue deberan aplicarse los principios y las disposiciones generales, por ello el juez
competente para conocer y resolver sobre la ""homologacion', "nacionalizacion™ o
"exequatur" de una sentenciay su consiguiente ejecucion es el juez de primera instancia del
domicilio del demandado, de conformidad con lo que disponen los articulos 25 y 27 del Cédigo
de Procedimiento Civil.

(Roy vs Tenorio, 2000, pp. 613-615, énfasis propio)
(Anexo 5)

Analisis.-
Esta sentencia es la base para determinar al exequatur como proceso previo a la

ejecucion de una sentencia extranjera, por cuanto se lo diferencia de la ejecucion y se detalla

su procedimiento.

Los puntos analizados por los magistrados pueden ser resumidos de la siguiente

manera:

e Entre los primeros puntos se analiza la diferencia entre comision, deprecatorio y
exhorto; especificamente sobre el Ultimo, se explica su clasificacion y los efectos
que produce. De este modo, se distingue los exhortos que tienen por objeto la
realizacién de meras diligencias procesales de aquellos exhortos que buscan la

ejecucion de una sentencia extranjera.

Para esta Sala, la solicitud de ejecucion conlleva un juicio de conocimiento con el
fin de calificar su legalidad, puesto que atafie a la soberania nacional del Estado en

el que se pretende ejecutar.
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e Los magistrados definen a la sentencia extranjera cOmo “la que ha sido expedida por
una autoridad competente dentro de un determinado territorio y cuya ejecucién se escapa a la

soberania del Estado de ese juez” (Roy vs Tenorio, 2000, p. 614)

Simultaneamente, explican la evolucién que ha tenido la ejecucion de las mismas
de acuerdo a los parametros doctrinarios del Doctor Juan Larrea Holguin y, en base
a esta explicacion, diferencian dos procedimientos: uno, previo, relativo a la

revision del contenido del fallo extranjero y, otro, para la ejecucion como tal.

e Fundamentados en esta diferenciacion, los magistrados delimitan lo que es el
exequatur, el procedimiento que debe seguirse y la autoridad competente para
llevarlo a cabo, de esta manera, advierten que el objeto de este proceso no es

revisar el litigio que dio origen a la sentencia, sino a la sentencia misma.

e Acto seguido, proponen una definicion de exequéatur y lo analizan en relacion con
el Art. 424 (actual 414) del CPC, es decir, desarrollan los pasos que el juez debe
sequir para verificar que la sentencia no contravenga el orden juridico interno,
ejemplificado con los casos de divorcio sentenciados en el extranjero, constituidos

bajo el imperio de la ley ecuatoriana.

e Finalmente, en cuanto a la competencia de quien debe avocar conocimiento del
proceso previo de exequatur, la atribuyen al juez de lo civil del domicilio del
demandado, puesto que, a esa fecha no existia norma expresa que atribuyera esa

competencia a un juez o tribunal en particular.

4.3.2.2 Resolucion No. 227-2001.

VISTOS: (...) TERCERA: En este caso es de fundamental importancia la aplicacion del
articulo 424 del Cdédigo de Procedimiento Civil, pues se refiere especificamente a la ejecucion de
sentencias extranjeras por los jueces ecuatorianos, que es la cuestion juridica que se ventila en
esta causa. Cuando esta Sala conocid por primera ocasion este asunto y declaré la nulidad de lo
actuado, a partir de la providencia dictada el 18 de abril de 1997, sefialé con absoluta precision en
el auto del 6 de julio del 2000 como debia aplicarse el mencionado articulo. Dijo entonces que el
Juez exhortado debe proceder a homologar o conceder el exequatur a la sentencia
extranjera cuya ejecucion se solicite, o sea a calificar que dicha sentencia esté conforme al
derecho publico ecuatoriano, a las leyes nacionales y a los tratados internacionales, en caso
de haberlos, tanto en el fondo como en la forma. o, en caso contrario, a no admitir su
ejecucion. Pero esta decision exige indispensablemente que el Juez inicie un proceso de
conocimiento con todas las formalidades que estos juicios tienen y que, luego de su tramite,
se pronuncie a través de una sentencia, que podra ser impugnada mediante los recursos que
determine la ley. La disposicion legal tiene que ser entendida de esta manera aunque dicho
articulo esté incluido en la seccién correspondiente a los juicios ejecutivos. Se reitera entonces
que el Juez, en juicio de conocimiento debe decidir la homologacién de la sentencia
extranjera y, si encuentra que dicha sentencia no contraviene el derecho publico ni las leyes
ecuatorianas y esta a conforme a los tratados internacionales, si los hubiere, la homologara
y luego podra pasar a la fase de ejecucion de la misma. No cabe por tanto que un Juez, sin
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tramite alguno, se pronuncie sobre las cuestiones que determina el articulo 424 del Codigo de
Procedimiento Civil y acepte 0 no que la sentencia extranjera se acomoda al derecho nacional.
Como tampoco cabe que proceda sin mas a ejecutar dicha sentencia, sin la comprobacidn a través
de un proceso formal de la conformidad con el derecho nacional. (...)

(Roy vs. Tenorio, 2001, p. 30, énfasis propio)
(Anexo 6)
Andlisis.-

Este fallo es la continuacion del tramite anterior, pues los mismos actores interponen

recurso de hecho debido a la aplicacion indebida de las normas procesales.

Conforme a esta resolucion, los magistrados de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil
reiteran los criterios expuestos en su sentencia anterior (Resolucién No. 290-2000) y de
manera mas explicativa sefialan que, previo a la ejecucion, se debe iniciar un proceso de
conocimiento con todas sus formalidades para revisar tanto el fondo como la forma, cuyo
resultado se pronuncia a través de sentencia, la cual podra ser impugnada de acuerdo con los

recursos establecidos por la ley ecuatoriana.

Otro punto trascendental de este fallo es la distincion que realiza la Sala en cuanto a la
tramitacion de los procesos, en este sentido advierte que si bien el Art. 424 (actual 414) CPC
es la base para desarrollar el procedimiento de exequatur, en funcion de su ubicacion en la
seccion de los juicios ejecutivos no significa que deba ser tramitado por la via ejecutiva, la
sala aclara que el exequatur al carecer de procedimiento especial (consecuencia de la
inexistencia de normativa que lo regula) debe seguir un procedimiento ordinario y, si la
resolucion obtenida es favorable, se procederd con la ejecucion de conformidad al tramite

ejecutivo.

4.3.2.3 Resolucién No. 223-2004.

VISTOS: QUINTO.- Es preciso determinar el Juez competente para conocer y resolver de este
proceso de "nacionalizacion”, "homologacion" o "exequatur”. La regla general es que, si no se ha
atribuido expresamente a una judicatura especial el conocimiento de un asunto,
corresponde a la jurisdiccion ordinaria (articulo 5 del Cédigo de Procedimiento Civil), esto es,
a los jueces de lo civil (numeral primero del articulo 71 de la Ley Organica de la Funcién
Judicial) competentes del domicilio del demandado (articulos 25 y 27 del Cdédigo de
Procedimiento Civil). En nuestro pais no se ha atribuido privativamente a un Juez o
Tribunal el conocimiento del proceso de ""nacionalizacién™, "*homologacion® o ""exequatur"
de las sentencias extranjeras, por lo que deberan aplicarse los principios y las disposiciones
generales, por ello el Juez competente para su conocimiento y su consiguiente ejecucion es
el Juez de primera instancia del domicilio del demandado, quien para ello debera sujetarse a
lo previsto en la Constitucion Politica, en los tratados internacionales vigentes suscritos y
ratificados tanto por nuestro pais como por aquel del cual emana la sentencia cuya ejecucion se
solicita, y en el ordenamiento juridico nacional. Respecto de la ejecucién de las sentencias
extranjeras, esta Sala ya se ha pronunciado en este mismo sentido en Resolucién No 290- 2000 de
6 de julio del 2000, publicado en la Gaceta Judicial Serie XVII, No 3, pagina 613[1].- Por ltimo,
respecto de la alegacion del actor de que se trata de un proceso de jurisdiccion voluntaria cabe
anotar que para que un proceso sea de jurisdiccion voluntaria la ley debe sefialarlo expresamente
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y en la especie la ejecucion de sentencia extranjera no esta determinada en nuestra
legislacion como tal y por lo tanto* debe tramitarse en un proceso contencioso.- Por lo
expuesto, esta Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, SE INHIBE
de conocer la presente demanda, debiendo presentarse la misma ante el Juez competente.
Devuélvanse los documentos originales presentados por el actor. Notifiquese.

(Gutiérrez y otros vs. Dole Food Company y otros, 2004, p.16, énfasis propio)
(Anexo 7)

Analisis.-
La Primera Sala de lo Civil y Mercantil toma como precedente jurisprudencial su
Resolucion No. 290-2000, ya que trascribe textualmente sus fundamentos y enfatiza en la

falta de competencia de dicha Sala para conocer los asuntos de reconocimiento y ejecucion de

sentencias extranjeras.

Adicionalmente, reitera que el procedimiento de exequatur carece de normativa
especial que lo regule; por esta razon, no puede ser considerado como proceso de jurisdiccion

voluntaria y debe tramitarse por via ordinaria.
4.3.3 Dictamenes Jurisprudenciales desde el afio 2009 (Expedicién del COFJ).

Como se ha manifestado en parrafos anteriores, a partir de la expedicién del COFJ se
establece que la Corte Provincial es competente para conocer las causas de reconocimiento de
sentencias extranjeras mientras que los jueces de primera instancia son los encargados de
ejecutarlas (Art. 208. 6 COFJ)

Hasta el afio 2013 las Salas Especializadas de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Pichincha conocian todas las causas de reconocimiento de sentencias
extranjeras; sin embargo, esta situacion cambia a partir del 18 de noviembre del mismo afio
con la expedicién de la Resolucion No. 179-2013 (Anexo No. 8), mediante la cual el Pleno
del Consejo de la Judicatura crea las salas Unicas de lo Civil y Mercantil; Penal; Familia,
Mujer, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores; y Laboral de la Corte Provincial de

Pichincha.

De esta manera, la Sala de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia resuelve los
litigios referentes a las materias comprendidas desde el titulo del Matrimonio hasta la
Remocion de Tutores y Curadores, asi como también, los casos de sucesiones establecidos en
el libro tercero del Codigo Civil (Art. 234 COFJ, 2009).mientras que las Salas de lo Civil y

Mercantil mantienen competencia para los demas libros del Cédigo Civil.
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Por esta razon, las sentencias analizadas en esta seccion corresponden al periodo
comprendido entre los afios 2009 y 2013 cuando la Primera y Segunda Sala de lo Civil y

Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha conocian todas las cuestiones civiles.

Respecto a los fallos emitidos por estas Salas se puede evidenciar que las causas mas
recurrentes son los reconocimientos de sentencias extranjeras de divorcio ya que de los 402
procesos revisados solo cuatro versaban en materias de interdiccion, reconocimiento de

paternidad y pensiones alimenticias.

En cuanto al contenido de las sentencias se puede advertir que no existe unanimidad
en los fallos expedidos por ambas salas, los cuales son copias textuales de la Resolucion No.
290-2000 de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la ex Corte Suprema de Justicia
(citada en la seccion b) de este capitulo) por esta razén al no determinar algin punto o

analisis novedoso no se citara ningin ejemplo.
4.3.3.1 Reconocimiento y homologacion de sentencias en materia penal.

Conforme con lo analizado hasta el momento, es posible notar que la figura del
exequatur tiene mayor desarrollo en el ambito civil, dado el caracter privado tanto de las

relaciones que se presentan como los efectos que de éstas se pretenden reconocer.

Por esta razdn, resulta interesante encontrar en la practica judicial ecuatoriana
procesos de exequatur en materia penal, es asi, que la Sala Unica de Garantias Penales de la
Corte Provincial de Pichincha ha expedido algunos fallos que reconocen y homologan

sentencias penales extranjeras (Anexo 9).

A criterio de esta Sala, el fundamento de estas resoluciones son la Constitucion 2008
(Art. 425), el COFJ (Art. 143 y 208.6) y sobre todo, el Convenio sobre el Traslado de
Personas Condenadas o Convenio de Estrasburgo (Art. 3, 6, 7 y 10) ratificado por el Ecuador
en el afio 2005, para lo cual, acogen el criterio desarrollado por el tratadista Santiago Sentis

Melendo en cuanto:

La finalidad del juicio de reconocimiento no puede ser otra que la de determinar si una sentencia
extranjera se le puede dar la consideracion de sentencia nacional, esto es, si se le puede reconocer
el valor de cosa juzgada y si se puede proceder a su ejecucidn, pero sin modificar su contenido

(Gallegos, 2015, p. 56)
A breves rasgos y sin examinar a mayor profundidad si es 0 no adecuado el uso de
esta figura en materia penal, se podria deducir que el tratamiento del exequatur en este tipo

de casos responde a la necesidad que tiene el Estado ecuatoriano de nacionalizar dicha
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sentencia para facilitar el cumplimento de la pena a un ciudadano ecuatoriano que ha sido
condenado en el exterior, en base al:
Articulo 9 - Consecuencias del traslado para el Estado de cumplimiento

1. Las autoridades competentes del Estado de cumplimiento deberéan:

a) bien hacer que prosiga el cumplimiento de la pena inmediatamente o sobre la base de una
resolucién judicial o administrativa, en las condiciones enunciadas en el Articulo 10

b) bien convertir la condena, mediante un procedimiento judicial o administrativo, en una
decision de dicho Estado, que sustituya asi la sancion impuesta en el Estado de condena para la
misma infraccion del Estado de cumplimiento para la misma infraccion, en las condiciones
enunciadas en el Articulo 11.

2. El Estado de cumplimiento, si asi se le solicita, debera indicar al Estado de condena, antes del
traslado de la persona condenada, cuél de dichos procedimientos aplicar.

3. El cumplimiento de la condena se regira por la ley del Estado de cumplimiento y este Estado
sera el inico competente para tomar todas las decisiones convenientes.;

(Convenio sobre Traslado de Personas Condenadas, 1983)

Cabe mencionar que en la tramitacion, el Ministerio de Justicia, Derecho Humanos y
Cultos es la entidad gubernamental encargada de aceptar 0 no la peticion de traslado, asi
como también, es quien proporciona la documentacion justificativa que indica que el
condenado es ecuatoriano Yy facilita una copia de las disposiciones legales del Ecuador que
reflejan que las acciones u omisiones cometidas en el Estado de condena constituyen una
infraccion penal en Ecuador (Art. 6 Convenio sobre Traslado de Personas Condenadas,
1983).

Por consiguiente, se entenderia necesaria la interposicion de este tipo de demanda ante

el 6rgano judicial por las siguientes razones:

e Para que el pronunciamiento administrativo dictado por el Ministerio de Justicia,

Derecho Humanos y Cultos adquiera mayor impulso.

e Exista un proceso en el que se verifigue la similitud o analogia de las normas
penales entre el Estado de condena y el Estado ecuatoriano con el fin de establecer
que la duracion de la pena sea similar o si fuese el caso, de conversion de la

condena, siempre y cuando no se agrave la situacion penal del condenado.

e Que la sentencia extranjera se integre al sistema judicial ecuatoriano, es decir, se
nacionalice para que pueda desplegar los efectos que de ella derivan, ya que de lo

contrario seria como que no existiera.
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4.4 Limitaciones de su reconocimiento y aplicacion en el ordenamiento
juridico ecuatoriano

4.4.1 Confusion en la terminologia.

Durante el desarrollo de este trabajo se ha evidenciado que el término exequatur ha
sido utilizado para describir distintas situaciones, especificamente, dentro del sistema juridico
nacional la confusion terminolégica se evidencia en la definicion emitida por el MRE que
equipara al exequatur con la homologacion, el reconocimiento y la ejecucion, teniendo en

cuenta que para esta cartera de Estado el exequétur:

“Es un procedimiento juridico internacional por el cual un Estado solicita a otro Estado el
reconocimiento, la ejecucion u homologaciéon de una sentencia que se dicté en el Estado
requirente a efectos de asegurar la eficacia extraterritorial de la misma. Es decir se procura
la ejecucion de la sentencia en virtud a los principios de seguridad juridica, mutua cooperacion y
reciprocidad internacional, y en caso de existir, a los Tratados y Convenios Internacionales como
fuente directa del Derecho Internacional Privado, cuya aplicacion es obligatoria cuando un
Estado es parte de dicho tratado o lo ha suscrito y facultativa cuando no es parte del tratado.”

(Ministerio de Relaciones Exteriores y Movilidad Humana, énfasis propio)
La redaccion de la definicion citada asimila dos cosas: la primera, que el exequatur es
el procedimiento que reconoce, ejecuta u homologa una sentencia extranjera y, la segunda,

que la ejecucion es un sindnimo de homologacion.

Como se evidencid en el capitulo 11l de este trabajo, la definicion propuesta por el
Ministerio de Relaciones Exteriores ecuatoriano esta errado, por cuanto los tres mecanismos
que verifican la validez de una decisién extranjera: el reconocimiento, la homologacion, y el

exequatur, pueden diferenciarse si se considera sus efectos.

De esta manera, al tener en cuenta que el reconocimiento permite aceptar la autoridad
de cosa juzgada de una decision extranjera, que la homologacion la nacionaliza y que el
exequatur otorga el caracter de titulo ejecutivo a dicha resolucién, se advierte que cada
mecanismo conlleva una finalidad particular, situacion estrechamente vinculada con los

distintos tipos de sentencia.

En la practica judicial ecuatoriana no se encontré un fallo especifico en materia de
reconocimiento que distinga y explique las connotaciones de las distintas sentencias en el
ambito del Derecho Procesal Internacional, ya que al diferenciar los efectos de cada tipo de
sentencia seria posible determinar el mecanismo especifico que le otorgue validez,

respondiendo al requerimiento particular.

Asi, si se quiere demostrar el efecto de cosa juzgada para hacer valer una sentencia

como defensa contra una nueva accion entre las mismas partes o simplemente como valor
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probatorio para presentarla como prueba documental de hechos ocurridos o testimonios
prestados (Mac Lean, 1963) solo se solicitarda el reconocimiento de la misma (sentencia
constitutiva o declarativa) dentro del foro. Por su parte, si se requiere el cumplimiento de una
obligacion serd necesario tanto el reconocimiento como la ejecucién de esa decision

extranjera para satisfacer la pretension.

4.4.2 Disparidad procedimental.

El tratamiento que se le ha dado al procedimiento de exequatur tanto en el sistema
juridico ecuatoriano como en el &mbito administrativo, ha sido diverso a lo largo de distintos
periodos, particularmente considero que esta situacion puede evidenciarse en los siguientes
aspectos:

e La préctica judicial;

e A partir de la emision del Instructivo para la Estandarizacion de Procedimientos

del Sistema Nacional del Registro Civil, Identificacion y Cedulacion en el 2007; y,

e En el afio 2013 con la emision de una circular por parte del Ministerio de

Relaciones Exteriores tendiente a enmarcar todos los aspectos referentes a la
homologacion de sentencias extranjeras.

4.4.2.1 Préctica Judicial.

Para un mayor entendimiento sobre la disparidad procedimental en la practica judicial,
esta seccion sera abordada desde tres puntos de vista que reflejan la falta de unanimidad de

criterios:
4.4.2.1.1 Periodos de aplicacion del exequatur.

Tras el analisis jurisprudencial realizado en la seccion 4.3 de este capitulo, se pudo

distinguir tres periodos distintos de aplicacion del exequatur:

Tabla 18. Periodos de aplicacion del exequatur en el sistema juridico ecuatoriano.

Procedimiento Global Distincién de Procedimientos Distincién Normativa
(1900) (2000) (2009)
Se distingue la necesidad de Se establece la diferencia entre
un procedimiento previo para reconocimiento y ejecucién, se
determinar si el fallo expone la inexistencia de un El Cédigo Organico de la Funcion
extranjero contraviene el procedimiento especial para el Judicial normativamente distingue los
ordenamiento juridico reconocimiento de sentencias procedimientos de reconocimiento y
interno, pero en la practica extranjeras, por lo cual se pretende  ejecucién en funcién a la competencia
dentro del mismo proceso se solucionar este vacio legal otorgada a cada funcionario, mas no
revisaba el cumplimiento de instaurando un proceso ordinario desarrolla un procedimiento especial.
formalidades requeridas y se conocido por el juez de primera
disponia su ejecucion. instancia

Fuente: Elaboracion: Adriana Jaramillo.
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En base a lo analizado, se evidencia la recurrencia de distintas posturas por parte de
los magistrados ecuatorianos durante mas de una centuria, por cuanto, no se ha mantenido un
criterio uniforme en cuanto a la tramitacion del exequatur y mucho menos se ha establecido

una linea jurisprudencial.

En efecto, al revisar los distintos fallos emitidos en esta materia por las Salas de la
Corte Provincial de Pichincha, se puede advertir que la Resolucion No. 290-2000 de la
Primera Sala de Civil y Mercantil de la ex Corte Suprema de Justicia ha sido reiterada en
varias sentencias; no obstante, es utilizada como referencia conceptual comun, por cuanto la
analogia entre casos se da por conexiones conceptuales o tematicas mas no facticas; en
muchos de los casos no se especifica los actores ni su pretension y tampoco se explica la

aplicacion normativa al caso en concreto o si se lo hace, no cabe en el contexto.
4.4.2.1.2 Estadisticas.

Estadisticamente’, de acuerdo a la revisién particular que se realizé al Sistema
Automatico de Tramite Judicial Ecuatoriano (SATJE) desde el afio 2009 al 2013 las Salas de
lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha han conocido 402 demandas de
reconocimiento y homologacién de sentencias extranjeras, de las cuales 194 corresponden a
la Primera Sala y 208 a la Segunda (Figura la-Apéndice C) y de estas, s6lo 31 han sido

aceptadas (Figura 7a).

Resulta interesante que este dato contrasta con la cifra otorgada por la Direccién
Nacional de Estudios Jurimétricos y Estadistica del Consejo de la Judicatura (2015), para la
que, en el mismo periodo, s6lo constan 22 causas ingresadas (Apéndice D) de las cuales no

existe informacion sobre el fallo.

Complementariamente, se constatd que a partir del afio 2010 la recurrencia de esta
demanda se incrementa en ambas salas (Figura 2a- Apéndice C) siendo las solicitudes de
homologacion de sentencia de divorcio obtenida en pais extranjero las méas recurrentes

(Figura 3a), especialmente, aquellas emitidas en Espafia y Estados Unidos (Figura 4a).

Por su parte, el alto porcentaje de rechazo de estas solicitudes (Figuras 7a, 8a y 9a)

encuentra fundamento en la disposicion expresa del Art. 129 del CC que obliga a tramitar el

7 Todos los datos estadisticos tanto de autoria propia como los proporcionados por el Consejo de la Judicatura son
presentados en la Seccion: Apéndice Cy D.
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divorcio en tribunales nacionales siempre y cuando, por lo menos uno de los contrayentes sea

ecuatoriano y se haya casado bajo el imperio de la ley nacional.

En cuanto al analisis que realiza cada Sala se debe mencionar que las sentencias
emitidas por la Primera Sala pueden clasificarse en cinco tipos (Figura 5-Anexo No. 8)

descritos brevemente en el siguiente cuadro:

Primera Sala de lo Civil y Mercantil

Se fundamentoa en Determina la _
el Codigo de competencia de la Se transcribe los
Derecho dS_-ala, analiza Ié;\sl criterios
Internacional ISposiciones de establecidosen la S :
oo Smonzoe. | PCYCCyS ot | Resueonti. | | oo | S
Bustamante, se Resolucion No. 290- 290-2000 en fuﬁcién - causal de
analiza los 2000de la Primera cuantoala ertitorio Jivorcio
requisitos del Salade lo Civily definicion de :
articulo 414 del Mercantil de la Ex homologacién o
Codigo de Corte Suprema en exequatur.

Procedimiento Civil

cuanto al

procedimiento a
seguirse en estos
€asos.

y el articulo 92 del
Cadigo Civil.

No es aplicada en todos los
casos que deberia, ciertas
demandas que deben ser
conocidas por otras Cortes

A partir del afio 2010 se
son tramitadas por la Sala

agrega dos numerales mas
referentes a los efectos del
Instructivo del Registro
Civily otro sobre la
apostilla.

Figura 2. Descripcion de los tipos de sentencia emitidos por la Primera Sala de lo Civil y Mercantil

de la Corte Provincial de Pichincha.
Fuente: SATJE. Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Contrariamente, los fallos de la Segunda Sala guardan mayor concordancia entre si, ya
gue mantienen un formato comudn que analiza sucintamente tanto la competencia de la Sala
como las disposiciones del Cédigo Civil referentes al divorcio, otros fallos hacen referencia a

la Resolucion No. 223-2004 dictada por la Primera Sala de lo Civil y Mercantil (Figura 6a).
4.4.2.1.3 Convalidacion.

En esta revision se encontré que durante 2007 hasta el 2012 los jueces de ambas Salas
conocian ciertos casos de demandas de exequatur bajo la denominacion de convalidacion; sin

embargo, dichos procesos fueron resorteados (Tabla 1a-Apéndice C).
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Sobre este aspecto, se debe precisar que, por algunos afos, los jueces civiles de
primera instancia también conocieron este tipo de demandas bajo la figura de convalidacion,
al respecto y en base a su experiencia, el Doctor José Enriquez manifestd que la
convalidacién operd sin estar contemplada en la norma, dandose paso a peticiones justas,
especificamente en los casos de divorcio, ya que a través de esta figura se subsanaba o
superaba barreras por una ley injusta [Art. 129 CC]. La finalidad de la convalidacién era dar
validez a los casos que fueron presentados en tribunales extranjeros en funcion del domicilio
del demandado, en virtud de que éste se encontraba en el exterior, de esta manera, a pesar de
no ser la mas adecuada, se trataba de solucionar estos requerimientos (J. Enriquez,

comunicacion personal, 1 de octubre de 2015).

De lo expuesto, se puede concluir que con fundamento en la revision de las diversas
sentencias emitidas por las Salas de la Corte Provincial, la disparidad procedimental queda
evidenciada debido a la falta de unanimidad ideoldgica y en el escaso analisis de la
subsuncién de las normas de manera casuistica, debido a que sélo se transcribe las
consideraciones de la Resolucion No. 290-2000 de la Ex Corte Suprema, sin realizar mayor

aportacion o analisis al caso en cuestion.

Se evidencia la discrecionalidad del juzgador al momento de aceptar casos que, en
estricto sentido jurisdiccional, debieron ser conocidos por otras autoridades en funcion de su

incompetencia, recayendo en omision de solemnidad sustancial (Tabla 1a-Apéndice C).

4.4.2.2 Instructivo para la Estandarizacion de Procedimientos del Sistema Nacional del

Registro Civil, Identificacion y Cedulacion.

Este documento interinstitucional fue dictado por el Director General de Registro
Civil, Identificacion y Cedulacion el 29 de octubre del 2007 y publicado en el Suplemento al
Registro Oficial No. 214 de 19 de noviembre del 2007.

Su finalidad fue la aplicacion de normas generales para la eficiencia administrativa y
la simplificacion de recursos materiales, econdmicos y humanos del Registro Civil (Art. 2),
adicionalmente, regia tanto para los ecuatorianos y extranjeros residentes en Ecuador asi

como también, para los ecuatorianos residentes en el exterior (Art. 3).

Especificamente para el caso de divorcios en el exterior se sefialé como disposicion

general que:

Art. 27.- DISPOSICIONES GENERALES.-
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j) Para la subinscripcién de un divorcio realizado en el exterior, cuyo matrimonio se haya
celebrado en el Ecuador, se hara en base a la sentencia de divorcio debidamente ejecutoriada,
traducida de ser el caso, certificada, legalizada o apostillada, (adjuntar tres copias); v,

(Registro Civil, Identificacion y Cedulacion, 2007)
Esta disposicién generd contradiccion en la practica nacional debido a su redaccion,
por cuanto se puede entender que no era necesario realizar el procedimiento de exequatur o
de reconocimiento para que surtiera efecto el divorcio dictado por juez extranjero, solo

bastaba que la sentencia haya causado ejecutoria y esté apostillada.

El desarrollo de esta disposicion tiene como fundamento el pronunciamiento realizado
por la Procuraduria General del Estado en mayo de 2007, ya que al ser el organismo
encargado de absolver consultas legales con criterio vinculante (Procuraduria General del
Estado-Ecuador) tiene gran influencia en el desarrollo de la normativa interna, sobre todo

institucional.

De esta manera, tanto la consulta como el respectivo pronunciamiento fueron los

siguientes:

OF. PGE. No.: 01562 de 14-05-2007.

DIVORCIO: CONVALIDACION

CONSULTANTE: DIRECCION GENERAL DEL REGISTRO CIVIL.
CONSULTAS:

2. Si las sentencias de divorcio de matrimonios celebrados en el Ecuador, emitidas en pais
extranjero, para ser marginadas en las actas de matrimonio que constan en el Registro Civil
Ecuatoriano, tienen que ser convalidadas por Juez ecuatoriano...”.

PRONUNCIAMIENTOS:

2. De lo expuesto se desprende que no existe contradiccion entre las normas de la Convencion
Internacional y el articulo 414 del Cédigo de Procedimiento Civil, toda vez que el primero
circunscribe a los requisitos que deben tener las sentencias, laudos arbitrales, resoluciones
judiciales extranjeras para su validez o eficacia en los paises signatarios; en tanto que el segundo,
se refiere a la ejecucion de sentencias expedidas en el exterior, cuando no contravengan al
derecho ecuatoriano con los tratados o convenios internacionales, como es el que motiva esta
consulta.

En virtud de lo analizado, considero que las sentencias de divorcio que reinen los requisitos
contemplados en el articulo 2 del antes referido convenio, deben ejecutarse en la forma prevista
por el Codigo de Procedimiento Civil, sin necesidad de convalidacién, en razén de que esta figura
no esté prevista ni en la ley ni en el convenio.

(Procuraduria General del Estado, 2007)
Como se puede observar, hasta la redaccion de la consulta realizada por el Registro
Civil evoca el término convalidacion, término que, como se explico, no existia

normativamente (seccion 4.4.2.1.3.).

En la préctica, a partir del afio 2007 quienes solicitaban el reconocimiento de

sentencias extranjeras de divorcio fundamentaban su peticion en el articulo 27 literal j) del
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Instructivo citado, situacion que generd la siguiente respuesta por parte de los magistrados de

la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha:

QUINTO.- El Instructivo para la Estandarizacién de Procedimientos del Sistema Nacional
del Registro Civil, Identificacion y Cedulacion; (...), en modo alguno puede reformar las
disposiciones legales mencionadas en los considerandos anteriores, porque tal funcionario
no tiene competencia legal para reformar leyes.- El Instructivo en referencia tiene como
finalidad Unicamente simplificar los tramites que las personas deban hacer en tal dependencia
publica, muchos de los cuales podran concluirse, siempre y cuando un juez de derecho
ecuatoriano, cuando asi lo ordene la ley, disponga la inscripcion de algln acto o de una sentencia
que diga relacion al estado civil de las personas.- Ademas, dicho Instructivo obliga Unicamente a
los funcionarios de esa institucion publica y a los usuarios que demanden los servicios
establecidos en la ley .-

SEXTO.- El sello de la Apostilla es una legalizacién hecha por el Gobierno del pais donde se
origina el documento con lo cual éste adquiere autométicamente validez también en todos los
paises miembros del Convenio de la Apostilla, sin necesidad de hacerlo legalizar en el Consulado
respectivo.- Nuestro pais paso a formar parte de dicho Convenio a partir del 02 de abril del 2005.-
(...).- Por lo anotado, ha de aclararse que la Apostilla dice relacion a actos eminentemente
administrativos relativos a: la veracidad de la firma, a la calidad en virtud de la cual la persona
que lo firma lo ha hecho y a la identidad del sello o timbre colocado en el documento, cuando
esto Ultimo proceda; es decir, por la Apostilla ya no se requiere la legalizacién de los documentos
publicos extranjeros.- En conclusion, el sello de la Apostilla en modo alguno constituye una
actuacion jurisdiccional por lo que, para el presente caso, no le sirve de fundamento
favorable a las pretensiones juridicas del actor.-

(Castillo vs. Chasiluisa, 2011, énfasis propio)

Por lo tanto, de acuerdo con los diversos fallos que contienen el andlisis citado, la
disposicién general quedo sin efecto, por la jerarquia normativa que poseen el CPC y el COFJ

sobre el Instructivo.

De todo lo expuesto, se puede apreciar que la falta de comunicacion entre
instituciones gubernamentales genera situaciones contradictorias que de una u otra forma
afectan competencias otorgadas normativamente; se comprueba, de esta manera, la disparidad
procedimental generada por el vacio legal en torno a la inexistencia de un procedimiento de

exequatur.
4.4.2.3 Circular del Ministerio de Relaciones Exteriores.

Adicionalmente, debo mencionar una situacion suscitada en el afio 2013 a partir de la
difusion de una circular emitida por parte de la sefiora Berenice Pélit como Coordinadora

General Juridica y en representacion del Ministerio de Relaciones Exteriores.

Este documento (Anexo 10) regula el procedimiento adoptado por dicha cartera de
Estado para tratar los casos de sentencias que han sido dictadas en el Ecuador y que requieren
ser conocidas en otro Estado, de igual forma, las sentencias emitidas en el exterior que
necesitan ser reconocidas en el Ecuador, de esta manera se tratd de esclarecer la institucion

juridica del exequatur y, a su vez, determinar los parametros de su aplicacion.
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La circular titula “Procedimiento para la Homologacion de Sentencias” 'y alguno de los puntos

introductorios son los siguientes:

e Al procedimiento juridico internacional, por el cual un Estado solicita a otro, el
reconocimiento u homologacion y la ejecucion de una sentencia que se dicté en el Estado
requirente, a efectos de asegurar la eficacia extraterritorial de la misma, es decir su ejecucion,
se denomina Exequatur, que en latin significa “ciimplase o sigase hasta el final”.

e El fin es garantizar la seguridad juridica, o cosa juzgada, es decir, lograr que la sentencia
traspase fronteras del Estado donde fueron dictadas y se reconozcan en el extranjero

e Los fallos, son susceptibles a ser reconocidos siempre y cuando cumplan los requisitos y sean
de caracter privado, en materia civil, comercial o laboral, y hayan sido dictados por
autoridades judiciales competentes del Estado requirente.

e Los principios aplicables en el exequatur son: verificacién de tratados, reciprocidad
internacional, y la regularidad internacional de los fallos (compatibilidad de legislaciones en
la sentencia, sobre todo que la sentencia se encuentre ejecutoriada).

e EIl Ecuador es parte de la Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las
Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros (sentencias providentes de procesos laborales) y
el Cbdigo de Derecho Internacional Sanchez de Bustamante (sentencias en materia
contencioso administrativa).

¢ Ningun Estado contratante ejecutara las sentencias dictadas en otro estado en materia penal,
en cuanto a las sanciones de ese orden que se impongan; sin embargo, podrén ejecutarse
dichas sentencias en lo concerniente a la responsabilidad civil y a sus efectos sobre los bienes
del condenado.

(Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio e Integracion, 2013)

4.4.2.3.1 Requisitos y documentos para tramitar el exequatur.

Tanto los requisitos como también la documentacion necesaria para tramitar el

exequatur y su solicitud se han resumido en la Figura 3.

Se debe precisar que para la tramitacion del exequatur el MRE cumple la funcion de
canal diplomatico, ya sea entre las autoridades judiciales de un Estado extranjero y las
nacionales o, a su vez, entre los ciudadanos ecuatorianos o extranjeros que residen en otro

pais y las autoridades ecuatorianas.

Conforme a ello, esta cartera de Estado carece de competencia para revisar los asuntos
judiciales del fallo, es decir, no emiten criterio sobre la autoridad de cosa juzgada o si dicha
resolucién contraviene el ordenamiento juridico ecuatoriano, simplemente revisan la

documentacion adjunta y la remiten a la Corte Provincial para su respectivo analisis.
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Figura 3. Requisitos, documentacion y solicitud de exequatur.
Fuente: Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio € Integracion (2013); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

que solo se detalla lo que debe acompafiar la solicitud.

Pedido del Juez de origen (extranjero) a la Corte Provincial

Interesado por su cuenta interpone la solicitud ante la Corte Provincial

Por esta razon, se entenderia que los requisitos establecidos en la circular solamente

serian datos informativos para conocimiento de los interesados, anticipando las exigencias del

En cuanto a la documentacion adjunta no habria mayor motivo de analisis, debido a

En lo relativo a quiénes pueden solicitar el exequatur, de acuerdo a la redaccion de la
normativa nacional (Art. 414 CPC y Art. 104 COGEP) se entenderia que dichas solicitudes
deberian provenir de las propias autoridades judiciales extranjeras a través del exhorto, pero
de acuerdo a la Abogada Patricia Gibbons, Directora de Asuntos Juridicos Internacionales del
MRE, en la practica en diversas ocasiones la Corte Provincial no ha aceptado esta remision,

por esta razén, se consideran tres posibilidades para solicitar el exequatur:

Interesado en el exterior presente oficio al Consulado para que se envie a la Corte Provincial
del Gltimo domicilio.
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De esta manera, a su criterio, se facilita la participacion del propio interesado ya sea
ciudadano ecuatoriano o extranjero para que agilite su petitorio (P. Gibbons, comunicacion

personal, 31 de agosto de 2015).

El procedimiento establecido por esta dependencia gubernamental para aquellos casos

en gue sentencias ecuatorianas deban ser reconocidas en el extranjero ha sido resumido en la

Figura 4:
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Figura 4. Procedimiento para llevar a cabo un exequatur en el exterior.
Fuente: Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio e Integracion (2013); Elaboracién: Adriana Jaramillo

4.4.2.3.2 Procedimiento para llevar a cabo un exequatur en el exterior.

El sistema procesal civil ecuatoriano no posee una norma expresa que determine algan
mecanismo o procedimiento especial conforme al cual se remita una sentencia ecuatoriana al

extranjero para su solicitud de exequatur.

Al respecto, no se podria considerar a la Convencion Interamericana Sobre Exhortos o
Cartas Rogatorias (ratificada por el Ecuador el 10 de septiembre de 1975), dado que su

ambito de aplicacion se restringe a:

Aurticulo 2

a) La realizacion de actos procesales de mero tramite, tales como notificaciones, citaciones o
emplazamientos en el extranjero;
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b) La recepcion y obtencién de pruebas de informes en el extranjero, salvo reserva expresa al
respecto.

(Convencion Interamericana sobre Exhortos y Cartas Rogatorias, 2005)
Por esta razon, resulta inaplicable para los actos que impliquen ejecucion coactiva de
acuerdo a la prohibicion del siguiente articulo:

Articulo 3

La presente Convencion no se aplicard a ningin exhorto o carta rogatoria referente a actos
procesales distintos de los mencionados en el Articulo anterior; en especial, no se aplicara a los
actos que impliquen ejecucién coactiva.

(Convencién Interamericana sobre Exhortos y Cartas Rogatorias, 2005)
Sobre estas consideraciones, resulta interesante el procedimiento planteado por el
MRE, cuya secuencia involucra a autoridades judiciales y administrativas, desde el juez de
primera instancia que es quién emite el fallo hasta las misiones diplomaticas encargadas de

remitir la sentencia al juez extranjero.

No obstante, al analizar analogamente la tramitacion del exhorto de diligencias
procesales en la practica civil, estas peticiones son remitidas a la Corte Nacional (no a la
Corte Provincial), quien luego de revisar el cumplimiento de formalidades y de que la
peticidn esté sustentada en Convenios o, a falta de ellos, en base a la costumbre internacional
o reciprocidad, la acepta y remite a la Direccion de Asuntos Juridicos Internacionales del
MRE que como autoridad central designada, recibe y distribuye exhortos® De lo contrario, se
devuelve al juzgado de primera instancia para que subsane cualquier omision suscitada
(Anexo 11).

De acuerdo con la comunicacion personal mantenida con una funcionaria de la
Secretaria General de la Corte Nacional, la ejecucion de sentencias ecuatorianas en el exterior
siempre dependera de la normativa del lugar en el que se pretende ejecutar; no obstante, en

cuanto a su remision podria efectuarse de dos maneras:
o Que el juez de primera instancia directamente remita toda la documentacion al Ministerio de
Relaciones Exteriores o,

e Que se remita a la Corte Nacional como canal de tramitacion para que tras su revision se
envie al Ministerio de Relaciones Exteriores.

(Comunicacion personal, 29 de septiembre de 2015).

8 De acuerdo con la pagina web de la OEA el Estado ecuatoriano designé a la Asesoria Técnico-Juridica del Ministerio de
Relaciones Exteriores del Ecuador como la autoridad central que debera desempefiar las funciones que se le asignan en
la Convencion (23 de Abril de 1984). Se reitera esta funcion en los afios 1996 y 2012 (Departamento de Derecho
Internacional, Organizacidn de los Estados Americanos, 2015).
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A mi parecer, a costa de alargar la tramitacion, se deberia adoptar la remision a la
Corte Nacional en funcion de las prerrogativas y el caracter vinculante de sus resoluciones,
por cuanto al ser el maximo organismo judicial en el Ecuador la solicitud de exequatur
adquiriria mayor solemnidad y, en caso de presentarse alguna omision, se suplirian los vacios

incurridos por el juez de primera instancia.

Adicionalmente, se cumpliria lo dispuesto en el articulo 70 de COGEP: “las
comunicaciones dirigidas a autoridades en el extranjero se enviaran por medio de exhorto o carta rogatoria
conforme a lo dispuesto en los tratados e instrumentos internacionales.”

Sin embargo, al tenor literal de la Convencién Interamericana sobre Exhortos y Cartas
Rogatorias, esta via de cooperacion judicial no pareceria ser la mas adecuada para solicitar la
gjecucion de una sentencia extranjera, dado que la finalidad del exhorto s6lo comprende

diligencias procesales de mero tramite, situacion que genera nuevas inquietudes.
4.4.2.3.3 Procedimiento para llevar a cabo un exequatur en Ecuador.

El altimo procedimiento establecido en esta circular es el concerniente al exequatur de

sentencias extranjeras en el Ecuador, esquematizado en la siguiente figura:
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Figura 5 Procedimiento para llevar a cabo un exequatur en Ecuador.
Fuente: Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio e Integracion (2013); Elaboracion: Adriana Jaramillo.
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Este procedimiento es el que mayor divergencia ocasiond entre la Corte Provincial y

el MRE como consecuencia de la falta de coordinacién entre estas instituciones.

Como antecedente se puede mencionar que la circular emitida por el MRE fue
enviada al Presidente del Consejo de la Judicatura, quien a su vez la remitié al Presidente de
la Corte Provincial de Pichincha, Doctor Marco Maldonado, mediante oficio No. DG-2013-

0124 el 10 de julio de 2013 para que sea aplicado dicho procedimiento.

Por su parte, la Corte Provincial basada en el articulo 208. 6 del COFJ sostuvo que las
causas de reconocimiento u homologacién de las sentencias extranjeras debian ser conocidas
en Unica instancia por las Salas Especializadas de acuerdo a la materia, asignadas mediante

sorteo.

El problema se suscitd al requerir la participacion del Presidente de la Corte
Provincial para el conocimiento de estos procesos, situacion que contravenia lo dispuesto en
el mencionado articulo; consecuentemente, las demandas presentadas durante este periodo
sufrieron retardo en su tramitacion debido al desconocimiento sobre la autoridad competente

para avocar conocimiento.

Dados los inconvenientes ocasionados, en el mes de agosto del afio 2013, el MRE
envié un oficio aclaratorio sobre este tema, por cuanto sostuvo que la circular acerca del
procedimiento de homologacion era meramente referencial; pero, de acuerdo a la Abogada
Gibbons dichas comunicaciones carecieron de la misma difusion que la primera circular (P.

Gibbons, comunicacion personal, 31 de agosto de 2015).

Esta divergencia se manifestd en algunos casos tramitados en la Primera Sala en los

que se dispuso lo siguiente en providencia:

AUTO GENERAL

VISTOS.- De conformidad con el procedimiento que el Ministerio de Relaciones Exteriores,
Comercio e Integracion ha adoptado en los casos de sentencias que han sido dictadas en nuestro
pais y que deben cumplirse en el exterior y viceversa, esto es, aquellas sentencias extranjeras que
deben cumplirse en nuestro pais, que en su parte pertinente establece: "... Procedimiento para
llevar a cabo un exequétur en el Ecuador.- La autoridad judicial extranjera requirente, a través del
canal diplomatico, (Embajada o Consulado Extranjero en Ecuador ) solicita al Ministerio de
Relaciones Exteriores, Comercio e Integracion, que la Autoridad Central Competente, ejecute
una sentencia que se dictd en el Estado requirente. Una vez que esta Cartera de Estado ha
verificado que dicha requisitoria esté acompafiada de la documentacién completa asi como las
debidas traducciones, la traslada a la Sala Especializada en razén de la materia, de la Corte
Provincial de Justicia de la jurisdiccion del lugar en que deba ejecutarse la sentencia. Una vez que
haya revisado la solicitud de Exequatur y la documentacién que fueren remitidas por el
Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio e Integracion, y habiéndose confirmado que se
cumplen todas las formalidades exigidas, el Presidente de la Corte Provincial de Justicia, iniciard
el proceso de reconocimiento u homologacion de la sentencia internacional referida. Una vez
reconocida, la Corte Provincial de Justicia aludida remitira la sentencia al Juez de Primera
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Instancia para su ejecucion, por ejemplo en una causa de divorcio, el Juez de Primera Instancia,
ordenara la inscripcién en el Registro Civil"; y cuyo cumplimiento ha sido dispuesto por el
Consejo de la Judicatura en forma general y obligatoria sin excepcion alguna para la
homologacién de sentencias dictadas en proceso de caracter privado, en materia civil, comercial o
laboral; al no verificarse de autos el acatamiento del procedimiento Ministerial, se dispone remitir
el proceso a la Presidencia de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha para los fines legales

pertinentes.

(Apodaca, A., 2013)

Como se puede observar en la Figura 6, la Corte Provincial mantenia un

procedimiento preestablecido para conocer estos procesos; sin embargo, a partir de la

difusion de esta circular y dada la falta de analisis por parte del Consejo de la Judicatura para

establecer lineamientos fijos y propios en este campo, se desencadend un periodo de

incertidumbre y retardo para la tramitacion de estas causas, denotando la falta de

comunicacion interinstitucional.
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Figura 6. Divergencias de Procedimientos afio 2013.
Fuente: Elaboracion propia basada en la practica con el caso 17111-2013-0650.
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CAPITULO V
NORMATIVA REFORMATORIA AL SISTEMA JURIDICO
ECUATORIANO

Por muchos afios el sistema judicial ecuatoriano carecié de una normativa especial
que determinare el procedimiento de exequatur; sin embargo, es posible aseverar que a partir
de la aplicacion del COGEP, este vacio legal quedara superado, por cuanto dicho cuerpo
normativo establece un proceso especial para el reconocimiento de sentencias, laudos

arbitrales y actas de mediacion expedidas en el extranjero.

Previo al analisis de la normativa procesal que regira las solicitudes de exequatur a
partir del afio 2016, se revisard brevemente el procedimiento desarrollado hasta el momento

para conocer este tipo de demandas.

5.1 Procedimiento de exequatur en base al articulo 414 CPC

Algunos afios atras, Velasco Célleri expuso estas falencias, al decir que:

“El sistema para la ejecucion de la [sic] sentencias extranjeras, en el Ecuador no es claro por lo que no es
facil el cumplimiento de tales fallos debido a la ausencia de un tramite peculiar; y las Unicas disposiciones
concretas que tenemos en la legislacion ecuatoriana son las de los Arts. 424 del Codigo ya enunciado [CPC]
y 182 de la Ley Organica de la Funcion Jurisdiccional”.

(Velasco Célleri, 1994, p. 166)
De esta manera, el vacio legal en torno al procedimiento de exequatur obligé a los

jueces a desarrollar un mecanismo que satisficiera estos petitorios en base al Unico articulo
que sistematiza la ejecucion de sentencias extranjeras (Gonzalez Ospina, 2011), el Art. 414
del CPC.

Al analizar dicho articulo se infiere que el Ecuador adoptd un sistema mixto para el
reconocimiento de sentencias, debido a la disposicion expresa de que la ejecucion se realizara
conforme con los tratados y convenios internacionales y, a falta de estos, se aplicara el

sistema de regularidad del fallo.

De esta manera, se entendia que las sentencias provenientes de paises signatarios de
los tratados o convenios ratificados por el Ecuador (Seccion 4.2. del Capitulo 1V) debian
regirse segun la normativa desarrollada en cada instrumento, especialmente en lo relativo a la
competencia, a la materia objeto de litigio y sobre todo, la normativa procesal determinada

para el reconocimiento y ejecucion.
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Por otra parte, aquellos casos que no estaban regidos por normativa convencional

debian cumplir los siguientes requisitos de regularidad:
5.1.1 No contravenir al Derecho Publico o a las leyes ecuatorianas.

En sentido literal, al hablar de Derecho Publico se evoca al “conjunto de normas
reguladoras del orden juridico relativo al Estado en si, en sus relaciones con los particulares y con otros

Estados” (Cabanellas, 2008, p. 122). Al considerar la potestad soberana o imperium que
caracteriza al Estado, es posible comprender su facultad para adoptar criterios rectores que
enmarquen el desarrollo de su comunidad tanto a nivel interno como internacional y, a su
vez, que estos criterios sean impuestos unilateral y coercitivamente a los particulares,

originando una relacion de subordinacién sustentada en el bien comun o el interés general.

Esta adopcion de normas constrifie las actuaciones de los habitantes y mas adn la de
los funcionarios, que representan a los drganos estatales a hacer sélo lo que el ordenamiento

juridico expresamente permite, de este modo como lo explica el Doctor Hernan Salgado:

El Derecho Publico gira en torno al Estado y actlia con potestad soberana y su finalidad es
alcanzar el bien comun. Y, para propender al desarrollo integral de su comunidad politica, el
Estado esta en el deber juridico de tutelar el interés general y méas aln si éste entra en conflicto
con intereses particulares o de grupo.

(Salgado, 2010, p. 87).
Por consiguiente, el Estado para propender el bien comln eleva a la categoria de
normas ciertos valores, principios y factores propios de su comunidad, los cuales, a criterio
de Monroy Cabra (2000) generalmente aparecen en la Constitucion, en los Codigos y en las

leyes especiales.

Paralelamente, al recordar que el objetivo del Derecho Internacional Privado es
designar la ley aplicable a una cuestion con elementos extranjeros, existen ocasiones en que
dicha ley resulta ser contraria a las instituciones del pais en que sera aplicada; por esta razon,
es necesario que los tribunales puedan descartar su aplicacion y, es en este punto, en que el
orden publico adquiere relevancia dada su asimilacion doctrinaria con el orden social
(Duncker Biggs, 1956).

Especificamente en el dmbito del reconocimiento de sentencias extranjeras se ha
impuesto como requisito que no se contravenga estos principios -elevados a normas- propios
de cada Estado, con el fin de resguardar el interés de la colectividad o la moral social

englobada en el concepto de orden publico:

...orden publico es el conjunto de normas y principios juridicos que tienden a resguardar
primordialmente los intereses generales de una sociedad determinada en un momento histérico de
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su existencia. El respeto de esas normas y principios resulta indispensable para mantener la
organizacion de dicha sociedad, el buen funcionamiento de las instituciones basicas que la
configuran.

(Vodanovic, 1961, citado en Gonzélez Ospina, 2011, p. 43).
Cabe mencionar que no existe una definicién unanime de orden publico (Gonzélez
Ospina, 2011); no obstante, es posible concluir que su finalidad es precautelar el
ordenamiento juridico imperante en un Estado, dada la multiplicidad de principios adoptados

por cada ente estatal en la comunidad internacional.
5.1.2 Conste del Exhorto respectivo

El exhorto también conocido como Carta Rogatoria o Comision Rogatoria “es un medio
de comunicacidn procesal entre autoridades que se encuentran en distintos paises y que sirve para practicar

diversas diligencias en el lugar en que el juez del conocimiento no tiene jurisdiccion” (Ministerio de

Relaciones Exteriores y Movilidad Humana).

La denominacién de esta solicitud hace referencia a que ‘“se exhorta, ruega o pide”
(Cabanellas, 2008, p. 156) por esta razon, es el mecanismo internacionalmente adoptado para
facilitar la cooperacion judicial.

En cuanto a su tramitacion, el Estado ecuatoriano debe realizarlo conforme a lo

dispuesto en la Convencion Interamericana sobre Exhortos y Cartas Rogatorias.

De acuerdo a Monroy Cabra el exhorto puede ser utilizado para:

a) Notificar al demandado o citar a un tercero, o pedir un informe, o solicitar la practica de
pruebas en el exterior.

b) Realizar un acto procesal en un lugar distinto al tribunal en que se realiza un proceso.
c) Actos previos, actos procesales durante el proceso, o para la ejecucidn de la sentencia.
(Monroy Cabra, 2000, p. 64)

Sobre esta ultima consideracion, la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la ex Corte
Suprema, en la tan mencionada Resolucion No. 290-2000 expone su posicion acerca del

exhorto como mecanismo para solicitar la ejecucion de una sentencia extranjera:

Cabe distinguir entre dos clases de exhortos: a) Aquellos en los que se pide se realice un acto
procesal de mero trdmite, tales como notificaciones, citaciones o emplazamientos, o se solicite la
recepcion y obtencion de pruebas, como la remisiéon de documentos, la declaracion de testigos,
etc. (...)

b) Aquellos exhortos en los que se solicita la ejecucion de una sentencia dictada por un juez
extranjero, peticion que si atafie a la soberania nacional, y que da lugar al inicio de un juicio de
conocimiento en el cual el juez exhortado debe homologar, o sea calificar la legalidad de la
sentencia que se solicita se ejecute, tanto en la forma como en el fondo; incluso de su resolucion
en que puede homologar o negar la homologacién sea por vicios de forma, sea por defectos de
fondo por contravenir al derecho publico o cualquier ley nacional, pueden interponerse los
recursos ordinarios y extraordinarios previstos en nuestra ley, lo que jamas procederia de las
providencias dictadas, ni en el cumplimiento de un deprecatorio, 0 de una comision.
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(Roy vs. Tenorio, 2000)

Si bien esta exposicion doctrinaria aclara este tipo de exhorto, en la practica, surgen
interrogantes en cuanto a su formalidad y tramitacion, por cuanto la Convencién
Interamericana sobre Exhortos y Cartas Rogatorias no es aplicable para las solicitudes de
ejecucion (como se explico en la seccion 4.4.2.3.2. del Capitulo 1V).

5.1.3 Que la sentencia pasé en autoridad de cosa juzgada, conforme a las leyes
del pais en que hubiere sido expedida.

Para Devis Echandia (1974) la cosa juzgada es “la calidad de inmutable y definitiva que la
ley le otorga a la sentencia, en cuanto declara la voluntad del Estado contenida en la norma legal que aplica,
en el caso concreto.” (P. 426). En este sentido, manteniendo los criterios del catedratico
colombiano, los efectos juridicos de la cosa juzgada son dos:

e Directo y Procesal: la inmutabilidad de la decision.- los jueces que la dictaron asi
como los demas no pueden resolver nuevamente sobre el fondo de las pretensiones

que fueron materia de dicha sentencia (funcién o eficacia negativa).

e Indirecto y Material: la definitivo de la certeza juridica del derecho material
declarado o su rechazo.- convierte a la sentencia en indiscutible en caso de nuevos
procesos ya que impone a las partes el mismo derecho y la misma obligacién

(funcidn o eficacia positiva).

En sintesis, la institucion de cosa juzgada surge con el objetivo de marcar un
desenlace definitivo a los litigios decididos mediante sentencia judicial y evitar su
replanteamiento sucesivo por parte de la parte desfavorecida, lo cual, otorga eficacia a la

labor de la funcién judicial y disminuye la incertidumbre juridica (Devis Echandia, 1974).

En la practica ecuatoriana, a través de diversos fallos® se ha determinado que para
alegar cosa juzgada es necesario probar la concurrencia de tres elementos: identidad objetiva,

subjetiva y de causa, en funcion de la siguiente disposicion:

Art. 297 .-

La sentencia ejecutoriada surte efectos irrevocables respecto de las partes que siguieron el juicio
o0 de sus sucesores en el derecho. En consecuencia, no podré seguirse nuevo juicio cuando en los
dos juicios hubiere tanto identidad subjetiva, constituida por la intervencion de las mismas partes,
como identidad objetiva, consistente en que se demande la misma cosa, cantidad o hecho,
fundandose en la misma causa, razon o derecho.

9 Resoluciéon Recurso de Casacién. Gaceta Judicial. Afio CII. Serie XVII (6). p 1622 de 1 de octubre de 2001.
Resolucion Recurso de Casacion. Gaceta Judicial. Afio CVII. Serie XVIII (2). p 503 de 6 de marzo de 2006.
Resolucion Recurso de Casacion. Gaceta Judicial. Afio CVIII. Serie XVI11 (3). p. 857 de 21 de marzo de 2007.
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Para apreciar el alcance de la sentencia, se tendra en cuenta no sélo la parte resolutiva, sino
también los fundamentos objetivos de la misma.

(Codigo de Procedimiento Civil, 2005)
Por lo tanto, este requisito sobre cosa juzgada debe ser entendido como la
demostraciéon de que la resolucion extranjera es definitiva e inmutable, caracter que impide

reanudar su conocimiento de fondo en algun litigio posterior (Gonzalez Ospina, 2011).
5.1.4 Que la sentencia recaiga sobre accion personal.
Accion.-

La palabra accion como muchos otros términos posee una gran variedad de
significados y usos, inclusive, dentro del Derecho Procesal.

No obstante, se entenderd por accion al “derecho publico privado, subjetivo, abstracto y
auténomo que tiene toda persona natural o juridica, para obtener la aplicacion de la jurisdiccién del Estado a

un caso concreto mediante una sentencia, a través de un proceso” (Devis Echandia, 1974, p. 163).

De esta manera, el Estado no solo tiene el poder de someter a su jurisdiccion a quienes
necesiten obtener la composicion de un litigio o la declaracion de un derecho, sino que
también, posee la obligacién de actuar a través del 6rgano jurisdiccional para la realizacién o
verificacion de los derechos cuando un particular o entidad pablica se lo solicita cumpliendo

con las formalidades legales (Guarderas, 2012).

Esa peticion que pone en movimiento la funcion jurisdiccional del Estado -en su
sentido estricto- es el medio para el ejercicio de la accion y se la conoce como demanda en lo
civil, laboral, contencioso-administrativo y, como denuncia o querella en lo penal; sin
embargo, no se debe confundirlas, porque si bien la accion se ejercita mediante la demanda,
ésta contiene la pretension que es el objetivo concreto perseguido por el demandante en cada
proceso y los fundamentos de hecho y derecho que constituyen su causa (2012).

Derecho Personal.-

Complementariamente, es preciso determinar al derecho personal para entender el

alcance de la accion personal. De acuerdo a Monroy Cabra (1986) ‘el derecho personal o
creditorio es la facultad que tiene una persona, denominada acreedor, para exigir de otra, que se llama deudor,

el cumplimiento de una deber juridico. V. gr., derecho a cobrar una suma de dinero, etc.” (p. 213).

Esta definicion doctrinaria es acogida en la siguiente normativa civil interna:

Art. 596.-Derechos personales o créditos son los que sdlo pueden reclamarse de ciertas personas
que, por un hecho suyo o la sola disposicién de la ley, han contraido las obligaciones correlativas;
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como el que tiene el prestamista contra su deudor, por el dinero prestado, o el hijo contra el padre
por alimentos. De estos derechos nacen las acciones personales.

(Codigo Civil, 2005)

En base a los preceptos citados, los derechos crediticios son denominados
obligaciones u obligaciones personales, debido a su asimilacion como deber juridico o como
el vinculo entre dos personas por el cual, una de ellas tiene la posibilidad de exigir a la otra el
cumplimiento de una prestacion, ya sea de un hecho positivo como el de dar o hacer o por el

contrario, un hecho negativo de no hacer (Monroy Cabra, 1986).

Sobre lo expuesto, el criterio de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte

Provincial respecto a los derechos personales es el siguiente:

(...) Segln la Doctrina, los Derechos Personales, en cambio, son los que tienen las personas por
el solo hecho de serlo, son innatos y consustanciales a la misma, son inalienables e
imprescriptibles en cuanto a su ejercicio por si mismos, la ley establece los términos y
condiciones que se deben reunir para hacerlo. Entre estos, se encuentran los que tienen que ver
con los atributos de la personalidad, estado civil, filiacién, derechos de accion.

(Apodaca, A, 2013)
Por consiguiente, para que una sentencia extranjera sea reconocida y ejecutada en el
sistema juridico ecuatoriano dicha decision debia versar en obligaciones de indole personal,
especificamente, aquellas que exijan a la contraparte el cumplimiento de determinada

prestacion, caso contrario no cabe su aplicacion.

De manera general estos han sido los requisitos desarrollados para la tramitacion de
los procesos de exequatur en el Ecuador, no obstante como se menciond al inicio del
capitulo, las ultimas reformas que regulan ciertas cuestiones civiles (CC) asi como las normas
procesales (CPC), han sido modificadas en el afio 2015, por esta razon, la practica judicial en

torno al exequatur sufrird modificaciones como se vera a continuacion.

5.2 Codigo Organico General de Procesos

El Codigo Organico General de Procesos (COGEP) es el nuevo cuerpo legal que
regulard los procesos relativos al procedimiento civil, laboral, contencioso-tributario,
contencioso-administrativo, de familia, mujer, nifiez y adolescencia, de inquilinato y

cualquier otro que no sea procedimiento penal, constitucional y electoral.

5.2.1 Vigencia.

A pesar de estar publicado en el Registro Oficial No. 506 Afio Il de 22 de mayo de

2015 regira al sistema procesal ecuatoriano en su totalidad a partir de mayo de 2016, de
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acuerdo con su Disposicion Final Segunda, es decir, luego de transcurridos doce meses

contados a partir de su publicacion.

No obstante, las normas que reforman el COFJ, la Ley Notarial y la Ley de Arbitraje y
Mediacion y aquellas que regulan periodos de abandono, copias certificadas, registro de

contratos de inquilinato y citacion, entraron en vigencia a partir de 22 de mayo de 2015.

5.2.2 Fundamentos.

Los motivos que originaron esta codificacién procesal civil giran en torno a la
necesidad de armonizar la arcaica administracion de justicia con el nuevo esquema juridico
implementado por la Constitucion 2008, para lo cual, se instaura el sistema oral y se unifican

ciertos procesos, sustituyendo las normas procesales ritualistas, con el fin de:

(...) acercar la ciencia del Derecho a la ciudadania, para que la solucion de las controversias sea
confiada al Estado sin temores, con la seguridad de que se cumpliran los principios de la
administracion de justicia y se garantizaran los derechos de las partes procesales.

(Codigo Organico General de Procesos, 2015, p. 4)
Uno de los objetivos planteados es evitar las dilaciones innecesarias y las confusiones

provocadas por la injerencia de servidores publicos, por esta razén:

c) La imperativa distincion entre funciones de las y los juzgadores frente a las atribuciones de
las y de los servidores publicos de apoyo o auxiliares, que deben proceder en el orden
administrativo, debidamente capacitados, dentro de un marco de gestion flexible, que se
adapte a las necesidades de la administracion de justicia. Esto permitira que la actividad de
quienes deben impartir justicia no se encuentre distorsionada y enredada a causa de aspectos
ajenos a la responsabilidad de la o del juzgador.

e) (...) Los procedimientos engorrosos seran reemplazados por otros que alienten a los
particulares a confiar en el Estado para solucionar diferencias. Los trdmites serdn expeditos.
Los procedimientos evitaran, dentro de lo juridicamente factible, dilaciones innecesarias.

(Codigo Organico General de Procesos, pp. 3-4)

5.2.3 Estructuray aspectos relevantes.

COGERP se desarrolla en cinco libros, distribuidos de la siguiente manera:

. IV,

I . Disposiciones De los V.
Normas Actividad Comunesa Procesos Ejecucién
Generales Procesal todos los (Art, 289- (Art. 362-
(Art. 1-52) (Art. 53-140) Procesos 361) 439)

(Art. 141-288)

Figura 7. Estructura de COGEP.
Fuente: COGEP (2015); Elaboracion: Adriana Jaramillo.
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Al revisar el contenido del Libro 1V, se deduce que COGEP clasifica a los procesos en
dos: procesos de conocimiento y procedimientos ejecutivos, los cuales, a su vez se

subdividen de la siguiente manera:

5.2.4 Sintesis de Procesos.

Tabla 19. Procesos de conocimiento establecidos en COGEP.

TIPO DE - X
PROCESO CLASIFICACION ETAPAS TIPO DE TRAMITES
Audiencia Audiencia de
Preliminar Juicio
e![étrj]ggrgtjlgr se alegara al Aplicable a todas las
ORDINARIO onortunidad de inicio y al final, causas que no tengan
Capitulo | P sanear el se introducird y previsto un tramite
O Arts. 289-297 roceso. admitir confrontard la especial para su
— P ! pruebay se sustanciacion
la prueba, entre emitira la
Z otros evitando los .,
- resolucion
L vicios
2 CONTENCIOSO- acciones de impugnacion,
— TR(;SpL"JJQIﬁIO acciones directas y pago
8 Arts. 299-325 Dependiendo de la accién seguirén la (via sumaria)
=z Ag(l\)/ll\llll— :ESI\'II'(I;IA(\)‘EIC\)/-O via Ordinaria o Sumaria silencio administrativo y
O Capitulo 11 pago por consignacion
(via sumaria)
U Arts. 326-331
L Audiencia Unica (dos fases) :diVOfCiO contencioso;
N Fase 1- Fase 2: asuntos me,rca_ntlles que
no tengan tramite
) SUMARIO saneamiento del especial; *defensa al
O Capitulo 111 DroCeso, consumidor;
) Arts. 332-333 introduccién de resolucion *acciones posesorias;
L la prueba y *incapacidades y guardas
(@) alegatos *honorari_os profesion_ales;
O *declaraciones de nulidad
Y Audiencia Unica (dos fases) *divorcio y terminacion
o Fase 1 Fase2i | 1o consentimiono
VOLUNTARIO saneamiento del siempre que haya hijos
Capitulo IV proceso, fijacion pendientes;
Arts. 334-346 de los puntos en resolucion *pago por consignacion:
debate y *rendicion de cuentas;
conciliacion *inventario

Fuente: Codigo Organico General de Procesos (2015); Guia Informativa sobre el Contenido del Codigo Organico General de
Procesos del Consejo de la Judicatura (2015); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Los procesos de conocimiento también denominados de juzgamiento o declarativos
genéricos (Devis Echandia, 1974, p. 141) se caracterizan porque la pretension debe ser
declarada, es decir, las partes presentan su controversia ante el juez para que determine a
quien le pertenece el derecho cuestionado o el objeto materia del litigio, dirimiendo el

conflicto a través de su funcién decisoria.
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Estos procesos se encuentran contemplados en el Titulo I del Libro IV relativo a los

Procesos y se clasifican en:

e Procedimiento Ordinario.- se tramitard& por esta via todas aquellas

controversias que no poseen un tramite especial de sustanciacion (Art. 289);

e Procedimientos Contencioso Tributario y Contencioso Administrativo.-
refieren a las causas en que los administrados enfrentan al Estado ecuatoriano
0 a sus instituciones para obtener la tutela de sus derechos, garantizar o
restablecer la legalidad de los hechos, actos o contratos emitidos por la
administracion publica; asi como también, permite resolver aspectos de la
relacién juridico tributaria o juridico administrativa, incluyendo la desviacién
de poder (Art. 300).

Contencioso Tributario.- Su finalidad es proteger a los administrados,
siempre que sus intereses sean razonables y estén respaldados juridicamente.
A través de este procedimiento se pretende garantizar la legalidad de los actos
emanados de la administracion tributaria central, de los gobiernos autdnomos
descentralizados y los de excepcion, de tal manera que el drgano
jurisdiccional pueda llegar a establecer la invalidez de los actos

administrativos tributarios (Defensoria Publica del Ecuador, 2015).

Contencioso Administrativo.- Dirimen los conflictos generados entre un
particular y la administracién del Estado, para tutelar los derechos de toda
persona y realizar el control de legalidad de los hechos, actos administrativos o
contratos de la Administracién Publica sujetos al derecho administrativo
(Defensoria Pablica del Ecuador, 2015).

e Procedimiento Sumario.- establecido para los casos expresamente previstos
en el Art. 332 de COGEP que requieren de tratamiento agil y urgente, por lo

que son mas simplificados y se desarrollan en una sola audiencia.

e Procedimientos Voluntarios.- constituyen aquellas pretensiones no
contenciosas en las que se reclama el ejercicio de la actividad judicial y son
siete los casos que pueden interponerse por esta via (Art. 334).

En este proceso el concepto de parte es sustituido por el de solicitante y el de la demanda

por el de solicitud (Defensoria Publica del Ecuador, 2015).
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Tabla 20. Procedimientos Ejecutivos — COGEP

oROCEss | CLASIFICACION ETAPAS TIPO DE TRAMITES
Audiencia Unica (dos fases) 1. declaracion de parte
hecha con juramento
Fase 1: Fase 2: 2. copia y compulsa
(@p) auténticas de escrituras
O . publicas.
PROCEDIMIENTO | saneamiento :
— o»n EJECUTIVO del proceso |3 dc;cumentos prlva}gos
= O Capitulo | aetp! ) egalmente reconocidos o
L > Arts, 347-355 fijacion de los resolucion _recc_)n_omdos por decisién
— ' puntos en JUdICIal.
4. letras de cambio.
g |:_) debﬁte y 5. pagarés a la orden.
) conciliacion 6. testamentos.
L O 7. transaccion extrajudicial
®) LL Peticion con el debido reclamo de Deudas aue no excedan 50
O B pago del acreedor, luego de su RBU niqconstitu an titulo
MONITORIO admision, se citara al deudor con eiecutivo comO'yfacturas
x . el mandamiento de pago. En caso y o
o Capitulo II de existir controversia, se | documentos electronicos,
Art. 356-361 L p L cuotas de  condominio,
sustanciard por via sumaria; sino, | ‘oS anonac g
el deudor cancelara la obligacion gd A
pecuniaria arrendamiento

Fuente: Codigo Organico General de Procesos (2015); Guia Informativa sobre el Contenido del Codigo Organico General de
Procesos del Consejo de la Judicatura (2015); Elaboracién: Adriana Jaramillo.

En el proceso ejecutivo no existe disputa entre las partes por tener la razon, puesto que

la pretension se encuentra claramente determinada en un titulo; no obstante, ésta no ha sido

satisfecha por el obligado.

En este proceso hay “una parte que quiere tener una cosa y otra que no quiere darla, en tanto que

el 6rgano del proceso se la quita a ésta para darsela a aquella” (Devis Echandia, 1974, p.141).

Para satisfacer dicha pretension, COGEP establece dos procedimientos:

e Procedimiento Ejecutivo.- aplicable cuando la obligacion contenida en el titulo

sea clara, pura, determinada y actualmente exigible (Art. 348), se aceptara a

tramite siempre que se acomparie el titulo, caso contrario esta omisién no es

subsanable, ocasionando la inadmision de la demanda (Art. 349).

Su sustanciacion sera en audiencia Unica, la cual, se desarrollara en el término de

veinte dias a partir de la oposicion y en ella habran dos fases, la primera de

saneamiento, fijacion de los puntos de debate y conciliacion y, en la segunda, se

conoceran las prueba y alegatos, una vez culminada la audiencia, el juez

pronunciard su resolucion (Art. 354).
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e Procedimiento Monitorio.- permite demandar el cobro de deudas determinadas
de dinero, liquida, exigible y de plazo vencido, inferiores a cincuenta SBU y que

no consten en un titulo ejecutivo (Art. 356).

Se procedera a la ejecucion si el deudor no comparece dentro del término
concedido o si no presenta oposicion, adquiriendo el efecto de cosa juzgada,
permitiendo el embargo o secuestro de los bienes (Defensoria Publica del
Ecuador, 2015).

Tabla 21. Procesos de Ejecucion - COGEP.

TIPO DE p
PROCESO ETAPAS TIPO DE TRAMITES
1 Admitida la solicituq el_jue_z,designaré perito para | 1 | 4 sentencia ejecutoriada.
liquidacion 2. El laudo arbitral.
Recibida la liquidacion se expedira el ?1 EEIIacta ?e tmedlaugn._ d
2 mandamiento de ejecucion ' contrato prendario y de
PROCESO reserva de dominio.
DE 5. La sentencia, el laudo
EJECUCION | El deudor podra oponerse al mandamiento de | arbitral o el acta de mediacion
ejecucion en el término de 5 dias expedidos en el extranjero,
homologados conforme con las
4 Férmula de Pago o en caso de incumplir se reglas de este Codigo.
procede al embargo 6. Las actas transaccionales.

Fuente: Codigo Organico General de Procesos (2015); Guia Informativa sobre el Contenido del Codigo Organico General de
Procesos del Consejo de la Judicatura (2015); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

La fase de ejecucion se desarrolla en el Titulo I, Libro V de COGEP, dentro de sus
reglas generales se la define como “el conjunto de actos procesales para hacer cumplir las obligaciones
contenidas en un titulo de ejecucion” (Art. 362), de este modo “La ejecucién se circunscribira a la

realizacion o aplicacion concreta de lo establecido en el titulo de ejecucién” (Art. 364).

Este proceso puede confundirse con el ejecutivo, por lo cual, es preciso mencionar la
distincion realizada por el Doctor Santiago Guarderas, quien explica que el titulo de
ejecucion sirve para hacer efectiva la decision y el titulo ejecutivo sirve para resolver
controversias relativas a instrumentos que la ley le da el caracter de ejecutivo (S. Guarderas,

comunicacién personal, 25 de septiembre de 2015).

Como complemento de lo antedicho, Velasco Célleri (1994) sefiala que “en el juicio
ejecutivo, se persigue la condena a una prestacidn, con fundamento o base en alguno de los titulos enumerados

en el Art. 423 y en las leyes especiales que dan el cardcter de titulos ejecutivos a ciertos instrumentos (...)" (P.

13)
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Por consiguiente, en base a estas explicaciones se puede diferenciar que en el proceso
ejecutivo se busca vencer la resistencia del ejecutado, quien no ha cumplido una obligacion
contenida en un titulo ejecutivo (pagaré, testamento, letra de cambio, entre otros), mientras
que en el proceso de ejecucion, con la presentacion del titulo de ejecucion (sentencia
ejecutoriada, laudo arbitral, sentencia, laudo o acta extranjera homologada, entre otros) se
solicita al juzgador que inicie la fase de ejecucion; es decir, se cumpla con lo dispuesto en el

titulo.
5.2.5 Reconocimiento y Homologacidn de Decisiones Extranjeras.

La innovacion de este cuerpo normativo es la introduccion de un procedimiento
especial para reconocer sentencias, laudos arbitrales y actas de mediacion extranjeras, en base
a lo cual, se suple el vacio legal imperante. Adicionalmente, es posible afirmar que hay un
gran avance -al menos normativo- en cuanto a la diferenciacion entre el reconocimiento de

sentencias extranjeras y su ejecucion.

El Capitulo VI titulado “Sentencias, Laudos Arbitrales y Actas de Mediacion Expedidos en el
Extranjero ”, €S la seccion que en cinco articulos determina el procedimiento que las decisiones

extranjeras deben seguir para desplegar sus efectos en territorio ecuatoriano.

CAPITULO VII
SENTENCIAS, LAUDOS ARBITRALES Y ACTAS
DE MEDIACION EXPEDIDOS EN EL EXTRANJERO

Articulo 102.- Competencia. Para el reconocimiento y homologacién de sentencias, laudos
arbitrales y actas de mediacion con efecto de sentencia en su legislacion de origen, expedidos en
el extranjero, correspondera a la sala de la Corte Provincial especializada del domicilio de la o del
requerido.

La ejecucidn de sentencias, laudos arbitrales y actas de mediacién expedidos en el extranjero,
correspondera a la o al juzgador de primer nivel del domicilio de la o del demandado competente
en razén de la materia.

Si la o el demandado no tiene su domicilio en el Ecuador, serd competente la o el juzgador de
primer nivel del lugar en el que se encuentren los bienes o donde deba surtir efecto la sentencia,
laudo arbitral o acta de mediacion.

(Codigo Organico General de Procesos, 2015)
Andlisis.-

De la redaccion del articulo citado se puede mencionar los siguientes aspectos:

e Tacitamente se entenderia la distincion de la figura del reconocimiento y la de
homologacion, ya que al utilizar la conjuncidon copulativa “y” se infiere que su
finalidad es unir palabras o clausulas en concepto afirmativo (Real Academia

Espafiola, 2014). De esta manera, este procedimiento involucraria las dos cosas:
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reconocer [efecto de cosa juzgada] y homologar [hacer nacional] la decision

extranjera.

Situacién contraria la terminologia empleada en el SATJE para describir estos
procesos: Reconocimiento u Homologacion, debido a que la conjuncion disyuntiva
“u” indica alternancia y con ello, se infiere que se reconoce o se homologa; més no

las dos cosas.

Complementariamente, se entenderia que las Unicas decisiones que pueden ser
objeto de reconocimiento y homologacion en el Ecuador son las sentencias, laudos
y actas de mediacion emitidas por juez o tribunal extranjero, pues la norma sélo

cita expresamente a estas.

Por lo tanto, no se acogeria posturas de derecho comparado en las que se amplia la
posibilidad de someter a este proceso los acuerdos convencionales o autos con

caracter de sentencia.

En lo relativo a la competencia, se mantiene la distincion realizada en el Art. 208.6
del COFJ vy, explicitamente se afiade al domicilio como factor determinante de la

competencia.

En este sentido, la sala especializada de la Corte Provincial en razon de la materia y
del domicilio del requerido sera la encargada de sustanciar el procedimiento de
reconocimiento y homologacion; mientras que los jueces de primera instancia del

domicilio del demandado se encargan de la ejecucion.

— Resulta interesante la distincion entre requerido y demandado, ya que de
acuerdo a Cabanellas (2008): requerido seria la persona a quien por medio de
autoridad publica se le notifica algin aviso o noticia ya sea para que haga o deje
de hacer algo, o para que manifieste su voluntad en la relacion con un asunto;
por su parte, demandado es la persona contra la cual se interpone la demanda y

a quien se pide algo en juicio civil o contencioso administrativo.

De esto se deduciria que —al menos tacitamente-, a partir de la denominacion de
la contraparte se diferencia los tipos de sentencia que son objeto de
reconocimiento y homologacion, ya que como se manifestd en acéapites
anteriores (seccion 3.2 del Capitulo Il1l) doctrinariamente, las sentencias

declarativas y constitutivas no requieren de ejecucion porque no son exigibles a
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terceros; situacion contraria a lo que sucede con las sentencias de condena, que
a mas de ser reconocidas y homologadas requieren que se exija su
cumplimiento a la parte contraria, que en este caso seria al demandado

(ejecucion forzosa).

e Con respecto a la citacion, COGEP establece al exhorto como mecanismo de
citacion a los ecuatorianos en el exterior cuyo domicilio se conoce (Art. 57), mas
no hay normativa expresa que determine la manera en la cual se debe citar a un
extranjero; no obstante, en aplicacion de la Convencion Interamericana Sobre

Exhortos o Cartas Rogatorias se aplicaria este mecanismo.

e COGEP no determina nada acerca de la rebeldia, solo menciona los efectos que
conlleva la inasistencia a la audiencia: si es el actor quien no comparece, se
entendera como abandono v, si es el demandado, se continuard con la audiencia
aplicando la respectiva sancion, entendida como perder la oportunidad de hacer
valer sus derechos (Art. 87).

Por esta razon, surge la interrogante si el procedimiento de reconocimiento y
homologacion seguiria sustanciandose en caso de que el requerido no comparezca,
-ya sea por desconocimiento de domicilio o por cuanto el mismo esta fijado en el
extranjero-, 0 si se recurrira a participacion del Ministerio Publico tal como lo
establece el Art. 426 del Codigo Sanchez de Bustamante, considerando que la falta

de citacion conllevaria a la declaracion de nulidad (Art. 108 COGEP).

Articulo 103.- Efectos. Las sentencias, laudos arbitrales y actas de mediacion expedidos en el
extranjero que hayan sido homologados y que hayan sido pronunciados en procesos contenciosos
0 no contenciosos tendran en el Ecuador la fuerza que les concedan los tratados y convenios
internacionales vigentes, sin que proceda su revisidn sobre el asunto de fondo, objeto del proceso
en que se dictaron.

En materia de nifiez y adolescencia, se estara a lo que dispone la ley de la materia y los
instrumentos internacionales ratificados por el Ecuador.

(Cddigo Organico General de Procesos, 2015)
Andlisis.-

e Se podra homologar decisiones extranjeras tanto de procesos contenciosos como las
de procesos voluntarios, con lo cual se suprime el requisito de recaer sobre accién

personal determinado en el Art. 414 del CPC.

e Las resoluciones extranjeras una vez homologadas por la Corte Provincial

adquieren la fuerza que le conceda el tratado o convenio internacional ratificado
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por el Ecuador y el Estado solicitante, sin embargo, resulta curioso que no se
determine los efectos que alcanzaran las sentencias que no estén reguladas por

normativa convencional.

Expresamente se establece la prohibicién de revisar el fondo de la decision
extranjera, de esta manera solo se debe examinar que el petitorio cumpla con los

requisitos establecidos en el Art. 104 de COGEP y las formalidades del caso.

No obstante, debido a la redaccion del articulo se presenta la duda si dicha
excepcion de revision rige solo para aquellas decisiones judiciales sustentadas en
normas convencionales o, si es aplicable a todas las decisiones que se presente; ya
que de no ser extensiva esta disposicion, se podria interpretar que las sentencias
extranjeras que no se rijan por tratado o convenio internacional estan sujetas a la

revision de forma y de fondo.

Articulo 104.- Homologacion de sentencias, laudos arbitrales y actas de mediacion
expedidos en el extranjero. Para la homologacion de sentencias, laudos arbitrales y actas de
mediacidn expedidos en el extranjero, la sala competente de la Corte Provincial deberd verificar:

1. Que tengan las formalidades externas necesarias para ser considerados auténticos en el Estado
de origen.

2. Que la sentencia paso en autoridad de cosa juzgada conforme con las leyes del pais en donde

fue

dictada y la documentacion anexa necesaria esta debidamente legalizada.

3. Que de ser el caso, estén traducidos.

4. Que se acredite con las piezas procesales y certificaciones pertinentes que la parte demandada

fue

legalmente notificada y que se haya asegurado la debida defensa de las partes.

5. Que la solicitud indique el lugar de citacion de la persona natural o juridica contra quien se
quiere hacer valer la resolucién expedida en el extranjero.

Para efectos del reconocimiento de las sentencias y laudos arbitrales en contra del Estado, por no
tratarse de asuntos comerciales, deberd ademés demostrarse que no contrarian las disposiciones

de

la Constitucion y la ley, y que estén arregladas a los tratados y convenios internacionales

vigentes. A falta de tratados y convenios internacionales se cumplirdn si constan en el exhorto
respectivo o la ley nacional del pais de origen reconoce su eficacia y validez.

Analisis.-

(Codigo Organico General de Procesos, 2015)

Este articulo implicitamente instaura el sistema de regularidad del fallo, al
establecer los requisitos que las sentencias extranjeras deben cumplir para ser

considerados vélidas en el Ecuador.

De este modo, se mantiene el sistema mixto, por cuanto se recurre a la revision de

tratados y convenios, asi como, al cumplimiento de ciertos requisitos.
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e Como se constatd en el articulo anterior, al parecer ya no es necesario que la
decision extranjera recaiga en accion personal; situacion que amplia la posibilidad
de conocer litigios de diversos ambitos: acciones reales, personales, laborales, entre

otras.

En cuanto a los requisitos establecidos taxativamente en los cinco numerales cabe

mencionar lo siguiente:

Numeral 1.- el término formalidades externas resulta ser muy amplio y dependera
de cada legislacion; sin embargo, si se pretende reconocer y homologar una
sentencia extranjera para ejecutarla en Ecuador, ésta debe cumplir los requisitos de
los tribunales ecuatorianos, ya que la autenticidad del acto estaria suplida por la

Apostilla o, en su defecto, mediante la legalizacion.

Numeral 2.- se entenderia que la verificacién de cosa juzgada puede realizarse a
través de la presentacion de un certificado emitido por el juez o juzgado que dictd
la sentencia extranjera que acredite la culminacion del litigo, que no se encuentre
pendiente la tramitacion de algin recurso o que ha transcurrido el término

establecido para la interposicion del mismo.

En cuanto a la documentacion anexa, no existe normativa que enumere o determine
cuéales son los anexos necesarios para la presentacion de la demanda, no obstante,
de manera general como se revisé en la sentencia de Trujillo vs. Viteri de 1975, se
entenderia que la peticion debe acompafiarse con copia auténtica de la decision
extranjera que desea homologarse, debidamente apostillada o legalizada, su
traduccion en caso de que su redaccion no sea en espafiol, documentos que
identifiquen a las partes y acrediten su nacionalidad (documentos de identificacion
0 cédulas de ciudadania, pasaportes, entre otros), en aquellos casos referentes a
divorcios la inscripcion del matrimonio y, en caso de existir hijos, sus partidas de

nacimiento.

Numeral 3.- en cuanto a la traduccion de los documentos extranjeros, estos pueden

Ser “efectuadas extrajudicialmente por uno o mas intérpretes siempre que la firma o firmas se
encuentren autenticadas por un notario o por un Consul del Ecuador o reconocida ante un Juez de
lo Civil” (Art. 24 Ley de Modernizacion del Estado, 1993).
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Numeral 4.- no amerita mayor analisis, pero cabe mencionar que en ciertas
legislaciones como la venezolana este requisito queda cumplido cuando el

demandado es quien solicita el exequatur de la sentencia.

Numeral 5.- en cuanto a la indicacion del lugar de citacion, se puede presentar
inconvenientes en aquellos casos en que no existan contrapartes como los divorcios

de mutuo consentimiento o en los que se desconozca el domicilio.

e De acuerdo con la redaccion del altimo inciso, se podria deducir que solo aquellas
sentencias emitidas en contra del Estado ecuatoriano -por no tratarse de asuntos
comerciales-, estan sujetas a la verificacion de no contravenir a la Constitucion ni a

las leyes ecuatorianas.

En este sentido, cabria dos posibilidades: la primera, que quien solicite el
reconocimiento de este tipo de sentencias asume la carga de la prueba, por cuanto
debe demostrar que el fallo no contraria al orden publico ecuatoriano y, la segunda,

que los jueces de oficio la examinen.

e Si no existe tratado o convencion que rija la sentencia extranjera se entenderia que
podria darse el reconocimiento en funcion de dos situaciones: la primera, que esté
remitida mediante exhorto o la segunda, que conste la ley nacional del pais de

origen que reconoce su validez y eficacia.

La ambiguiedad de esta ultima seccion genera varias interrogantes ya que dificulta
conocer el alcance que pretende la norma, de esta manera en cuanto al término “se

cumpliréan si constan (...)” podria entenderse que:

— Se cumpliran los efectos del reconocimiento si constan en el exhorto

— Se cumpliran las formalidades descritas en los numerales anteriores solo por
cumplir con el exhorto o,

— Se cumpliran las sentencias si consta el exhorto

De manera similar, en la seccion referente a “o la ley nacional del pais de origen reconoce

su eficacia y validez”:

— Surge la interrogante si ¢debe constar una copia de la ley nacional que avale
la sentencia? o,
— Si la presentacion de la ley nacional suple al exhorto, dada la forma de
redaccion con la disyuntiva “o”.
Avrticulo 105.- Procedimiento para homologacion.

Para proceder a la homologacion, la persona requirente presentard su solicitud ante la sala
competente de la Corte Provincial, la que revisado el cumplimiento de este capitulo, dispondra la
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citacion del requerido en el lugar sefialado para el efecto. Citada la persona contra quien se hara
valer la sentencia, tendra el término de cinco dias para presentar y probar su oposicién a la
homologacion.

La o el juzgador resolvera en el término de treinta dias contados desde la fecha en que se cité. Si
se presenta oposicién debidamente fundamentada y acreditada y la complejidad de la causa lo
amerite, la Corte convocara a una audiencia, la cual se sustanciard y resolvera conforme con las
reglas generales de este CAdigo. La audiencia debera ser convocada dentro del término maximo
de veinte dias contados desde que se presenté la oposicion.

La sala resolvera en la misma audiencia. De la sentencia de la sala de la Corte Provincial podran
interponerse Gnicamente los recursos horizontales.

Resuelta la homologacion se cumpliran las sentencias, laudos y actas de mediacién venidos del
extranjero, en la forma prevista en este Cédigo sobre la ejecucion.

(Codigo Organico General de Procesos, 2015)
Andlisis.-
e A pesar de la redaccion, se entenderia que la solicitud debe guardar el formato de

demanda, cuyo contenido debe acoplarse a lo requerido en el Art. 142 COGEP

e En cuanto a la citacién, ésta se podra realizar en persona (Art. 54), por boleta (Art.
55), a través de un medio de comunicacion [radio o periddico] si de desconoce el
domicilio o si el demandado es ecuatoriano y se encuentra en el exterior sera
mediante exhorto (Art. 57).

e Las cuestiones que no quedan claras dada la redaccion del articulo son las
siguientes:

— ¢Cbmo se sustanciaria la oposicion si el requerido se encuentra en el extranjero,

cabria la posibilidad de realizarlo por medio de procuraciéon judicial, se

recurrird al MRE como canal de comunicacion o se presentard a audiencia por
video conferencia en base al articulo 4 de COGEP?

— ¢Qué tipo de pruebas se podria presentar? o ;Queé tipo de excepciones se puede
alegar?

Estas interrogantes encontraran respuesta conforme se desarrolle este proceso en la

practica judicial; no obstante, se podria resumir el procedimiento de la siguiente manera:
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Solicitud
(Art. 142)

T
dirigida a

Corte Provincial
(Sala Especializada)
(Art. 102)

revisa el

cumplimiento de
requisitos del articulo 104

[ INADMISION ] [ ADMITIDA ]
I I
devoluciéon de cr::;a:;'e(:::jzl
documentos (Art q53 y sS.)
Citado tiene S dias
para presentar
oposicion
OPOSICION NO HAY
FUNDAMENTADA OPOSICION
T
se convoca a se reslolveré
a audiencia en
maximo 20 dias en el término de
término 30 dias
la Sala resolvera en
la misma audiencia
* aclaracion ECUTSO |
-
o :;or(na. horizontales solo———— SENTENCIA
pliacion Art. 251
* revocatoria ( Y ) l

[ FAVORABLE ] [ NO FAVORABLE ]

se remite al

juez de primera instancia no hay ejecuciéon
para que se cumpla

conforme a las
disposiciones de
ejecucion de COGEP
(Art. 362 y ss.)

Figura 8. Procedimiento de Reconocimiento y Homologacion segun COGEP.
Fuente: Cédigo Organico General de Procesos (2015); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Articulo 106.- Efectos probatorios de una sentencia, laudo arbitral o acta de mediacion
expedidos en el extranjero. La parte que dentro de un proceso, pretenda hacer valer los efectos
probatorios de una sentencia, laudo arbitral o acta de mediacion expedidos en el extranjero,
previamente debera homologarlos en la forma prevista en este C6digo.

(Cddigo Organico General de Procesos, 2015)
Andlisis.-
En cuanto a esta disposicion, en lo particular considero que si bien tal vez se pretende

evitar el fraude a la ley mediante una especie de doble revision a la decision extranjera, esta
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norma condiciona al procedimiento de reconocimiento y homologacién como un acto o
diligencia preparatoria siempre que se desee utilizar la decisién extranjera como mecanismo

probatorio en otro juicio.

Situacién que conlleva a la interposicion de dos juicios y con ello, aumentar la carga

procesal al sistema judicial, evitando la celeridad procesal propugnada por COGEP.

5.3 Reformas al Cddigo Civil (Art. 129 CC)

Estas reformas se encuentran publicadas en el Registro Oficial Suplemento No. 526
de 19 de junio de 2015, son 58 articulos los que modifican distintos aspectos relativos al

matrimonio, divorcio, union de hecho, entre otros.

La reforma a la que me referiré es la realizada al Art. 129, debido a su relacion con el

proceso de reconocimiento y homologacion de sentencias extranjeras.

Como se analiz6 en la seccion de Jurisprudencia (4.3 y 4.4 del Capitulo 1V), se
constatd que el mencionado articulo era el fundamento para negar las solicitudes de divorcios
emitidos en el extranjero, dado que los jueces ecuatorianos se reservaban la competencia para
conocer los divorcios siempre y cuando uno de los conyuges sea ecuatoriano y el matrimonio

haya sido contraido en Ecuador o bajo sus normas.

Dada la alta negativa judicial, el Grupo Parlamentario por los Derechos de las
Personas en Movilidad Humana de la Asamblea Nacional, propuso modificar este articulo y
asi, facilitar el reconocimiento de dichas sentencias extranjeras, ya que a su criterio, la
aplicacién del mencionado articulo vulnera el principio de igualdad y no discriminacion
reconocido en la Constitucion 2008; asi como también, las disposiciones de tratados

internacionales que reconocen la jurisdiccion del domicilio de las partes procesales.

De esta manera, como lo sefiala la Lcda. Linda Machuca, Coordinadora del Grupo
Parlamentario, en comunicacion dirigida a los consulados ecuatorianos (Anexo 12), a través

de este cambio normativo se resuelve “la situacion civil de muchos compatriotas que residen en el
exterior, pues las adecuaciones hechas en nuestra legislacion son el fruto del dialogo permanente con la

comunidad ecuatoriana migrante” (Grupo Parlamentario por los Derechos de las Personas en
Movilidad Humana, 2015).

Expuestos los motivos de esta modificacion, la redaccion del Art. 129 quedo de la

siguiente manera:
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Art. 129 (Cédigo Civil 2005) Art. 129 (ley reformatoria)

Cuando uno de los cényuges fuere | No podra anularse ni disolverse por divorcio el
ecuatoriano, no podra anularse, ni | matrimonio contraido en el Ecuador, sino mediante
disolverse por divorcio el matrimonio | sentencia pronunciada por jueces ecuatorianos,
contraido en el Ecuador, sino mediante | cuando uno de los cényuges fuere ecuatoriano y
sentencia  pronunciada  por  jueces | existieren hijos menores de edad o bajo su
ecuatorianos. dependencia que residan en el Ecuador

La redaccion cambia por completo y se colige que el juez ecuatoriano es competente

para disolver vinculo matrimonial siempre y cuando se presenten estas tres condiciones:
e Que el matrimonio se haya celebrado en Ecuador.

Esta condicion se aplica de igual manera, a los matrimonios celebrados en los

consulados ecuatorianos en cualquier parte del mundo.
e Que por lo menos uno de los conyuges sea ecuatoriano y,

e Que fruto del matrimonio existan hijos menores de edad o que se encuentre bajo la

dependencia de los padres y sean residentes en el Ecuador.

Por lo tanto, si una de estas condiciones no se cumple, los casos podrian ser conocidos

y resueltos por jueces o tribunales extranjeros.

Adicionalmente, la nueva disposicion no distingue entre divorcio por mutuo
consentimiento y por causales, lo cual, hace pensar que debe existir un tratamiento similar;

para aclarar este punto citaré la exposicion de la asambleista Machuca:

“Al respecto, debo sefialar que el tinico caso previsto por la norma para que no se reconozca en el
Ecuador el divorcio realizado en el exterior, se presenta cuando el matrimonio fue contraido en el
Ecuador, uno de los conyuges fuere ecuatoriano y existiere hijos menores de edad o bajo su
dependencia que residan en el Ecuador, (excepcion a la regla del reconocimiento del divorcio en
el exterior) con la finalidad de proteger los derechos de alimentos, tenencia y visitas de las y los
nifios y adolescentes del matrimonio que viven en el Ecuador. el articulo citado permite que todos
los demés casos en donde se ha realizado el divorcio en el exterior (por causal o por mutuo
acuerdo) puedan ser reconocidos y homologados por la legislacién ecuatoriano de conformidad
con los articulos 143 y 208 del Codigo Organico de la Funcién Judicial y 414 del Codigo de
Procedimiento Civil vigente.

En virtud de la reforma aprobada, las Cortes Provinciales deben reconocer y homologar de forma
directa las sentencias extranjeras de divorcio cuando estas cumplas los requisitos previstos por el
articulo 414 del Codigo de Procedimiento Civil y ordenar la inscripcion del divorcio por parte del
Registro Civil.

Debo mencionar ademas que el recientemente aprobado Codigo Orgéanico General de Procesos
(COGEP) complementa las normas citadas y desarrolla el procedimiento y los requisitos para la
homologacion de sentencias extranjeras en los articulos 102 a 105 (...)”
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(Grupo Parlamentario por los Derechos de las Personas en Movilidad Humana, 2015)
No obstante, al revisar COGEP, los divorcios por mutuo en los que haya hijos
dependientes son procesos de jurisdiccion voluntaria (Art. 334 y 340), mientras que el
divorcio por causal, al ser contencioso es un proceso sumario (Art. 332), por lo tanto se

entenderia que:

e En los casos de mutuo consentimiento que no haya hijos o éstos sean mayores de
edad, independientemente de su residencia, puede disolver el vinculo un juez

extranjero o un notario.

e En los casos de mutuo consentimiento que haya hijos menores o dependientes no

residentes en Ecuador también puede ser tramitado por un juez extranjero.

e Las sentencias emitidas en casos de divorcio por causal conllevaria un poco mas de
analisis, por cuanto se debe verificar si existe similitud entre las causas de divorcio
extranjeras y las nacionales (Art. 110 CC), ademas de cumplir los requisitos del
Capitulo VII de COGEP.

Para conocer si se estas causas son similares y concordantes con el orden puablico
ecuatoriano, las sentencias deben someterse a revision; sin embargo, en base a la redaccion
del Art. 104 de COGEP dicha revision solo se realizaria a las sentencias dictadas en contra

del Estado ecuatoriano, situacion que acarrearia serios inconvenientes en la practica.
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CAPITULO VI
DERECHO COMPARADO

6.1 Common Law

Este sistema juridico propio de los paises anglosajones posee como fuente principal
los precedentes jurisprudenciales, considerados como referentes para la resolucion de casos
analogos, permitiendo la aplicacion uniforme de las reglas de derecho, a pesar del transcurso

del tiempo.

Se tomara como modelo el sistema judicial estadunidense, debido a la coexistencia de
dos procedimientos estatales para el reconocimiento de sentencias extranjeras: el Common
Law que es el mas antiguo y, el Recognition Act, basado en el anterior pero mas depurado y
moderno (Arcila, 2012).

Los Estados Unidos de América es una republica federal constitucional, compuesta
por cincuenta estados y un distrito federal. Esta distribucion politica dota de facultades
legislativas a cada estado, la cual, que queda circunscrita a su ambito territorial y debe

guardar concordancia con la norma federal.

Historicamente el caso que sent6 las bases para el reconocimiento de sentencias
extranjeras es el de Hilton vs. Guyot en el afio 1895, a partir del cual, se estableci6 como

principios rectores en estos casos a la cortesia, al debido proceso y a la reciprocidad:

"Cortesia", en sentido juridico, no es ni una cuestion de obligacion absoluta, por una parte, ni una
mera cortesia y buena voluntad, por otra. Pero es el reconocimiento lo que una nacién permite
dentro de su territorio a los poderes legislativo, ejecutivo 0 actos judiciales de otra nacion,
teniendo en cuenta tanto la obligacién y conveniencia internacional, y los derechos de su propios
ciudadanos, o de otras personas que se encuentran bajo la proteccion de sus leyes.

(...) donde ha habido oportunidad de un juicio justo y completo en el extranjero ante un tribunal
de jurisdiccion competente, la realizacion del juicio sobre procedimientos regulares, después de
la debida citaciébn o la comparecencia voluntaria del demandado, y bajo un sistema de
jurisprudencia que pueda garantizar una administracién imparcial de justicia entre los ciudadanos
de su propio pais y aquellos de otros paises, y no haya nada que mostrar ya sea prejuicio en la
corte, o en el sistema legal bajo el cual estaba sentado, o fraude en la obtencidn de la sentencia, o
cualquier otra razén especial por la que la cortesia de esta nacién no deba permitir su completa
aplicacion, los méritos del caso no deben ser juzgados de nuevo en el litigio interpuesto en este
pais sobre la sentencia.

(Brand, 2012, p. 3, traduccion propia)
Estos criterios -utilizados por mas de una centuria hasta la actualidad- sentaron las
bases para reconocer sentencias extranjeras; sin embargo, debido a la constante denegacién
de exequatur por parte de paises extranjeros que veian dificultosa la acreditacion de la

reciprocidad y, adicional a esto, el rechazo del requisito de cortesia por parte de algunas
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cortes estatales estadounidenses, hizo que la préactica de este tipo de procesos se torne

compleja, dada la poca o casi nula uniformidad de requisitos en cada estado (Arcila, 2012).

Por esta razon, en el afio 1962 la Uniform Law Commissioners promulgé un texto
general para todos los estados denominado Uniform Foreign Money-Judgments
Recognition Act (UFMJRA), previsto para las resoluciones judiciales obtenidas en juicios
monetarios en paises extranjeros que quieran ser ejecutadas por un tribunal estatal en los
Estados Unidos. El texto, esta basado en las reglas tradicionales del commom law (cortesia y
debido proceso) y tiene por finalidad simplificar el negocio internacional (The National

Conference of Commissioners on Uniform State Laws, 2015).

Dado el desfase temporal que posee el documento original -tras 40 afios de aplicacion-
en el aflo 2005 se modificaron ciertas cuestiones técnicas, entre ellas, su denominacion
cambia a Uniform Foreign-Country Money Judgments Recognition Act (UFCMJRA) y
su aplicabilidad se limita a sentencias judiciales extranjeras firmes y ejecutorias que declaren
la obligacion de pagar cantidades pecuniarias, excluyendo sentencias de caracter personal y
obligaciones de dar, hacer o no hacer que no constituyan pago pecuniario, asi como también,
a las resoluciones arbitrales (Seccion 3 UFCMJRA, 2005).

De acuerdo a The National Conference of Commissioners on Uniform State Laws

(2015) estos son los estados que adoptaron la norma coman:

e California (1967) e |daho (1990) e North Carolina (1993) e Montana (1993)
o Colorado (1977) o lllinois (1963) ¢ North Dakota (2003) e Nevada (2007)
e Connecticut (1988) e lowa (1989) e Ohio (1985) e Oregon (1977)
e Delaware (1977) e Maine (1999) e Oklahoma (1965) e Pennsylvania (1990)
e District of Columbia e Maryland (1963) e Massachusetts (1966) e Texas (1981)
(1995) o New Jersey (1997) ¢ Michigan (1967) e U.S. Virgin Islands (1992)
o Florida (1994) o New Mexico (1991) e Minnesota (1985) ¢ Virginia (1990)
o Georgia (1975) e New York (1970) e Missouri (1984) ¢ Washington(1975)

o Hawaii (1996)

Mientras que veinte estados mantienen el sistema del common law:

10 Se debe diferenciar dos normas referentes al reconocimiento de sentencias extranjeras, ya que su similitud nominal tiende
a causar confusiones (Arcila, 2012). En este sentido:

Uniform Foreign Money-Judgment Recognition Act (1962) ahora Uniform Foreign-Country Money Judgments
Recognition Act UFCMJRA (2005).- relativa a sentencias judiciales provenientes de tribunales de paises extranjeros,
involucra competencia y cooperacion internacional entre Estados.

Uniform Enforcement of Foreign Judgments Act (1948).- establece disposiciones comunes referentes al
reconocimiento de sentencias entre estados, su &mbito de aplicacion se limita a los fallos emitidos por y entre cortes o
tribunales de los Estados Unidos de Norteamérica.
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e Alabama e Kansas e New Hampshire e Utah

o Alaska o Kentucky e Rhode Island e Vermont

e Arizona e Louisiana e South Carolina e West Virginia
e Arkansas e  Missisippi e South Dakota e Wisconsin

e Indiana e Nebraska e Tennessee e Wyoming

6.1.1 Normas sobre la materia.

En el ambito federal no existe una norma que regule este tipo de procedimientos ni se
ha suscrito algun convenio internacional referente al reconocimiento y ejecucion de

sentencias extranjeras (Arcila, 2012).

Por su parte, cada estado desarrolla su proprio régimen normativo tomando como base
las disposiciones comunes del Uniform Foreign Money-Judgment Recognition Act (1962) y
las modificaciones del afio 2005 del Uniform Foreign-Country Money Judgments
Recognition Act UFCMJRA (2005) (Anexo 13).

En cuanto a la jurisprudencia, los casos referenciales son Hilton vs. Guyot (1895) en
torno a la creacion de una ley o regla federal comin y el caso Erie Railroad vs. Tompkins
(1938) que invoca a la aplicacion de la ley estatal para diversos casos; sin embargo, en ambos
tribunales —estatales y federales- el anélisis de la cortesia establecido por el precedente Hilton
sigue siendo el nacleo de la investigacion para los casos de reconocimiento de sentencias

extranjeras (Brand, 2012).
6.1.2 Competencia.

El Tribunal Supremo americano no ha emitido pronunciamiento alguno que dirima la
competencia entre las cortes federales o estatales; no obstante, tanto la doctrina como algunos
precedentes jurisprudenciales consideran que la ley estatal (UFCMJRA) es el maximo

referente, por lo cual, se recurre mas a las cortes estatales (Arcila, 2012).

No obstante, en la UFCMJRA tampoco se encuentra disposicién que determine

especificamente la competencia jurisdiccional, ya que s6lo se establece lo siguiente:

SECCION 4. NORMAS PARA EL RECONOCIMIENTO DE SENTENCIA
EXTRANJERA

(&) Salvo disposicion en contrario en los incisos (b) y (c), un tribunal de este estado reconocera
una sentencia extranjera de los paises a los que se aplica esta [ley].

(UFCMJRA, 2005)
Por esta razén, las disposiciones procesales de cada estado son las que determinan la

competencia en los casos de reconocimiento de sentencias extranjeras (Arcila, 2012).
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6.1.3 Requisitos.

La UFCMJRA establece como requisito que la sentencia extranjera provenga de un
proceso garantista, que cumpla la tutela judicial efectiva -entendida como el acceso a la
justicia y el respeto al derecho de defensa-, de lo contrario, se deniega el reconocimiento.

Complementariamente, se considera la competencia del juez extranjero que conocio la causa:

SECCION 4. NORMAS PARA EL RECONOCIMIENTO DE SENTENCIA
EXTRANJERA

b) Un tribunal de este estado no puede reconocer una sentencia extranjera del pais si:

(1) la sentencia se dictd6 en virtud de un sistema judicial que no ofrece tribunales o
procedimientos compatibles con las exigencias del debido proceso;

(2) el tribunal extranjero no tenia jurisdiccion personal sobre el demandado; o
(3) el tribunal extranjero no tenia jurisdiccion sobre el tema.
(UFCMJRA, 2005)
6.1.4 Procedimiento.

6.1.4.1 Sistema de Recognition Act.

La demanda de ejecucion acompafiada con los anexos, debe presentarse ante el
tribunal de instancia del estado de reconocimiento, el mismo que notificard al demandado con

antelacion suficiente para que pueda defenderse (los plazos varian en cada estado).

El demandado puede oponerse a la demanda, notificando al Juez y al demandante de
manera motivada. Puede darse el caso de que la pretension de reconocimiento surja en el
ambito de otro juicio, en tal caso, dicha pretension puede formularse en la contestacion a la

demanda o en la demanda reconvencional.

Una vez contestada la demanda, el tribunal estatal debe comprobar el cumplimiento
de los requisitos exigidos y, sin decidir sobre el fondo del caso, resolvera acerca de la
procedencia del reconocimiento, que puede ser total, parcial o denegado en su totalidad.

En caso de ser aceptado, el juicio celebrado en el extranjero serd reconocido en los
Estados Unidos y adquirird, desde ese momento, la misma firmeza y valor de cosa juzgada
que tiene una sentencia americana. Sin embargo, en caso de ser denegado, esta sentencia no

podré interponerse en otro estado por aplicacion del principio de cosa juzgada (res iudicata).

La sentencia de reconocimiento y ejecucién puede ser apelada ante el tribunal de
apelacion del estado donde se inicio el proceso, para ello, es normal que se exija al deudor la

prestacion de fianza cuando solicita la suspension temporal de la ejecucion de la nueva la
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sentencia. En caso de que el tribunal de apelacion emita sentencia confirmatoria, no cabe la

posibilidad de interponer un nuevo recurso.

Demanda
dirigilda a presenta oposicién
deudor
Tribunal Estatal Fooufx:a I o A
revr«lsa el contesta la demanda
1
cumplimiento de
requisitos
T
dicta
1
SENTENCIA
1
[ 1 no cabe presentar nuevamente
Aceptacién . solicitud de exequétur ante otro tribunal
Total o Parclal Denegacion estatal por aphcacion de la res judicata
T ] (cosa juzgada)
|
solo cabe

Figura 9. Procedimiento de exequatur segun el Sistema de Recognition Act-EEUU.
Fuente: Arcila (2012); UFCMJRA, (2005); Elaboracién: Adriana Jaramillo.

6.1.4.2 Sistema de Common Law.

El procedimiento desarrollado en los estados que aplican el Common Law es similar
al establecido por el Recognition Act; no obstante, su fundamentacién protege los principios
de la cortesia (comunity) -muchas veces considerado mas como deber moral que obligacién-
por encima de la mera cortesia internacional, aplicados para fomentar la justicia y

cooperacion internacional (Arcila, 2012).

Para Arcila, es esencial que concurran los siguientes elementos, propios de la cortesia:

i. queen el pais de origen de la sentencia exista la oportunidad de un juicio completo y justo;

ii. que el juicio celebrado en el extranjero, haya tenido lugar en el &mbito de un sistema
judicial imparcial y ante un Juez con jurisdiccion personal sobre el demandado para
conocer del proceso;

iii. que la sentencia dictada en el pais extranjero no se hubiese obtenido mediando fraude y sea
resultado de un proceso regular en el que haya habido citacion y comparecencia voluntaria
de las partes; y

iv. por ultimo, que no exista circunstancia alguna que pueda llevar al animo del tribunal del
estado de reconocimiento a rechazar el mismo por considerar que el juicio de origen
adolece de defectos.

(Arcila, 2012, p. 11)
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Generalmente, los tribunales de los estados del common law exigen la presentacion de
la demanda acompafiada con la sentencia pecuniaria extranjera y se resuelve en
procedimiento sumario, sin revisar el fondo del asunto, simplemente se comprueba el

cumplimiento de los requisitos tradicionales y se dicta sentencia aceptando o no la peticion.

Demanda

dirig:da a
|

Tribunal Estatal

1
revisa el
1

cumplimiento de

requisitos
di{:ta
SENTENCIA
|
L. )
nglegtggfc?m Denegacion

Figura 10.Procedimiento de exequéatur segin el Common Law-EEUU.
Fuente: Arcila (2012); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

6.2 Union Europea

La Union Europea (UE) surge el 1 de noviembre de 1993 tras la promulgacién del
Tratado de la Unién Europea y esta integrada por veintiocho Estados europeos que

conjuntamente desarrollan politicas econdmicas, sociales, legislativas, entre otras.

Esta asociacion econdmica y politica se fundamenta en el Estado de Derecho, por lo
cual, todas las acciones que emprende se basan en tratados -aprobados voluntaria y
democraticamente por cada pais miembro-, estos acuerdos vinculantes establecen los
objetivos de la UE, las normas aplicables a sus instituciones, la manera en que se toman las

decisiones y la relacion existente entre ésta y sus paises miembros.

Por lo tanto, el Derecho de la UE es de dos tipos: primario constituido por los tratados
que son la base o las reglas fundamentales de toda la actuacion de la UE vy, el derecho
derivado que se compone de reglamentos, directivas y decisiones que materializan los

principios y objetivos establecidos en los tratados, cabe mencionar que algunos son
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vinculantes y otros no, por lo que algunos se aplican a todos los paises de la UE y otros s6lo a

unos PocCos.

De esta manera, el Derecho de la UE integra el ordenamiento juridico de sus Estados
miembros, quienes tienen la obligacion de transponerlo y aplicarlo correctamente (Union
Europea, 2015).

6.2.1 Normas sobre la materia.

El Reglamento (CE) N° 44/2001 Del Consejo, relativo a la Competencia Judicial, el
Reconocimiento y la Ejecucién de resoluciones judiciales en materia civil y mercantil
denominado Bruselas I, es el texto legislativo que contiene las normas relativas a la
competencia judicial internacional y las normas de validez extraterritorial de decisiones

judiciales europeas™* (Anexo 14).

Cabe mencionar que este Reglamento no establece la eficacia juridica automatica para
las decisiones extranjeras ya que existen ciertos controles o requisitos que deben ser

observados por el Estado requerido (Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez, 2008).
6.2.2 Competencia.

El sistema comunitario europeo establece un procedimiento especifico para el
reconocimiento y otro para la ejecucion, por esta razon, difiere los érganos competentes para

conocer estos procedimientos.

Para los casos de ejecucion, la solicitud sera presentada ante los tribunales o
autoridades indicados en el Anexo Il del Reglamento (Art. 39), por ejemplo en Alemania sera
ante el Presidente de una sala del Landgericht, en Espafia ante el Juzgado de Primera

Instancia y en Italia ante la Corte d'appello.

En caso de interponer recurso contra la resolucion sobre la solicitud de ejecucién (en
los casos de exequatur) los tribunales competentes para conocerlos son los indicados en el
Anexo |1l del Reglamento, asi en Alemania ante el Oberlandesgericht, en Espafia ante la

Audiencia Provincial y en Italia nuevamente ante la Corte d'appello.

Para el reconocimiento, el Reglamento no determina especificamente la competencia,
no obstante, se entenderia que actuarian los mismos tribunales del Anexo Il o los de primera

instancia de cada Estado miembro.

11 El reglamento sustituye al Convenio de Bruselas de 1968 y rige a todos los Estados miembro, excepto a Dinamarca.
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6.2.3 Requisitos.

Para que la decision judicial alcance eficacia extraterritorial en un Estado miembro es

necesario que cumpla tres requisitos:

o Debe tratarse de una resolucion judicial.- conforme con lo dispuesto en el
Reglamento se entiende por resolucion a

Articulo 32

Cualquier decision adoptada por un tribunal de un Estado miembro con independencia de la
denominacion que recibiere, tal como auto, sentencia, providencia o mandamiento de
ejecucion, asi como el acto por el cual el secretario judicial liquidare las costas del proceso.

(Reglamento 44/2001, 2000)
Para ser considerada como resolucion judicial, ésta debe ser emitida por un érgano
que ejerza poder jurisdiccional y sea independiente de los demas 6rganos estatales,
ya que una decision administrativa o una expedida por un Ministro no puede ser
reconocida. Adicionalmente, debe dirimir un procedimiento judicial contradictorio

(no se consideran las de procedimientos unilaterales).

Por lo tanto, se comprende por decision judicial a: las decisiones definitivas, las
provisionales, las resoluciones judicial firmes y no firmes, las dictadas en rebeldia
del demandado, las recaidas en procedimientos de jurisdiccion contenciosa y
voluntaria, las de procesos monitorios, mandamientos de pago, las que ordenan
multas coercitivas, las que inadmiten una demanda y las que declaran

incompetencia judicial (Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez, 2008)*.
« La resolucion judicial debe recaer sobre materias cubiertas por el Reglamento

De acuerdo con el Art. 1 del Reglamento, el objeto de la resolucion judicial debe
versar sobre materias civiles y mercantiles de caracter patrimonial -obligaciones,
derechos reales y ciertos aspectos societarios- y, excepcionalmente, obligaciones de

alimentos.

Se excluye la materia fiscal, aduanera y administrativa, asi como también, el estado

y la capacidad de las personas fisicas, los regimenes matrimoniales, los testamentos

12 Complementariamente, no se consideran decisiones judiciales las de los érganos administrativos, las provenientes de
transacciones judiciales o conciliacién intraprocesal, las dictadas por 6rganos jurisdiccionales de los Estados miembros
que otorgan el reconocimiento y/o exequétur a resoluciones procedentes de otro Estado (doble exequétur), las que
solicitan auxilios judicial de tribunales extranjeros, las que imponen cargas a terceros, las resoluciones anglosajonas que
contienen prohibicion dirigida a una parte para que no inicie in proceso en otro tribunal (anti-suit injunctions) (Calvo
Caravaca y Carrascosa Gonzélez, 2008).
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y las sucesiones, la quiebra, los convenios entre quebrado y acreedores y demés

procedimientos analogos, ademas la seguridad social y el arbitraje.

e La resolucion judicial debié ser dictada por autoridades de un Estado

miembro en el Reglamento

Las resoluciones dictadas por autoridades de terceros Estados no se regulan en el
Reglamento 44/2011, por lo tanto, solo las decisiones emitidas por una autoridad
judicial dependiente de un Estado miembro es susceptible a este procedimiento.

De esta manera, se excluyen las resoluciones dictadas por autoridades de Andorra y
Monaco considerados como terceros Estados, las dictadas por tribunales
internacionales y supranacionales, las dictadas por tribunales religiosos como los
tribunales canonicos y los laudos dictados por autoridades u Grganos arbitrales

(Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez, 2008).
6.2.4 Procedimiento.

El Reglamento 44/2001 distingue dos modalidades para la eficacia de las resoluciones

extranjeras: el reconocimiento y el exequatur.
6.2.4.1 Reconocimiento.

Esta modalidad se divide a su vez en incidental, correspondiente a los numerales 1y 3

del Art. 33y, la homologacién determinada en el numeral 2:

Articulo 33

1. Las resoluciones dictadas en un Estado miembro seran reconocidas en los demas Estados
miembros, sin que fuere necesario recurrir a procedimiento alguno.

2. En caso de oposicion, cualquier parte interesada que invocare el reconocimiento a titulo
principal podra solicitar, por el procedimiento previsto en las secciones 2 y 3 del presente
capitulo, que se reconozca la resolucién.

3. Si el reconocimiento se invocare como cuestion incidental ante un tribunal de un Estado
miembro, dicho tribunal serd competente para entender del mismo.

(Reglamento 44/2001, 2000)
6.2.4.1.1 Reconocimiento incidental.

La decision puede ser invocada directamente ante las autoridades de otro Estado
miembro sin necesidad de instaurar previamente un procedimiento de homologacién; sin

embargo, la autoridad del Estado requerido debe revisar dos situaciones:
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e Que concurran los presupuestos de reconocimiento, es decir, que sea una
resolucion judicial dictada por un drgano jurisdiccional de un Estado miembro y que

recaiga en las materias reguladas por el Reglamento vy,

¢ Que no exista algan motivo de denegacién de reconocimiento, establecido en los

articulos 34 y 35 del Reglamento:

Articulo 34
1) Sea contrario al orden publico del Estado miembro requerido,
2) cuando se dictaren en rebeldia del demandado,

3) si la resolucion fuere inconciliable con una resolucion dictada entre las mismas partes en el
estado miembro requerido,

4) si la resolucidén fuere inconciliable con una resolucién dictada con anterioridad en otro Estado
miembro o un Estado tercero entre las mismas partes en un litigio que tuviere el mismo objeto y
la misma causa, cuando esta Gltima resolucion reuniere las condiciones necesarias para su
reconocimiento en el Estado miembro requerido.

(Reglamento 44/2001, 2000)
Articulo 35

1. Asimismo, no se reconoceran las resoluciones si se hubieren desconocido las disposiciones de
las secciones 3, 4 y 6 del capitulo I1, o en el caso previsto en el articulo 72.

2. En la apreciacion de las competencias mencionadas en el parrafo anterior, el tribunal requerido
quedara vinculado por las apreciaciones de hecho sobre las cuales el tribunal del Estado miembro
de origen hubiere fundamentado su competencia.

3. Sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 1, no podré& procederse a la fiscalizacion de la
competencia del tribunal del Estado miembro de origen. El orden publico contemplado en el
punto 1 del articulo 34 no afectara a las reglas relativas a la competencia judicial.

(Reglamento 44/2001, 2000)
Si estos dos requerimientos se verifican, la autoridad otorgara el reconocimiento a la
resolucion extranjera, la que producira el efecto de cosa juzgada, de tipicidad y constitutivo
s6lo en el proceso que se ha hecho valer, es decir, no surte efecto erga omnes.

Por esta razén, si a posteriori, se debe invocar los efectos procesales de dicha
resolucién, serd necesario iniciar nuevamente este procedimiento de reconocimiento

incidental en el nuevo proceso (Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzélez, 2008).

108



Demanda

dirigida a
|

Tribunal 0 Juez de Primera
Instancia de un Estado miembro

AL
revisa el
1

cumplimiento de

requisitos
dicta
SENTENCIA
[ ]
Aceptacion ;
Total o Parcial Denegacién

Figura 11. Procedimiento de Reconocimiento Incidental en la Union Europea.
Fuente: Calvo Caravaca & Carrascosa Gonzalez (2008); Reglamento 44/2001 (2000); Elaboracién: Adriana Jaramillo.

6.2.4.1.2 Reconocimiento por homologacion.

Este procedimiento se asemeja al anterior en cuanto el 6rgano jurisdiccional del
Estado requerido debe declarar que concurren los presupuestos de reconocimiento y que no
hay motivo de denegacion; sin embargo, se diferencia en cuanto a sus efectos, ya que éstos
son definitivos y erga omnes, es decir, la resolucion queda reconocida para siempre y con

efectos de cosa juzgada.

Las partes que intervinieron en el proceso en el Estado extranjero, sus sucesores o
terceros que posean interés legitimo en la declaracion del reconocimiento deben presentar la
solicitud ante el juez designado en el Anexo IlI; complementariamente, la competencia
territorial sera determinada por el juez del domicilio del demandado o el del lugar de
ejecucion de la resolucion -el demandante del reconocimiento elegird uno de los dos- (Art. 39
Reglamento 44/2001, 2000).

La forma de tramitacion de este tipo de reconocimiento es el mismo designado para el

exequatur (desarrollado a continuacion).

En caso de que se niegue el reconocimiento, la decision puede ser impugnada en el

plazo de un mes o dos en caso de que el notificado se domicilie en el extranjero (Art. 43. 5).
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6.2.4.2 Exequatur o Declaracion de Ejecutividad.

Es el procedimiento establecido para ejecutar una resolucion judicial extranjera en un

Estado miembro, de esta manera, el exequatur convierte la resolucion en titulo ejecutivo.

El Reglamento 44/2001 regula su tramitacion; sin embargo, en caso de existir algun
aspecto procesal no previsto, se recurre subsidiariamente al Derecho procesal interno del

Estado requerido.
De acuerdo a la normativa comunitaria, el exequatur se desarrolla en tres instancias:
6.2.4.2.1 Primera Instancia.

La solicitud puede ser presentada por cualquier parte interesada: el acreedor, sus
causahabientes o terceros que sean acreedores, cesionarios, entre otros; sea quien sea el
solicitante, no se le puede exigir caucion o depdsito alguno por su condicion de extranjero o

por no residir en el Estado requerido (Art. 51).

Por su parte, posee legitimacion pasiva quien aparece como condenado en el titulo

extranjero y el tribunal no puede aumentar sujetos contra quienes se ejecute el exequatur.

Como se menciono, el drgano competente para conocer estas causas es el designado
por cada Estado miembro en el Anexo Il, ya sea del domicilio del demandado o el del lugar
de ejecucion (Art. 39. 1), adicionalmente, segun el Art. 53, la solicitud de exequatur debe
acompanarse con dos documentos:

a) Copia autentica de la resolucion judicial extranjeray,

b) Certificacién conforme al Anexo V en la que consten los datos basicos de la resolucion
extranjera

Los cuales no necesitan de legalizacién ni de formalidad (Art. 56), en cuanto a la

traduccion ésta sera realizada si la autoridad competente lo solicita (Art. 55.2).

Cabe mencionar, que si no se presenta la copia auténtica de la resolucion judicial se
deniega el exequatur, por el contrario, si no se presenta el Anexo V, el tribunal puede fijar un
plazo, ya sea para su presentacion, aceptar documentos equivalentes o simplemente dispensar
de ellos (Art. 55. 1).

En cuanto a la modalidad de presentacion de la solicitud se realizara conforme con lo
establecido por la ley del Estado requerido (Art. 40. 1), por ejemplo, en ciertos paises como

Espafia la solicitud debe redactarse en forma de demanda.
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Una vez presentada la solicitud y sus anexos, la autoridad del Estado requerido
otorgara el exequatur inmediatamente (Art. 41), es decir, se aplica un exequatur de plano,
previo control formal de la documentacion aportada; sin embargo, el juzgador puede rechazar
la solicitud por defectos formales u otorgar una aceptacion parcial de oficio o a peticion de
parte. Adicionalmente, se puede adoptar medidas cautelares sobre los bienes del demandado
(Art. 47).

Esta primera fase se desarrolla sin dar audiencia al demandado y la notificacion de la

resolucién que concede el exequatur se realiza conforme con la ley del Estado requerido.
6.2.4.2.2 Segunda Instancia.

La decision que concede o niega el exequatur puede ser recurrida por cualquiera de
las partes, serd presentada ante la autoridad designada en el Anexo Il del Reglamento y se
sustanciara como un procedimiento contradictorio (Art. 43), segin las normas procesales del
Estado requerido (Mosconi, 2001).

De acuerdo a Calvo Caravaca y Carrascosa Gonzalez (2008) si se concede el
exequatur, este recurso se interpondra dentro del plazo de un mes, sin embargo, si el
demandado tiene como domicilio otro Estado miembro se concede el plazo de dos meses para
su interposicién (siempre a partir de la fecha de notificacién), contrariamente, en caso de que

se niegue el exequatur no existe plazo para la interposicion del recurso.

En esta fase el demandado puede pronunciarse contra el exequatur, basado en los

motivos de denegacion de los articulos 34 y 35 del Reglamento.
6.2.4.2.3 Tercera Instancia.

En esta Gltima fase, es posible recurrir la resolucion del recurso de segunda instancia,

pero dependera de lo dispuesto por cada Estado miembro en el Anexo IV (Art. 44).

Por ejemplo, en Bélgica, Grecia, Espafia, Francia, Italia, Luxemburgo y los Paises
Bajos cabe el recurso de casacion. En Portugal, por el contrario, cabe recurso sobre una

cuestion de Derecho.
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Figura 12. Procedimiento de exequétur en la Unién Europea.
Fuente: Calvo Caravaca & Carrascosa Gonzalez (2008); Reglamento 44/2001 (2000); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

En resumen, los tres procedimientos se diferencian por cuanto:

e El reconocimiento incidental como su nombre lo indica, tiene efectos meramente
incidentales, de carécter provisional y no puede ser aplicado contra todos, es decir

NO €S erga omnes.

e El reconocimiento por homologacion tiene el efecto procesal de cosa juzgada, es

definitivo y erga omnes.

e El exequatur no surte efectos de cosa juzgada en relacion con la concurrencia de
las condiciones del reconocimiento, sino que convierte en titulo ejecutivo a la

resolucion judicial.
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6.3 Sistemas Juridicos Latinoamericanos

Los siguientes ordenamientos juridicos se diferencian de los dos anteriores (common
law y sistema comunitario) por acoger una tradicion juridica diferente, el sistema romano-
germanico, cuya base principal es el Derecho Romano, fundamentado en leyes escritas y la
poca obligatoriedad de los precedentes.

6.3.1 Venezuela

El sistema judicial venezolano puede ser considerado como un gran referente en torno
a la sistematizacion y aplicacién de normas de Derecho Internacional Privado. Adicional a
ello, el desarrollo jurisprudencial y doctrinario acerca del exequatur le ha permitido
establecer fuertes cimientos para su tramitacién en la practica y con ello, servir de modelo a

otras naciones.

Doctrinariamente, el procedimiento de exequatur es entendido como “el tramite procesal
de verificacién de los presupuestos de eficacia de las sentencias extranjeras, efectuado por drganos del Poder

Judicial venezolano” (Herndndez-Bretdn, 2010, p. 515).

De esta manera, se vislumbra dos cuestiones referentes a la eficacia de las sentencias

extranjeras:

e Para ejecutar forzosamente una sentencia extranjera es necesario comprobar
previamente los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico venezolano para
conceder la declaracion de ejecutoria, es decir, requiere la tramitacién del

exequatur.

e Siempre que la sentencia extranjera no exija ejecucion forzosa, ésta surtird sus
efectos de plano en Venezuela sin necesidad de declaracion previa de eficacia

(exequatur).

Como lo explica Hernandez-Breton (2010) esta distincion se fundamenta en los
efectos de la sentencia extranjera considerada como acto procesal. Asi, los efectos procesales

o materiales®® quedan supeditados al cumplimiento de los requisitos del Art. 53 de la Ley de

13 Efectos materiales.- son todos aquellos inherentes al contenido sustantivo de la sentencia, es decir, las modificaciones de
las relaciones juridico-privadas de cualquier naturaleza (personales, patrimoniales, entre otras) que permiten considerar a
ese efecto como supuesto de hecho o como tipo legal.

Efectos procesales.- corresponde a la cosa juzgada (inimpugnabilidad o inmutabilidad) y a la ejecutoria (imposicién
coercitiva de lo decidido mediante la intervencion de la fuerza publica), que dotan el caracter de acto jurisdiccional a la
sentencia. (Hernandez-Bretdn, 2010)
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Derecho Internacional Privado sumado al control del orden publico y, distingue que en caso
de querer ejecutar forzosamente la decision, se requiere la declaracion de eficacia de la

decision extranjera mediante exequatur (Art. 55).

No obstante esta distincion, en la practica los tribunales venezolanos exigen el
exequatur para que la sentencia despliegue efectos como acto jurisdiccional, sin limitar la
funcion del exequétur al efecto ejecutorio, pero si dejando de lado su eficacia probatoria
(Hernandez-Breton, 2010).

6.3.1.1 Normas sobre la materia.

La Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia determina la competencia y el
Cddigo de Procedimiento Civil (CPC) la tramitacion en el Titulo X “De la eficacia de los actos

de autoridades extranjeras” (Anexo 15).

La Ley de Derecho Internacional Privado (LDIP) no regula el procedimiento de
exequatur, no obstante, deben ser considerada complementariamente, para dar cumplimiento

a los requisitos del ordenamiento juridico venezolano.
6.3.1.2 Competencia.

La competencia dependera de la naturaleza del procedimiento seguido en el Estado
extranjero, de esta manera, si la sentencia fue dictada en un litigio contencioso, conocera la
Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia (Art. 5. 42 Ley Organica del
Tribunal Supremo de Justicia, 2004)

Por su parte, los procedimientos no contenciosos seran conocidos por los tribunales
superiores del lugar donde se va a hacer valer la sentencia (Art. 856 Codigo de Procedimiento
Civil, 1990).

6.3.1.3 Requisitos.

Como se menciono, los requisitos estan determinados tanto en la Ley de Derecho

Internacional Privado, asi como también, en el Codigo de Procedimiento Civil:
Articulo 53 Las sentencias extranjeras tendran efecto en Venezuela siempre que retnan los
siguientes requisitos:

1. Que hayan sido dictadas en materia civil o mercantil o, en general, en materia de relaciones
juridicas privadas;

2. Que tengan fuerza de cosa juzgada de acuerdo con la ley del Estado en el cual han sido
pronunciadas;
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3. Que no versen sobre derechos reales respecto a bienes inmuebles situados en la Republica o
que no se haya arrebatado a Venezuela la jurisdiccion exclusiva que le correspondiere para
conocer del negocio;

4. Que los tribunales del Estado sentenciador tengan jurisdiccion para conocer de la causa de
acuerdo con los principios generales de jurisdiccion consagrados en el Capitulo 1X de esta Ley;

5. Que el demandado haya sido debidamente citado, con tiempo suficiente para comparecer, y
que se le hayan otorgado en general, las garantias procesales que aseguren una razonable
posibilidad de defensa;

6. Que no sean incompatibles con sentencia anterior que tenga autoridad de cosa juzgada; y que
no se encuentre pendiente, ante los tribunales venezolanos, un juicio sobre el mismo objeto y
entre las mismas partes, iniciado antes que se hubiere dictado la sentencia extranjera.

(Ley de Derecho Internacional Privado, 1998)

Avrticulo 851 Para que a la sentencia extranjera pueda darse fuerza ejecutoria en Venezuela, se
requiere que reina los siguientes requisitos:

1° Que no se haya arrebatado a Venezuela la jurisdiccion que le correspondiere para conocer del
negocio, segun los principios generales de la competencia procesal internacional previstos en este
Codigo.

2° Que tenga fuerza de cosa juzgada de acuerdo con la ley del Estado en el cual ha sido
pronunciada.

3° Que haya sido dictada en materia civil o mercantil o, en general, en materia de relaciones
juridicas privadas.

4° Que el demandado haya sido debidamente citado conforme a las disposiciones legales del
Estado donde se haya seguido el juicio y de aquel donde se haya efectuado la citacién, con
tiempo bastante para comparecer y que se le hayan otorgado las garantias procesales que
aseguren una razonable posibilidad de defensa.

5° Que no chogue contra sentencia firme dictada por los Tribunales venezolanos.

6° Que la sentencia no contenga declaraciones ni disposiciones contrarias al orden publico o al
derecho publico interior de la Republica.

(Cddigo de Procedimiento Civil, 1990)
Cabe mencionar que las normas procesales del CPC se aplican supletoriamente en los

procedimientos instaurados ante la Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia.
6.3.1.4 Procedimiento.

La solicitud de exequatur se presenta por escrito sefialando los datos generales tanto
del actor como del demandado (nombres, domicilio o residencia), debe adjuntarse la
sentencia que pretende ejecutarse con su respectiva ejecutoria, todo en forma auténtica y
legalizada por autoridad competente o debidamente apostillados (Art. 852 CPC).

Tras la aceptacion a tramite, se citara al demandado para que conteste la solicitud
dentro de los diez dias siguientes a su citacion, mas el término de la distancia si lo hubiere
(Art. 853), En los casos de citacion por carteles, a falta de comparecencia del demandado, la

citacion se entendera con el Defensor ad-litem designado por el mismo Tribunal (Art. 854).

En la contestacion debera proponerse todas las cuestiones y defensa, el asunto se

decidird como de mero derecho considerando los documentos aportados por las partes, no
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obstante, la Corte podré de oficio disponer la evacuacion de otras pruebas, para lo cual fijara
el término correspondiente segun la circunstancias (Art. 855). La carga probatoria de los

presupuestos de eficacia de la sentencia extranjera le corresponde al demandante (Art. 852)

En las causas sustanciadas ante la Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de
Justicia, se determina el término de diez dias para el acto de informes orales, siendo la Gltima
actuacion de las partes en el juicio. Por su parte, en los Tribunales Superiores dichos informes
orales se presentaran en el término de quince dias después del lapso probatorio (Art. 511) y

podran presentar al Tribunal sus observaciones dentro de los ocho dias siguientes (Art. 513).

El Tribunal podréa dictar auto para mejor proveer después de quince dias, en el cual,
las partes demuestran el cumplimiento de los presupuestos de eficacia (Art. 514) pasado
dicho término, el Tribunal dictara su fallo dentro de los sesenta dias siguientes (Art. 515).

La sentencia se limita a determinar el cumplimiento de requisitos, sin realizar revision
de fondo del asunto, de faltar algin requisito se desestima la peticion o, en su defecto, puede
declararse la eficacia parcial, siempre y cuando, exista en las misma sentencia varios
pronunciamientos autonomos unos de otro, como la disolucion del matrimonio y el

establecimiento de alimentos (son pretensiones distintas).

Esta sentencia no es susceptible de apelacion, consulta o casacién, dado que no puede
revocarse ni reformarse, no obstante, si se admite aclaratorias y rectificaciones.
Para ejecutar la sentencia extranjera se debe acudir a los tribunales de instancia competentes

para que dicten las resoluciones correspondientes y practiquen las actuaciones requeridas.
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a los 10 dias de la otacion

* o partes presenian
se sobicita informes orales sum observaciones
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[Aclamcmn ° no-cmicamon]

Figura 13. Procedimiento de exequéatur en Venezuela.
Fuente: Hernandez-Breton (2010); Cédigo de Procedimiento Civil (1990); Elaboracién: Adriana Jaramillo.
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Algunas cuestiones que cabe puntualizar:

e En ciertas ocasiones el requisito de citacion se considerara satisfecho (aun si no
hubo constancia documental) cuando:
— La parte demandada en el juicio extranjero es quien solicita el exequatur en
Venezuelg;

— Si el demandado no objeta la falta de citacién en el proceso de exequatur;
— Si ambos cdnyuges solicitan el exequatur.

e En cuanto a la legitimacion procesal, se estima que puede iniciar el juicio de
exequatur cualquiera de los sujetos que fueron partes en el proceso extranjero y si
fueron varios los demandados, se conformara litisconsorcio pasiva en Venezuela,
siempre y cuando haya sido necesario el litisconsorcio en el proceso extranjero, de
lo contrario, la accion podra promoverse contra una de las personas sujetas a la

ejecutoria.

Adicionalmente, es posible que la accion se transmita a los herederos (sin distinguir
su calidad de actor o demandado), por lo tanto, la accion de exequatur no se
extingue con la muerte de alguna o todas las partes intervinientes en el juicio

extranjero ya que es susceptible de transmision.

e Para la interposicion del exequatur ante la Sala de Casacion Civil del Tribunal
Supremo de Justicia es necesaria la asistencia juridica de un abogado que tenga
minimo cinco afios de graduado y que cumpla las demaés disposiciones de la Ley de

Abogados.

Para la sustanciacion de la demanda de exequétur ante el Tribunal Superior también
se requiere de un abogado pero no se exigen las condiciones de ejercicio

profesional de cinco afios, basta su admision al ejercicio profesional.

e En los procedimiento de exequatur intervine el Ministerio Publico sin ser
considerado parte procesal, solo emite opinién en lo que considere conforme a
derecho, la falta de notificacion a esta institucion es causa de reposicion y nulidad
de lo actuado.

e La sentencia de exequatur se considera de naturaleza constitutiva, no despliega
efectos materiales ya que éstos preexistian en el ordenamiento del Estado
extranjero, por esta razon, los efectos se consideran producidos desde la fecha en
que la sentencia extranjera quedd firme y ejecutoriada en el Estado sentenciador.
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6.3.2 Colombia
De acuerdo con el Ministerio de Relaciones Exteriores colombiano:

la figura del exequatur nace como una institucion juridica en desarrollo del principio de soberania
jurisdiccional de los Estados, en virtud del cual se permite a éstos Gltimos que, mediante su
autorizacion expresa y libre, se reconozca y admita la ejecucion de sentencias y otras
providencias judiciales que hayan sido proferidas en el exterior, esto, con excepcion de algunas
providencias las cuales no lo requieren, tales como los exhortos sobre pruebas decretadas por
funcionarios extranjeros ya sean estos del orden jurisdiccional o de tribunales de arbitramento, las
notificaciones, requerimientos y demas actos de similar naturaleza juridica, esto, siempre y
cuando no vallan [sic] en contra de las leyes o de normas dentro del plano nacional referentes al
orden publico.

(Ministerio de Relaciones Exteriores, 2011)

El sistema judicial colombiano diferencia el procedimiento de exequatur del exhorto;
adicionalmente, el analisis realizado por la Corte Suprema de Justicia colombiana en el afio
1999 sostiene que las decisiones extranjeras objeto de exequatur deben tener el caracter de
definitivas y encontrarse en firme para poder ser reconocidas, factor que excluye a los autos
arbitrales debido a su naturaleza provisional y la posibilidad de ser modificado por la misma

autoridad que lo expidi6 (Ministerio de Relaciones Exteriores, 2011).
De esta manera, manteniendo este criterio, normativamente se establece que:

Avrticulo 605. Efectos de las sentencias extranjeras. Las sentencias y otras providencias que
revistan tal caracter, pronunciadas por autoridades extranjeras, en procesos contenciosos o de
jurisdiccion voluntaria, tendran en Colombia la fuerza que les concedan los tratados existentes
con ese pais, y en su defecto la que alli se reconozca a las proferidas en Colombia.

El exequatur de laudos arbitrales proferidos en el extranjero se sometera a las normas que regulan
la materia.

(Ley 1564 Codigo General del Proceso, 2012)

Del articulo citado se puede denotar una sutil distincion en cuanto al reconocimiento
de sentencias judiciales y laudos arbitrales, en torno a esta tematica, algunos profesionales del
derecho como Nicolas Lozada manifiestan que en el sistema judicial colombiano se
generalizd el término exequatur debido a una imprecision conceptual del Cdédigo de
Procedimiento Civil de 1970.

Consecuentemente, a su parecer, esta erronea interpretacion conllevo a la indebida
aplicacién de la Convencién de Nueva York por casi veintiln afios, por cuanto se aplicaba el
procedimiento establecido en la normativa procesal colombiana apartandose de los dispuesto
en la Convencion o, a su vez, se incorporaba las causales de la Convencion y los del Cédigo
de Procedimiento Civil, complicando la tramitacion del reconocimiento de laudos

internacionales.

Por esta razon, precisa que se debe distinguir semanticamente al exequatur como:
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el conjunto de reglas en virtud de las cuales un Estado verifica si un fallo de otro Estado retine los
requisitos para ser reconocido para su posterior ejecucion en el pais. Por su parte, en el ambito del
arbitraje internacional, el procedimiento de “homologacion” de laudos arbitrales extranjeros para
que se entiendan validos y exigibles en un ordenamiento juridico interno se denomina
“reconocimiento”. Este es el término recogido por la Convencion de Nueva York de 1958 (...)

(Lozada Pimiento, 2012)
Por lo tanto, se puede mencionar que -al menos tedricamente- se considera al

exequatur como un procedimiento especifico para las sentencias judiciales y que el

reconocimiento es relativo a los laudos arbitrales (Anexo 16).
6.3.2.1 Normas sobre la materia.

Colombia posee normativa que regula el exequatur desde 1970 (Art. 963 y ss. Codigo
de Procedimiento Civil); sin embargo, estas disposiciones fueron derogadas en el afio 2012 a

partir de la promulgacion del Codigo General de Procesos (Anexo 17).

Las disposiciones del Codigo General de Procesos se encuentran en el Libro V,
Capitulo | denominado Sentencias y laudos Y, sus tres disposiciones regulan lo concerniente a

efectos (Art. 605), requisitos (Art. 606) y tramite (Art. 607) del procedimiento de exequatur.
6.3.2.2 Competencia.

El 6rgano competente es la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
colombiana (Art. 30.4 y 5 Ley 1564 Codigo General del Proceso, 2012).

Excepto si en los tratados internacionales la competencia le corresponde a otro Juez
(Art. 607).

6.3.2.3 Requisitos.
Articulo 606. Requisitos. Para que la sentencia extranjera surta efectos en el pais, debera reunir
los siguientes requisitos:

1. Que no verse sobre derechos reales constituidos en bienes que se encontraban en territorio
colombiano en el momento de iniciarse el proceso en que la sentencia se profirio.

2. Que no se oponga a leyes u otras disposiciones colombianas de orden publico, exceptuadas las
de procedimiento.

3. Que se encuentre ejecutoriada de conformidad con la ley del pais de origen, y se presente en
copia debidamente legalizada.

4. Que el asunto sobre el cual recae, no sea de competencia exclusiva de los jueces colombianos.

5. Que en Colombia no exista proceso en curso ni sentencia ejecutoriada de jueces nacionales
sobre el mismo asunto.

6. Que si se hubiere dictado en proceso contencioso, se haya cumplido el requisito de la debida
citacién y contradiccién del demandado, conforme a la ley del pais de origen, lo que se presume
por la ejecutoria.

7. Que se cumpla el requisito del exequatur.
(Ley 1564 Cddigo General del Proceso, 2012)
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6.3.2.4 Procedimiento.-

De conformidad con el Art. 607 del CGP y a los parametros sefialados por el
Ministerio de Relaciones Exteriores, el tramite de exequatur en Colombia inicia con la
presentacion de la demanda ante la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia,

salvo que en virtud de tratados internacionales se otorgue jurisdiccion a un juez distinto.

A la demanda o solicitud de exequatur se debe acompafiar los anexos generales y
especiales para el tema, tales como la copia debidamente autenticada y legalizada de la

sentencia o providencia cuyo exequatur se solicita.

La Corte rechazara la demanda si faltare alguno de los requisitos exigidos en los
primeros numerales del articulo 606 del CGP (del 1 al 4, es decir, si la resolucion extranjera
versa sobre derechos reales en territorio colombiano, si se opone al orden publico, si no se
encuentra ejecutoriada de conformidad con la ley del pais de origen o si el asunto es de

competencia exclusiva de los jueces colombianos).

Con el auto de admisién, el juez correra traslado a la parte demandada y al
procurador, por cinco dias a cada uno, dentro de estos dias la parte citada y el procurador
pueden pedir las pruebas que estos estimen pertinentes. Vencido el término de traslado, el
juez, en un término de veinte dias decretara las pruebas solicitadas y fijara audiencia para

practicarlas, oir los alegatos de las partes y dictar la sentencia.

Si la Corte concede el exequatur y la sentencia extranjera requiere ejecucion, se

iniciara el tramite correspondiente ante el juez competente conforme con las reglas generales.

dirigida a
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[ Sala de Casacion Cwil ]

)
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nouncacn &
auto admisorio demandado en 5 dias

a los 20 dias de la notficacion

1
[se fga fecha de audiencia]

SENTENCIA

Figura 14. Procedimiento de exequéatur en Colombia.
Fuente: Ley 1564 Codigo General del Proceso (2012); Ministerio de Relaciones Exteriores (2011); Elaboracién: Adriana
Jaramillo.
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Algunas consideraciones que se deben citar:

Segun lo dispuesto por nuestro ordenamiento juridico colombiano y por la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, existe un traslado de la carga probatoria dirigido al solicitante del
exequatur, en el sentido en que este Gltimo debe demostrar, previo cumplimiento de las
formalidades exigidas en el proceso, la existencia de un tratado internacional, de una ley
extranjera o de una practica jurisprudencial producida en el exterior, con la finalidad de que la
Corte examine el resto del material contenido en la demanda de exequatur.

Si se esta frente a una providencia judicial o laudo arbitral dictados en el exterior y que fueron
emitidos bajo un proceso judicial o similar de caracter contencioso, resulta necesario que la parte
contra la cual se invoca la sentencia o el laudo arbitral, entre a demostrar y a probar la existencia
de las causales de denegacion de este laudo o sentencia. Asi las cosas, respecto de este punto se
puede inferir que la carga de la prueba vuelve a invertirse hacia la parte demandada, toda vez que
esta Ultima adquiere la obligacién juridica de probar que no se han dado los elementos de eficacia
y validez de la respectiva sentencia o laudo arbitral proferidos en el exterior.

(Ministerio de Relaciones Exteriores, 2011)

6.3.3 Costa Rica

La Primera Sala de la Corte Suprema de Costa Rica, considera al exequatur como el

proceso de caracter sumario de reconocimiento y autorizacion, cuyo propdsito es introducir en
determinado ordenamiento, para su respectiva tutela, eficacia, coercitividad y ejecucion, uno o
varios pronunciamientos dictados por una autoridad jurisdiccional extranjera o por un tribunal
arbitral foraneo que entrafian la condicion de ser ejecutorios.

(Mufioz Guevara, p. 1)
No obstante, resulta interesante que dentro del sistema legal costarricense se trate dos

modalidades de exequatur:

e Exequatur de gestion por parte de interesado.- recibe esta denominacion en
funcion de quien la suscribe, son aquellos casos en los que existe un pronunciamiento
en firme y son incoados por los propios interesados o sus apoderados ante el tribunal
competente, para que dichos pronunciamientos sean reconocidos y puedan ser

ejecutoriados posteriormente (Mufioz Guevara, 2014).

Esta modalidad se encuentra establecida en el Art. 705 del Codigo Procesal Civil y

esta referida para sentencias, autos con caracter de sentencias y laudos arbitrales.

e Carta Rogatoria.- presupone la existencia de un proceso previo conocido por
organos jurisdiccionales, quienes recurren a la colaboracion internacional de otras
autoridades judiciales para dar cumplimiento a ciertas diligencias procesales y

respetar el debido proceso.

Su regulacion consta en el Art. 706 del Codigo Procesal Civil, norma determinada
para los casos de mandamiento de embargo, citaciones, pruebas u otras actuaciones

judiciales ordenadas por tribunales o arbitros extranjeros.
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6.3.3.1 Normas sobre la materia.

Las disposiciones legales que regulan el exequatur se encuentran en el Cddigo
Procesal Civil (CPC) en el Titulo IV denominado “Eficacia de sentencias y de laudos extranjeros”
(Anexo 18).

6.3.3.2 Competencia.

La Sala Primera de la Corte Suprema de Justicia de Costa Rica es el 6rgano
competente para tramitar las dos modalidades de exequatur (Art. 707 Cddigo Procesal Civil,
1989).

Adicionalmente, tiene la facultad de ejecutar por si misma ciertas solicitudes como las
relativas al divorcio, en las que remite la ejecutoria directamente al Registro Civil; no
obstante, en aquellos casos que no puede ejecutarlos como en los procesos sucesorios o
cobros al deudor por parte del acreedor, la Sala sustentada en los criterios de competencia

comisionara al tribunal correspondiente (Castro Rodriguez, 2008).

6.3.3.3 Requisitos.

Avrticulo 705.- Requisitos.- Los requisitos que deben contener la sentencia, el auto con caracter
de sentencia o el laudo extranjero para que surtan efectos en Costa Rica son los siguientes:
1) Que estén debidamente autenticados.

2) Que el demandado hubiere sido emplazado, representado o declarado rebelde, con
arreglo a la ley del pais de origen, y que hubiere sido notificado legalmente de la
sentencia, auto con caracter de sentencia o laudo.

3) Que la pretension invocada no sea de competencia de los tribunales costarricenses.

4) Que no exista en Costa Rica un proceso en tramite, ni una sentencia ejecutoriada, por un
tribunal costarricense, que produzca cosa juzgada.

5) Que sean ejecutorios en el pais de su origen.
6) Que no sean contrarios al orden publico.
(Cadigo Procesal Civil, 1989)

6.3.3.4 Procedimiento.

De acuerdo con Mufioz Guevara (2014), el exequatur de gestion por parte de
interesado inicia con su interposicion ante la Primera Sala de la Corte Suprema, mediante

escrito autenticado por abogado.

La Primera Sala revisa que se dé cumplimiento a los requisitos del Art. 705 del CPC
mas no efectla una revision de fondo; durante la tramitacién es posible presentar los
requisitos contenidos en el numeral 2 (emplazamiento del demandado), en el 4 (no exista

proceso en tramite en Costa Rica) y en el 5 (que sea ejecutorio en su pais de origen), para lo
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cual, si fuere el caso, se concede audiencia a la parte contraria por un término de diez dias

para presentar su oposicion y las pruebas pertinentes.

Cuando no existiera parte demandada o se desconociera su domicilio se debe designar
curador para que lo represente, en este caso, se concede un plazo de tres dias para que la
Procuraduria General de la Republica se pronuncie acerca de dicha designacion, tras la
aceptacion de éste al cargo y la cancelacion de sus honorarios, se confiere audiencia por tres
dias y se dispone la publicacién de un edicto por Gnica vez en el Boletin Judicial, con la

finalidad de notificar al ausente la peticion y la resolucion de la audiencia inicial.

En caso de ser aceptada la solicitud, se comunicara al juzgado del lugar en el que esté
domiciliado el condenado para que se ejecute conforme a las normas procesales
costarricenses. Si fue denegada, se procede con la devolucién de los documentos remitidos
(Art. 708 Codigo Procesal Civil, 1989).
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1
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|
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se dicta
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en los casos en que ntervieng el

SENTENCIA curador se dispone la publicacion de
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[ ]

[ Aceptacion ] [ Denegacion ]

Figura 15. Procedimiento de exequétur de gestion por parte de interesado en Costa Rica.
Fuente: Mufioz Guevara (2014); Codigo Procesal Civil (1989); Elaboracion: Adriana Jaramillo.

Existes ciertas particularidades como:

e En casos de matrimonio, divorcios o nacimiento de menores la legislacion

costarricense prevé la participacion del Patronato Nacional de la Infancia como
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parte procesal para que resguarde los intereses del menor, de manera similar,
interviene la Procuraduria General de la RepuUblica para los casos en que se
desconozca el domicilio del demandado y se deba designar curador, se notifica a las

instituciones como parte demandada.

e Cuando el demandado no reside en Costa Rica y se conoce con exactitud su
direccion, se dispone en el auto inicial que se le notifique mediante exhorto por
conducto de la Secretaria General de la Corte Suprema de Justicia y del Ministerio
de Relaciones Exteriores al Consulado General de Costa Rica o de alguna nacion

amiga en la ciudad mas cercana a dicha direccion.

e En caso de desconocer el lugar donde se encuentra la contraparte se debe constatar
a través del certificado de movimiento migratorio otorgado por la Direccion
General de Migracion y Extranjeria del Ministerio de Seguridad Publica, asi como
también una certificacion del Registro de Personas para conocer si existe 0 no

algin apodera inscrito que represente a la dicha contraparte.
6.3.4 Meéxico.

Los Estados Unidos Mexicanos como republica federal estd conformado por un
gobierno central y treinta y dos entidades federativas. Todas las dependencias tienen potestad
sobre la regulacion del reconocimiento y ejecucién de sentencias extranjeras, razén por la

cual, no existe unanimidad procedimental ni normativa.

De acuerdo con Jorge Silva (2011), la regulacion de las sentencias extranjeras en
México se confunde con el exhorto, a pesar de ser procedimientos distintos; esta confusién
parece ser consecuente a la incorporacion de la ley federal (CFPC) a los codigos locales y con
ello, se presenta la incertidumbre de si el reconocimiento de una sentencia extranjera califica

o forma parte del exhorto.

Para el autor la diferencia recae en que “el exhorto es el medio para introducir una sentencia
extranjera al foro, y que el exequatur, esto es, el procedimiento que se sigue para reconocer esa sentencia, es

otro procedimiento” (p. 11).

La normativa mexicana clasifica a las sentencias en: a) declarativas, b) constitutivas y c) de
condena; en base a ello, ciertas entidades federativas determinan el procedimiento que se debe

seguir para su reconocimiento y posterior ejecucion.
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De esta manera, si una sentencia sélo requiere ser reconocida (a y b) basta que se
presente apostillada; por el contrario, si es una sentencia condenatoria y requiere de ejecucién
coactiva (c), ésta debe cumplir varias formalidades (Art. 554 y 571 CFPC) entre otras, ser
introducida al foro mexicano a través del exhorto o carta rogatoria suscrita por la autoridad
competente del Estado exhortante. En los casos en que no se realiza esta distincion, el

procedimiento es igual para toda clase de sentencia.
6.3.4.1 Normas sobre la materia.

Los cuerpos legales principales dentro del ambito federal son el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles (CFPC) y el Codigo de Comercio (CCom) (Anexo 19), mientras
que en cada entidad federativa rigen sus propios Cdédigos de Procedimiento Civil; no
obstante, las mencionadas normas federales son utilizadas de manera complementaria en

aquellos casos gque no existe normativa local.
6.3.4.2 Competencia.

La competencia se determina en funcion de las materias que tramitan, de este modo, el
gobierno federal conoce asuntos relativos al comercio y al trabajo, mientras que las entidades

federativas son competentes para las causas civiles y familiares (Silva, 2011).

Complementariamente, para la ejecucion de sentencias extranjeras serd competente el
tribunal del domicilio del ejecutado, o en su defecto, el de la ubicacién de sus bienes en la
Republica (Art. 573 CFPC).

Existe competencia exclusiva de los jueces mexicanos en asuntos como los de tierras
y aguas ubicadas en su territorio, los de recursos de zona econdmica exclusiva, los actos de
autoridad del régimen interno del Estado, entre otros (Art. 568 CFCP).

6.3.4.3 Requisitos.

Los requisitos estan establecidos en el Art. 571 del CFPC; sin embargo, el tribunal
podré negar la ejecucion en caso de probar que en el pais de origen no existe reciprocidad,
algunos cuerpos normativos locales dotan de esta facultad a los jueces, a pesar de no ser

solicitada por las partes (Silva, 2011).

Cabe citar la aclaracion de Silva en cuanto a la diferenciacion de tres tipos de
requisitos que, a pesar de ser diferentes en cada ordenamiento federativo, se relacionan con el
proceso del que derivo la sentencia, con la sentencia dictada y con ciertas condiciones

juridicas en México, las cuales son resumidas por el autor en el siguiente cuadro:
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=  (Conocid y resolvié un juez competente
(competencia de origen)

Relacionados =  Fue notificado el demandado personalmente
con el proceso para comparecer a juicio (se asegurod su
extranjero audiencia y defensa)

- No se trate de una sentencia derivada de una
accion real

Relacionados =  (Copia auténtica de la sentencia

con la =  Sentencia definitiva (cosa juzgada o no
sentencia recurso ordinario), liquidez e identificacion de
extranjera la cosa (en algunos estados)

. Sea introducida mediante carta rogatoria,
incluidas las traducciones de documentos

=  Que no exista cosa juzgada en México ni
se encuentre pendiente ante algtn tribunal

mexicano
=  Equivalencia de resultados (en algunas
ondiciones entidades
Cond tidad
juridicas en =  Reconocimiento de la sentencia en todos los
éxico estados o ambitos territoriales del pais en que
M tad bitos territ les del
se dictd

Que no contrarie el orden publico
Bajo ciertas condiciones cabe la reciprocidad
(hay variaciones en las entidades)

=  Se le prohibe a la autoridad mexicana revisar
el fondo o justicia del fallo

Copia de la sentencia completa y apostillada

= Constancia de notificacion y emplazamiento
al demandado

=  Constancia de la res iudicata

=  Traducciones

=  Designar un domicilio en el lugar de la
ejecucion

Requisitos
adicionales

Figura 16. Requisitos para reconocer y ejecutar una sentencia proveniente de EEUU-México.
Fuente: Silva, Jorge Alberto, Reconocimiento y ejecucion de sentencias de Estados Unidos de América en México (2011).

6.3.4.4 Procedimiento.

El sistema judicial federal mexicano distingue dos tipos de exhorto:

Articulo 554.- Los exhortos internacionales que se reciban sélo requeriran homologacion cuando
implique ejecucion coactiva sobre personas, bienes o derechos, en cuyo caso se aplicara lo
dispuesto por el Capitulo Sexto de este Libro. Los exhortos relativos a notificaciones, recepcion
de pruebas y a otros asuntos de mero tramite se diligenciaran sin formar incidente.

(Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, 1943)
Adicionalmente, se diferencia el reconocimiento de la ejecuciéon y se da inicio al

procedimiento de exequatur para que las sentencias extranjeras tengan eficacia y sean
reconocidas siempre y cuando no sean contrarias al orden publico interno (Art. 569 CFPC)
situacion que no implica su revision de fondo (Art. 575) y cabe la posibilidad de un
reconocimiento parcial (Art. 577).
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El trdmite inicia con el trasladado del exhorto desde el tribunal extranjero a México ya
sea por via diplomatica, consular, autoridad central o particulares interesados (Art. 551
CFPC), debe contener la solicitud de reconocimiento debidamente firmada por el juez
sentenciador, mencionando que acompafia una copia de la sentencia dictada, su descripcion y

que solicita que previo a su reconocimiento se proceda a su ejecucion (Art. 1074 CCom).

Se debe adjuntar los documentos establecidos en el Art. 572 CFCP y presentarse ante
el tribunal competente de primera instancia, ya sea del domicilio del ejecutado o el del lugar
donde se encuentren sus bienes (Art. 573 CFPC), dependiendo de la materia del asunto al

tribunal federal o federativo.

Lo interesante del sistema procesal mexicano es la distincion procedimental de las
decisiones que requieren ejecucion forzosa o coactiva de las que solo deben ser reconocidas,

de esta manera de acuerdo a las disposiciones legales:

Articulo 569.- Tratdndose de sentencias, laudos o resoluciones jurisdiccionales que s6lo vayan a
utilizarse como prueba ante tribunales mexicanos, sera suficiente que los mismos llenen los
requisitos necesarios para ser considerados como auténticos.

(Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, 1943)
Mientras que:

Avrticulo 570.- Las sentencias, laudos arbitrales privados de caracter no comercial y resoluciones
jurisdiccionales extranjeros se cumpliran coactivamente en la Republica, mediante homologacion
en los términos de este codigo y demas leyes aplicables, salvo lo dispuesto por los tratados y
convenciones de los que México sea parte

(Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, 1943)
6.3.4.4.1 Sentencia que pretende ejecucion coactiva.

Conforme con lo expuesto por Silva (2011) en muchos codigos locales el
procedimiento no es explicito ni estandarizado ya que sélo existe una alusién teleoldgica y no
se determina el procedimiento; adicionalmente, los plazos y fases procedimentales en los
distintos foros difieren al establecido en la ley federal; no obstante, se toma como referente a

la ley Federal (CFPC), dada su jerarquia:

Avrticulo 574.- El incidente de homologacion de sentencia, laudo o resolucion extranjera se abrira
con citacion personal al ejecutante y al ejecutado, a quienes se concedera término individual de
nueve dias habiles para exponer defensas y para ejercitar los derechos que les correspondieren; y
en el caso de que ofrecieren pruebas que fueren pertinentes, se fijard fecha para recibir las que
fueren admitidas, cuya preparacion correrd exclusivamente a cargo del oferente salvo razén
fundada. En todos los casos se dara intervencion al Ministerio PUblico para que ejercite los
derechos que le correspondiere.

(Codigo Federal de Procedimientos Civiles, 1943)
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6.3.4.4.2 Sentencia que no pretende ejecucion coactiva.

Para las sentencias declarativas y constitutivas que solo necesitan ser reconocidas, se
determina el “reconocimiento automdtico” 0 “de pleno derecho”, esto no significa que no se

realice revision previa sino que se determina un procedimiento especial.

Silva (2011) cita como ejemplo los codigos de procedimiento civil de Tamaulipas que

tratan a este procedimiento como un incidente:

Art. 725. Podréa hacerse valer una sentencia extranjera para fundar la cosa juzgada; pero, en caso
debera sustanciarse como incidente previo a la declaratoria de validez. El incidente se sustanciara
por separado, debiéndose cumplir los mismos requisitos a que se refiere este capitulo.

El autor afirma que no solo se presenta la sentencia para que se reconozca la autoridad
de cosa juzgada ni se espera que el juez la valore al dictar sentencia, sino que debe iniciarse

un procedimiento especial (incidente), que culmine con su reconocimiento o rechazo (2011).

Manteniendo el criterio del mencionado autor, el procedimiento se resume de la

siguiente manera:

Actos
introductorios de
la sentencia al
foro mexicano

Citacion personal
—> | alejecutante y
¢jecutado

Presentacion

No Rechaza
e [ . Resolucion |—yf reconocer
e o |
Admision rcq;;rs;tos
/ rugbas y fija i, Homologa y
desahogo " g |eSiemucion o

Figura 17. Procedimiento de exequéatur en México.
Fuente: Silva, Jorge Alberto, Reconocimiento y ejecucion de sentencias de Estados Unidos de América en México (2011).
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CONCLUSIONES

1. Conforme al anélisis juridico de esta investigacion puedo afirmar que existen diversas
posturas respecto al exequatur —ya sean doctrinarias o jurisprudenciales- tanto a nivel
nacional como internacional; no obstante, la infrecuencia del empleo de este término
propicia su confusion con otras figuras como la homologacion, el reconocimiento y la
ejecucion.

2. Desde el &ambito doctrinario es posible aseverar que no existe una definicion Unica acerca
del exequatur, puesto que, dependera de la rama del Derecho dentro de la cual sea
aplicado, ya sea en el Derecho Consular, el Derecho Candnico o el Derecho Internacional
Privado y Procesal. Adicionalmente, cabe mencionar que dentro de ésta ultima rama —
Derecho Procesal Internacional- existe infinidad de criterios para considerar al exequatur

como una resolucién judicial, como un procedimiento 0 como un requisito.

3. De igual forma, el concepto o definicién que se tenga sobre el exequéatur variara segun
cada pais, por tanto, en base al derecho comparado cabe mencionar que la figura del
exequatur es aplicada como un procedimiento especial previo, cuyo objetivo es la

declaracion de ejecutividad de una sentencia extranjera.

Sin embargo, esta declaracién de ejecutividad tanto en los Estados Unidos —a través de la
Recognition Act- y, en la Comunidad Europea —mediante el exequatur-, se limita s6lo a
aquellas sentencias que contengan la obligacion del pago de cierta cantidad, limitandose

al ambito pecuniario.

Por su parte, en el sistema latinoamericano no se evidencia esta distincion, puesto que, la
aplicacion del exequatur tiene por finalidad que cualquier tipo de sentencia extranjera

pueda ser ejecutada o en su defecto, adquiera valor probatorio en otra litis.

4. Para conocer los alcances y aplicacion del exequatur en el Ecuador, se reviso los fallos
emitidos sobre este tema durante los afios 1900, 2000 y 2009. La evolucion
jurisprudencial de estos tres periodos permitié evidenciar las limitaciones de esta figura

dentro del sistema judicial ecuatoriano, ya que existe:

a) Confusion terminoldgica.- por parte de instituciones del poder ejecutivo como el
Ministerio de Relaciones Exteriores, asi como también, diversidad de criterios por
parte de los magistrados, de la Funcién Judicial, quienes no distinguen las

connotaciones del reconocimiento, de la homologacion o del exequatur.
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b) Disparidad Procedimental.- reflejada en los siguientes campos:

— Falta de una linea jurisprudencial, constatada a través de la revision de 402 fallos
emitidos por la Primera y Segunda Sala de lo Civil de la Corte Provincial de
Pichincha comprendidos durante los afio 2009 y 2013, que demuestran la falta de

criterio unanime.

Adicionalmente, se constatd un alto indice de negativa de reconocimiento de
sentencias extranjeras de divorcio por parte de la Corte Provincial de Pichincha
(las provenientes de Estados Unidos y Espafia son las mas concurrentes), dado
que el 92% fueron rechazadas. Este porcentaje respondia a la prohibicién del

entonces articulo 129 del Codigo Civil, actualmente modificado.

— Aplicacion de la convalidacion como mecanismo para solucionar los casos de

exequatur, a pesar de no ser una figura normada en Ecuador.

— Falta de unificacion de criterios y de coordinacion entre organismos de Estado —
Ministerio de Relaciones Exteriores, Registro Civil y Funcion Judicial-; situacion
que produjo confusion en cuanto a la aplicacion del exequatur debido a que cada
institucion formuld sus propias directrices, como el Instructivo para la
Estandarizacion de Procedimientos del Sistema Nacional del Registro Civil,
Identificacion y Cedulacion del afio 2007 y la Circular del Ministerio de

Relaciones Exteriores en 2013.

5. Por tanto, sobre la base de la informacion obtenida, es posible afirmar que la demora en la
resolucién de demandas de exequatur en el Ecuador correspondia a la falta de
coordinacién entre instituciones estatales, especialmente, entre la Funcion Judicial y el
Ministerio de Relaciones Exteriores; asi como también, la escasa normativa referente a
esta figura, que carecio de reglamentacion dentro del ordenamiento nacional, situacion
que sera suplida, recién en el afio 2016, a través de la aplicacion del Codigo Orgénico
General de Procesos (COGEP).
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RECOMENDACIONES

La figura del exequéatur es un reflejo de la relativizacion del principio de soberania absoluta,
debido a los efectos producidos por la globalizacién y por las complejas relaciones sociales suscitadas por
la constante interaccién entre personas de diferentes lugares.

Por esta razdn, resulta necesaria la intervencion del Derecho para regular este tipo de actuaciones,
de esta manera se recomendaria lo siguiente:

Para el publico en general:

1. Diferenciar al exequatur del procedimiento de exequétur:

Exequatur.- decision judicial que otorga fuerza ejecutiva a una sentencia o resolucioén extranjera.
Procedimiento de Exequatur.- procedimiento jurisdiccional previo, que implica el reconocimiento
de las decisiones extranjeras confiriéndoles ejecutoria, para que la obligacién que contiene ya sea de

dar, hacer o no hacer, adquiera validez y sea considerada como una sentencia nacional con caracter

de titulo ejecutivo para posteriormente proceder con su ejecucion.

Para los legisladores:

2. Mejorar la redaccion del articulo 104 de COGEP:

Articulo 104 COGEP

Homologacién de sentencias, laudos arbitrales y actas de
mediacion expedidos en el extranjero. Para la homologacién de
sentencias, laudos arbitrales y actas de mediacion expedidos en el
extranjero, la sala competente de la Corte Provincial debera
verificar:

1. Que tengan las formalidades externas necesarias para ser
considerados auténticos en el Estado de origen.

2. Que la sentencia pas6 en autoridad de cosa juzgada conforme
con las leyes del pais en donde fue dictada y la documentacion
anexa necesaria esta debidamente legalizada

3. Que de ser el caso, estén traducidos.

4. Que se acredite con las piezas procesales y certificaciones
pertinentes que la parte demandada fue legalmente notificada y
que se haya asegurado la debida defensa de las partes.

5. Que la solicitud indique el lugar de citacion de la persona
natural o juridica contra quien se quiere hacer valer la resolucion
expedida en el extranjero

Para efectos del reconocimiento de las sentencias y laudos
arbitrales en contra del Estado, por no tratarse de asuntos
comerciales, deberd ademas demostrarse que no contrarian las
disposiciones de la Constitucion y la ley, y que estén arregladas a
los tratados y convenios internacionales vigentes. A falta de
tratados y convenios internacionales se cumpliran si constan en el
exhorto respectivo o la ley nacional del pais de origen reconoce su
eficacia y validez

3. Establecer un procedimiento mas expedito para aceptar a una sentencia extranjera como prueba en

una nueva litis.

Articulo 104 - PROPUESTA

Homologaciéon de sentencias, laudos arbitrales y actas de
mediacion expedidos en el extranjero. Para la homologacién de
sentencias, laudos arbitrales y actas de mediacion expedidos en el
extranjero, la sala competente de la Corte Provincial debera
verificar:

1. Que retnan las formalidades externas determinadas por el
Estado de origen para ser considerado como auténtica.

2. Que la sentencia pasé en autoridad de cosa juzgada conforme
con las leyes del pais en donde fue dictada y la documentacion
anexa necesaria esta debidamente legalizada o apostillada.

3. Que de no estar redactada en idioma espafiol, estén traducidos.

4. Que se acredite con las piezas procesales y certificaciones
pertinentes que la parte demandada fue legalmente notificada y
que se haya asegurado la debida defensa de las partes.

5. Que la solicitud indique el lugar de citacién de la persona
natural o juridica contra quien se quiere hacer valer la resolucion
expedida en el extranjero.

Adicionalmente, deberd demostrarse que no contrarian las
disposiciones de la Constitucion y leyes ecuatorianas.

En caso de no regirse a algin tratado o convenio internacional,
debera constar del exhorto respectivo o adjuntarse documentacion
que acredite que la sentencia, laudo o acta de mediacion es eficaz
y valido en el pais de origen.

Se puede tomar como ejemplo el reconocimiento incidental establecido por la Comunidad Europea.
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4. Instituir parametros basicos acerca del exequatur, diferenciandolo del reconocimiento y la
homologacion o en su defecto, argumentar la asimilacién de estos términos y lo que debe entenderse
dentro del sistema judicial ecuatoriano.

5. Analizar las normas Derecho Internacional Publico suscritas y ratificadas, que obligan al Estado
ecuatoriano a establecer determinados procedimientos y contrastarlo con la préctica judicial, de esta
manera, se establecerdn parametros claros que eviten incumplir con lo acordado entre Estados y dotar
de mayor seguridad juridica a los usuarios.

Adicionalmente, dada la superioridad jerarquica normativa de estos documentos convencionales, el
Ecuador adquirié la obligacién de asimilarlos en el ordenamiento juridico interno, tal como lo hizo

Venezuela al desarrollar su propia Ley de Derecho Internacional Privado.

Para los Magistrados:

6. Analizar el Derecho comparado, especialmente, el proveniente de Estados Unidos y de la Comunidad
Europea, para debatir si el exequatur es una figura especifica para las sentencias que impongan una
obligacion pecuniaria o es aplicable a toda clase de sentencias.

7. Desarrollar fallos con criterios juridicos validos que generen precedentes jurisprudenciales, para
establecer las bases del procedimiento de exequatur, dotando de seguridad juridica al usuario, quien

tendra mayor conocimiento de la practica judicial ecuatoriana en este tema.

Para el Consejo de la Judicatura:

8. Fomentar un sistema de cooperacion interinstitucional, en el que participen tanto las entidades del
sector ejecutivo como los érganos de la Funcion Judicial, con el fin de garantizar los derechos de los
individuos en cualquier lugar del mundo.

9. Actualizar la base de datos de las causas de reconocimiento u homologacién.

Para el Ministerio de Relaciones Exteriores:

10. Entablar mayor coordinacién con el Consejo de la Judicatura, para que una vez establecidos los

parametros especificos que rijan el procedimiento de exequétur, éstos sean transmitidos a los
ciudadanos interesados a través de los Consulados o Embajadas. Asi, se asistira al usuario de una
manera efectiva, explicando los requerimientos en cada situacion.
Es posible mencionar a Colombia como ejemplo de cooperacién entre estas instituciones, ya que a
través de circulares el Ministerio de Relaciones Exteriores, como canal de comunicacién, informa a
sus funcionarios la modificacion o implementacion de algin requisito para el procedimiento de
exequatur.

Para la Facultad de Jurisprudencia de la PUCE:

11. Establecer catedras relacionadas al Derecho Procesal Internacional, para examinar este tipo de
instituciones juridicas, las cuales, tal vez son poco frecuentes en la préctica, pero ameritan su estudio

debido a la interaccion constante consecuente a la globalizacién.
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APENDICE A
ABREVIATURAS

Art.: Articulo

CAN.: Comunidad Andina de Naciones

CC.: Codigo Civil

CFPC.: Cddigo General de Procedimientos Civiles (México)
CGP.: Cadigo General de Procesos (Colombia)

COGEP.: Cddigo Organico General de Procesos

CPC.: Cdodigo de Procedimiento Civil

CRE.: Constitucion de la Republica del Ecuador 2008
LDIP.: Ley de Derecho Internacional Privado (Venezuela)

MRE.: Ministerio de Relaciones Exteriores, Ministerio de Relaciones Exteriores,

Comercio e Integracion, Ministerio de Relaciones Exteriores y Movilidad Humana
UFCMJRA.: Uniform Foreign-Country Money Judgments Recognition Act
UFMJRA.: Uniform Foreign Money-Judgment Recognition Act

SBU.: Salario Basico Unificado
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APENDICE B
GLOSARIO

Breve.- documento emitido por el Papa y redactado en forma menos solemne que las bulas
(Real Academia Espafiola, 2014).

Rescripto.- es la respuesta del Papa escrita a continuacion de preces con que se le pide
alguna gracia, privilegio o dispensa (Real Academia Espafiola, 2014).

Bula.- documento pontificio relativo a materia de fe o de interés general, concesion de
gracias o privilegios o asuntos judiciales o administrativos, expedido por la
Cancilleria Apostdlica y autorizado por el sello de su nombre u otro parecido
estampado con tinta roja (Real Academia Espafiola, 2014).

Cultismo.- Construccion o acepcidn propias y privativas de una lengua clasica y recreadas
en una lengua moderna, casi siempre con fines expresivos (Real Academia
Espafiola, 2014).

Derecho Adquirido.- el que por razén de la misma ley se encuentra irrevocable y
definitivamente incorporado al patrimonio de una persona; como la propiedad
ganada por usucapion, una vez transcurrido el tiempo y concurriendo los demas
requisitos sobre intencion, titulo y buena fe.| Frente al interior, de indole real, hay
derechos adquiridos que pertenecen a los meramente personales: como la cualidad
de conyuge, la condicion de hijo, la nacionalidad (sea por suelo o sangre), etc.
(Cabanellas, 2008).

Eficacia.- Capacidad de lograr el efecto que se desea o se espera (Real Academia
Espafiola, 2014).

Ejecucion de sentencia.- el acto de llevar a efecto lo dispuesto por un juez o tribunal en el
fallo que resuelve una cuestion o litigio (Cabanellas, 2008).

Ejecutoria.- sentencia firme; la que ha pasado en autoridad de cosa juzgada y puede
ejecutarse en todos sus puntos (Cabanellas, 2008).

Estado acreditante.- o Estado que envia (relaciones consulares) el que ejerce activamente
el derecho de legacion enviando una mision diplomaética o estableciendo una
oficina consular en el territorio del llamado Estado receptor (Enciclopedia Juridica).

Estado receptor.- el que recibe y permite ejercer sus funciones dentro de su territorio a la
mision diplomatica o consular enviada por el Estado acreditante.

Extraterritorialidad.- ficcion juridica que considera ciertas personas y cosas (como los
representantes diplomaticos y consulares, los edificios que ocupan y los barcos de
guerra) como pertenecientes al territorio de la nacion que representa, y sometidos a
sus leyes. (Cabanellas, 2008).

Foro.- lugar donde los tribunales oyen y resuelven las causas (Cabanellas, 2008).

Invalidez.- con respecto a los actos juridicos, la invalidez expresa ineficacia que puede
determinar incluso la nulidad (v.). (Cabanellas, 2008).

Jansenismo.- En el siglo XV 1II, tendencia que propugnaba la autoridad de los obispos, las
regalias de la Corona y la limitacion del poder papal (Real Academia Espariola
2014).
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Litis pendencia.- estado del juicio que se encuentra pendiente de resolucion ante un juez o
tribunal. (Cabanellas, 2008).

Neologismo.- Vocablo, acepcion o giro nuevo en una lengua (Real Academia Espafiola,
2014).

Nombre derivado.- o nominalizacion de accion se forman a partir de un verbo con la
intervencién de distintos sufijos nominales, su finalidad es informar el significado
composicional de la palabra derivada definida (Martin Garcia, 2011). Por ejemplo:
desviar — desviacion; creer — creencia; prohibir — prohibicion.

Non bis in idem.- Loc. lat. No dos veces por la misma causa. En materia penal, significa
que no cabe castigar dos veces por el mismo delito; ya sea aplicando dos penas por
un mismo hecho o acusando por segunda vez por un delito ya sancionado.
(Cabanellas, 2008).

Nulidad.- carencia de valor.| falta de eficacia.| llegalidad absoluta de un acto. La nulidad
puede resultar de la falta de las condiciones necesarias y relativas, sea a las
cualidades personales de las partes, sea a la esencia del acto; lo cual comprende
sobre todo la existencia de la voluntad y la observancia de las formas prescritas
para el acto. Puede resultar también de una ley. Los jueces no pueden declara otras
nulidades de los actos juridicos que las expresamente establecidas en los c6digos.
(Cabanellas, 2008).

Pacta sunt servanda.- Loc. lat. Los pactos han de cumplirse. Esta frase sintetiza la
méaxima juridica establecida, con caracter espiritualista, por el Derecho Candnico.
“Pacta quantumcumgque nuda, servanda sunt” (aun nudos los pactos, hay que
cumplirlos). . (Cabanellas, 2008).

Res iudicata.- cosa juzgada.

Sistema Westfaliano.- Relativo a los edictos de la Paz de Westfalia firmada en 1648 entre
Francia, Suecia y el Imperio, cuya idea central versaba en que los ciudadanos se
atuvieran a las leyes y designios de sus propios soberanos, concretandose la nacion-
estado soberano. Recuperado de http://www.lacrisisdelahistoria.com/paz-de-
westfalia/

Validez.- cualidad de un acto o contrato juridico para surtir los efectos legales propios,
segn su naturaleza y la voluntad constitutiva.| Indole de lo legal en la forma y
eficaz en el fondo (Cabanellas, 2008).
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APENDICE C
ESTADISTICAS

Para la realizacion de este andlisis estadistico se tomé como base la
informacion proporcionada por el Sistema Automatico de Tramite Judicial
Ecuatoriano (SATJE), programa informatico desarrollado por la Funcién Judicial
para facilitar la revision de causas a los usuarios; sin embargo, cabe anticipar que
los datos presentados no son siempre actualizados o son incompletos.

El procedimiento utilizado para la recopilacion de datos fue buscar las causas
denominadas como Reconocimiento u Homologacion de Sentencia Extranjera en
todas las Salas de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha desde el
afio 2009 al 2013.

De esta manera se encontrd la siguiente informacion:

Segunda
Sala, 208

Figura la. Causas de Reconocimiento y Homologacidn de Sentencias Extranjeras ingresadas en el
periodo 2009-2013. Muestra: 402 demandas. Fuente SATJE; Elaboracion: Adriana Jaramillo.

De las tres Salas de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha
(existentes a la época) solo en la Primera y Segunda Sala se encontraron causas de
Reconocimiento u Homologacién.

Todas las causas contabilizadas desde el afio 2009 al 2013 ascienden a un
total de 402 demandas ingresadas; 194 correspondientes a la Primera Sala y 208 a
la Segunda.
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49 52 >3
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Figura 2a. Causas de reconocimiento y homologacion de sentencias extranjeras ingresadas por
afos. Muestra: 402 demandas. Fuente SATJE; Elaboracién: Adriana Jaramillo.

En base a la revision realizada por afios se puede constatar que la
presentacion de demandas de Reconocimiento u Homologacion -al menos en
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Pichincha- es baja en el 2009, afio en el cual se promulgé el COFJ y con ello, la
designacion de la Corte Provincial como organismo competente para conocer este
tipo de demandas, ya que s6lo 13 demandas se presentaron ante las dos Salas.

No obstante, se evidencia un incremento a partir del afio 2010 ya que al
compararla con la cantidad ingresada en 2009 existe un margen de diferencia de 70
demandas, las cuales aumentan con el pasar de los afios.

Adicionalmente, pareceria ser que la Segunda Sala de lo Civil es la que mas
causas de este tipo ha recibido durante el periodo 2009-2013.

374
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Divorcio Paternidad Interdiccién Acuerdos Particiony Pensiones
Particulares Gananciales Alimenticias

Figura 3a. Pretension de la demanda de reconocimiento y homologacion de sentencia extranjera.
Muestra: 380 demandas. Fuente SATJE; Elaboracion: Adriana Jaramillo.

En cuanto al objeto o pretension de las demandas de Reconocimiento u
Homologacion presentadas a las dos Salas de lo Civil, se puede denotar que la
mayoria (374) solicitan la aceptacion de la sentencia de divorcio emitidas por
tribunales extranjeros.

Otro tipo de acciones de indole civil derivadas del divorcio como la particion
de gananciales y pensiones alimenticias también se han presentado pero en menor
cantidad (una cada una).

En cuanto a casos relacionados con paternidad se han encontrado dos casos
gue cabe mencionar han sido aceptados, a pesar de ser emitidos por tribunales
italianos.

Finalmente, en cuanto a los Unicos casos de interdiccion y de aceptacion de
un acuerdo particular por declaracién de banca rota, éstos no han sido admitidos a
tramite por diversas circunstancias.
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Figura 4a. Paises emisores de sentencias extranjeras. Muestra: 352 demandas. Fuente SATJE;
Elaboracion: Adriana Jaramillo.

De la revision realizada se puede mencionar que existe recurrencia en la
presentacion de sentencias provenientes de Espafia (175) y Estados Unidos (130),
esto responderia al flujo migratorio de ecuatorianos hacia estos paises a raiz de la
crisis econémica del afio 1999.

En menor cantidad se presentan sentencias de Suiza (9) y Alemania (7),
seguido de Reino Unido, Franciay Colombia (4 cada uno).

Un dato interesante se da en torno a la presentacion de sentencias italianas,
ya que dado el flujo migratorio de ciudadanos ecuatorianos a ese pais, supondria
mayor cantidad de solicitudes pero solo se encontraron 3 casos.

35
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> 3 334 ) > 4
0 00 1 .000

2013 2012 2011 2010 2009
Cddigo Sanchez de Bustamante M Resolucién No. 290-2000
Homologaciény Exequatur M Inhibicién por Competencia

M No se determina causal de divorcio
Figura 5a. Tipos de fallos - Primera Sala. Muestra: 157 demandas. Fuente SATJE; Elaboracion:
Adriana Jaramillo.

Al analizar las sentencias emitidas por las Salas de lo Civil y Mercantil de la
Corte Provincial de Pichincha con el fin de determinar la existencia o no de alguna
linea jurisprudencial en los fallos de Reconocimiento u Homologacion de sentencias
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extranjeras, surgio una situacion interesante ya que no existe unanimidad en cuanto
al formato ni a los puntos tratados.

Asi puede distinguir que cada Sala falla de distinta manera y, en el caso
particular de la Primera Sala, sus sentencias se caracterizan por carecer de
unanimidad ya que no se mantiene un lineamiento comun por lo que se distingue
cinco formatos.

En el aiio 2009 se encuentran dos tipos de sentencias:

a)La primera, toma al Codigo Sanchez de Bustamante como fundamento de su
explicacion en torno a su aplicacion en relacion con Estados Unidos, como se
puede apreciar en el siguiente extracto:

Si bien el Codigo de Derecho Internacional Privado Sanchez de Bustamante, ha sido suscrito y
ratificado por el Ecuador, Estados Unidos de Norteamérica, ha sentado reserva para su no
aplicacion en dicho Pais, en razon de su sistema constitucional; por lo que éste no acepta en
forma expresa la vigencia de sus normas.- Es decir no existe tratado internacional vigente que
permita la aplicaciéon de las normas de dicho Cédigo, en el Pais de origen en relacién con la
sentencia cuya ejecucion se solicita.-

(Déavalos vs. Casares, 2009)

Si bien este andlisis cabe como referente para aquellos casos en los que la
decision extranjera provenga de Estados Unidos también fue utilizada para
sustentar la decision de casos espafioles, situacion que no posee conexion
ya que el Cddigo Sanchez de Bustamante es referente sélo para los paises
del continente Americano.

b)Este tipo de sentencias toma como precedente a la Resolucion No. 290-2000
emitida por la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la ex Corte Suprema de
Justicia, fallo que analiza el procedimiento de exequatur y lo ejemplifica con
los casos de divorcio emitidos en naciones extranjeras:

TERCERO: En la Gaceta Judicial Serie XVII, No. 3, pp. 613-615, consta el procedimiento a
seguirse en estos casos, criterio ilustrado por la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Ex
Corte Suprema de Justicia del Ecuador, manifestando: “En nuestro pais, de conformidad con lo
previsto en el articulo 424 (actual 414) del Cdédigo de Procedimiento Civil, mediante este
procedimiento se verifica: a) que el contenido del fallo no contravengan al derecho publico
ecuatoriano o a las leyes nacionales (inciso primero); b) que la sentencia esté ajustada a lo
previsto en los tratados vigentes, caso de haberlos (ibidem), como por ejemplo la Convencion
Interamericana Sobre Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros,
publicada en el Registro Oficial 240 de 11 de mayo de 1982; ¢) en caso de no existir tratado
vigente, se acude al sistema de regularidad de fallos (inciso segundo). Al respecto, el Dr. Juan
Larrea Holguin en su obra Manuel de Derecho Internacional Privado Ecuatoriano, dice:
“Normalmente se aceptan que son requisitos de “regularidad: 1) La competencia internacional
del juez que haya dictado la sentencia; 2) Que se haya citado la demanda; 3) Que esté
ejecutoriada la sentencia en el pais en que se pronuncié; y 4) Que la sentencia se presente
debidamente legalizada. Suele anadirse un quinto elemento de “regularidad”, que la sentencia
extranjera no contrarie el orden publico del pais en el cual se ejecutard; pero esto ya no es
propiamente un elemento de regularidad, sino una aplicacion méas, necesaria y evidente, del
principio del respeto al orden publico internacional’.- Esa Sala del tribunal de casacién pone un
ejemplo perfectamente aplicable al caso que motiva este auto, al decir: “...si un ecuatoriano
contrajo matrimonio en territorio ecuatoriano y bajo el imperio de sus leyes, se divorcia en el
extranjero, esta sentencia de divorcio dictada fuera del territorio nacional auque [sic] tenga valor
en el pais en que se la emitié6 porque se halle pasada en autoridad de cosa juzgada y recae
sobre una accién personal, sin embargo no es valida en el Ecuador por prohibirlo expresamente
el Art. 129 del Cdédigo Civil, es decir porque contraviene el derecho publico ecuatoriano.
Finalmente, debe recordarse que en las relaciones internacionales siempre se procede de
conformidad con el principio de reciprocidad, por lo que, si en el pais del cual es originario el
fallo no admite la ejecucién de las sentencias ecuatorianas, tampoco se admitira en Ecuador la
ejecucion de los fallos provenientes de tal pais”

(Rampon, B., 2010)
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En el afio 2010 este mismo tipo de sentencias afiaden dos numerales mas
referentes al Instructivo para la Estandarizacion de Procedimientos del
Sistema Nacional del Registro Civil, Identificacion y Cedulacion; dictado por el
Director General de esta institucién en 2007 y a la Apostilla:

QUINTO.- El Instructivo para la Estandarizacién de Procedimientos del Sistema Nacional del
Registro Civil, Identificacion y Cedulacion; dictado por el Director General de Registro Civil,
Identificacion y Cedulacién, el 29 de octubre del 2007, publicado en el Suplemento al Registro
Oficial N° 214, del dia lunes 19 de noviembre del 2007, en modo alguno puede reformar las
disposiciones legales mencionadas en los considerandos anteriores, porque tal funcionario no
tiene competencia legal para reformar leyes.- El Instructivo en referencia tiene como finalidad
Unicamente simplificar los tramites que las personas deban hacer en tal dependencia publica,
muchos de los cuales podran concluirse, siempre y cuando un juez de derecho ecuatoriano,
cuando asi lo ordene la ley, disponga la inscripcién de algiin acto o de una sentencia que diga
relacion al estado civil de las personas.- Ademas, dicho Instructivo obliga Unicamente a los
funcionarios de esa institucién publica y a los usuarios que demanden los servicios establecidos
en la ley.- SEXTO.- El sello de la Apostilla es una legalizacion hecha por el Gobierno del pais
donde se origina el documento con lo cual éste adquiere automaticamente validez también en
todos los paises miembros del Convenio de la Apostilla, sin necesidad de hacerlo legalizar en el
Consulado respectivo.- Nuestro pais pas6 a formar parte de dicho Convenio a partir del 02 de
abril del 2005.- El 16 de junio del 2004, se publico en el Registro Oficial No. 357, el Decreto
Ejecutivo No. 1700, por el cual el Ecuador se adhiere a la Convencion para Suprimir la
Legalizacion de los Documentos Publicos Extranjeros (Convencion de la Haya sobre la
Apostilla), suscrito en la Haya, Paises Bajos, el 05 de octubre de 1961, publicado en el Registro
Oficial No. 410, de 31 de agosto del 2004.- El Art. 2 de ese Convenio, dice: “Cada uno de los
Estados contratantes exonerara de legalizacion a los documentos a los que se aplica la
presente Convenciény que deben ser exhibidos en su territorio. La legalizacion en el sentido de
la presente Convencion se refiere solamente a la formalidad por la cual los agentes
diplomaticos o consulares del pais en el territorio del cual se debe exhibir el documento
certifican la veracidad de la firma, la calidad en virtud de la cual la persona que firma el
documento lo ha hecho y, cuando proceda, la identidad del sello o timbre colocado en el
documento”.- Por lo anotado, ha de aclararse que la Apostilla dice relacion a actos
eminentemente administrativos relativos a: la veracidad de la firma, a la calidad en virtud de la
cual la persona que lo firma lo ha hecho y a la identidad del sello o timbre colocado en el
documento, cuando esto Ultimo proceda; es decir, por la Apostilla ya no se requiere la
legalizacion de los documentos publicos extranjeros.- En conclusion, el sello de la Apostilla en
modo alguno constituye una actuacion jurisdiccional por lo que, para el presente caso, no le
sirve de fundamento favorable a las pretensiones juridicas del actor.-

(Alvarez vs. Chicaiza, 2011)
A partir del aflo 2010 se adiciona los tres tipos restantes:

c) Sentencias que copian casi textualmente los numerales QUINTO, SEXTO y
SEPTIMO de la Resolucién No. 290-2000 emitida por la Primera Sala de lo
Civil y Mercantil de la ex Corte Suprema de Justicia que trata sobre la figura
de la homologacién o exequatur, las sentencias emitidas por la Primera Sala
de la Corte Provincial no realiza mayor analisis ni aportacion al fallo.

SEGUNDO: Respecto de la posibilidad de ejecutar una sentencia extranjera, entendida ésta por
la que ha sido expedida por un Juez competente dentro de un determinado territorio y cuya
ejecucion sale de la soberania del Estado de ese Juez, el doctor Juan Larrea Holguin en su
obra Derecho Internacional Privado, sefiala: "Anteriormente, basandose falsamente en el
concepto de soberania absoluta, no se solia aceptar las sentencias extranjeras. Poco a poco se
ha impuesto el criterio contrario, partiendo de varios razonamientos: en primer término, que si el
derecho es extraterritorial en muchos casos, no habria razén para no reconocer igual
extraterritorialidad de las sentencias que al fin no son mas que derecho aplicado; por otra parte,
una sentencia puede constituir un derecho adquirido que es preciso respetar, y finalmente, la
colaboracion internacional cada vez mas estrecha es otro motivo para que se apliquen y
ejecuten las sentencias extranjeras" (Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quinta edicion.
Quito, 1998, pags. 265 y 266). Sin embargo la ejecucion de las mencionadas sentencias no
puede hacerse de la misma manera que se hace con las sentencias nacionales, ya que han
emanado de autoridad de otro pais, y quien las va a ejecutar, por razones obvias, difiere de la
autoridad de la cual emané la sentencia, de ahi que se vuelve necesaria la verificacion previa
del contenido de la sentencia para que no vulnere las normas de orden publico vigentes en el
Estado en donde se la pretende llevar a ejecucion. TERCERO.- De lo anterior se colige que
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para la ejecuciéon de una sentencia extranjera, el Estado en el que se pretende llevar a
ejecucion tiene la potestad, a través de sus jueces y mediante un proceso de conocimiento,
verificar su encuadre con el ordenamiento juridico, lo que se conoce en la doctrina como la
"nacionalizacion”, la "homologacion™ o el "exequatur” de la sentencia extranjera, de manera que
se convierta en un elemento juridico nacional. Hernando Devis Echandia respecto del
exequatur afirma: "se trata de un verdadero proceso de tipo declarativo, porque se persigue que
se reconozca el valor que dicha sentencia extranjera tiene. Es una condicion o formalidad para
su cumplimiento, pero no un acto constitutivo de su eficacia o valor que lo tiene por si misma"
(Compendio de Derecho Procesal, Editorial ABC, décima edicion, Bogota, Tomo |, 1985, pag.
469). CUARTO.- La Homologacion o el exequatur, es el medio idoneo para verificar que la
sentencia extranjera se encuentra ajustada al derecho nacional. En nuestro pais, el articulo 414
del Cddigo de Procedimiento Civil, dispone: “Las sentencias extranjeras se ejecutaran si no
contravinieren al Derecho Publico Ecuatoriano o a cualquier ley nacional y si estuvieren
arregladas a los tratados y convenios internacionales vigentes. A falta de tratados y convenios
internacionales, se cumpliran si, ademas de no contravenir al Derecho Publico o a las leyes
ecuatorianas, constare del exhorto respectivo: a) Que la sentencia pasé en autoridad de cosa
juzgada, conforme a las leyes del pais en que hubiere sido expedida; y, b) Que la sentencia
recayo sobre accion personal’, por lo tanto es indispensable para homologar una sentencia
extranjera en el territorio ecuatoriano que se verifique: a) que el contenido del fallo no
contravenga al derecho publico ecuatoriano o a las leyes nacionales; b) que la sentencia esté
ajustada a lo previsto en los tratados vigentes, en caso de haberlos (ibidem), como por ejemplo
la Convencién Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laudos
Arbitrales extranjeros, publicada en el Registro Oficial 240 de 11 de mayo de 1982; y, c) en
caso de no existir tratado vigente, se acude al sistema de regularidad de fallos (inciso segundo).
El Dr. Juan Larrea Holguin dice: "Normalmente se acepta que son requisitos de <regularidad>:
1) La competencia internacional del juez que haya dictado la sentencia; 2) Que se haya citado
la demanda; 3) Que esté ejecutoriada la sentencia en el pais en que se pronuncié; 4) Que la
sentencia se presente debidamente legalizada. Suele afiadirse un quinto elemento de
<regularidad>, que la sentencia extranjera no contrarie el orden publico del pais en el cual se
ejecutara; pero esto ya no es propiamente un elemento de regularidad, sino una aplicacion
mas, necesaria y evidente, de principio del respeto al orden publico internacional." (Manual de
Derecho Internacional Privado Ecuatoriano, pag. 267). El articulo 414 del Cédigo de
Procedimiento Civil antes transcrito, establece entonces que para el caso de que no exista
tratado vigente, se verificara la regularidad del fallo extranjero entendiéndose: a) Que el fallo
esta acompafiado del exhorto respectivo; b) que la resolucién haya pasado en autoridad de
cosa juzgada; c) que haya recaido en accion personal; d) que en su contenido no se
contravenga al derecho publico ecuatoriano o a las leyes ecuatorianas.

(Llerena vs. Moya, 2012)

d)Sentencias que se inhiben de conocer este tipo de demandas por
incompetencia territorial.
CUARTO: Los criterios para fijar competencia son los siguientes: por la materia, por el territorio,
por la cuantia, por el grado y por la conexion entre los procesos. Por consiguiente siendo la
competencia la medida dentro de la cual la referida potestad esta distribuida entre los diversos
tribunales y juzgados, por razén del territorio, de la materia, de las personas y de los grados. En
vista de que un solo 6rgano jurisdiccional o una sola localidad no puede ejercer sus funciones
sobre todos los asuntos que se promuevan en el pais la Constitucion y la ley han creado una
multiplicidad de Organos entre los cuales se ha distribuido el ejercicio de esa jurisdiccion.-

(Capito, C., 2011)

Cabe mencionar que esta causal de incompetencia no ha sido aplicada en
todos los casos que se debia ya que en muchas ocasiones, tanto los actores
como el objeto de su pretension surgio fuera de la provincia de Pichincha y
aun asi, la Sala resolvio la demanda.

Como ejemplo puedo mencionar los siguientes casos de divorcio:
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Tabla 1a. Casos de inhibicion por incompetencia

17111-2013-0164

matrimonio celebrado en Chaltura-Ibarra

Decisién en base al precedente de la
Resolucién No. 290-2000.

17111-2013-0284

matrimonio celebrado en Duran-Guayas

Decision en base al modelo que
explica la homologacién o exequatur.

17111-2012-0537

matrimonio celebrado en Chimborazo

Decision en base al precedente de la
Resolucién No. 290-2000.

17111-2012-0866

matrimonio celebrado en Cotopaxi

Decisién en base al precedente de la
Resolucién No. 290-2000

17111-2012-0950

matrimonio celebrado en Guayaquil-

Decision en base al precedente de la

Guayas Resolucién No. 290-2000.
matrimonio celebrado en Ambato- | Decision en base al modelo que
17111-2012-1020 Tungurahua explica la homologacion o exequatur.

Fuente: SATJE. Elaboracion: Adriana Jaramillo.

e) Sentencias en las cuales no se determina la causal de divorcio, la Sala
sostiene lo siguiente:

CUARTO: Una vez revisada y analizada la traduccion legalizada adjunta, la Sala no logra
determinar la causal por la que se demando el divorcio en el extranjero, por lo que no puede
saber si es concordante con las causales establecidas en nuestro Cadigo Civil. En consecuencia
no se ha podido determinar si se trata de una causal que contravenga el orden publico, o alguna
norma de la legislacion nacional. El articulo 414 del Cédigo de Procedimiento Civil establece que
las sentencias extranjeras se ejecutaran si no contravinieren al Derecho Publico Ecuatoriano o a
cualquier ley nacional y si estuvieren arregladas a los tratados y convenios internacionales
vigentes.-

(Arce vs. Paredes, 2011)
Cabe mencionar que en muchos de los fallos de esta Sala no se distingue a

los actores ni a su pretensién, pero se infiere que serian casos de divorcio por las
disposiciones aplicadas.

1 o
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B Competencia M Resolucién No. 223-2004

Figura 6a. Tipos de fallos - Segunda Sala. Muestra: 208 demandas. Fuente SATJE; Elaboracion:
Adriana Jaramillo.

En cuanto a la forma de dictar sentencias la Segunda Sala se distingue de la
anterior, por guardar mayor conformidad y unanimidad en sus fallos, de esta manera
se distinguen dos tipos:

a) Analiza tanto la competencia de la Sala como las disposiciones normativas
del Cdédigo Civil y Procedimiento Civil relacionadas al caso.
Su redaccion es corta, concisa 'y muy explicativa, como se puede observar:

153



VISTOS: Miguel Angel Yancha Gémez comparece a fs. 14, adjunta la sentencia expedida por el
Juzgado de Primera Instancia e Instruccién No. 3 de Alcorcon, Madrid, el 05 de diciembre de
2006, que declara terminado, por divorcio, el vinculo matrimonial que le unia con Carmen Alicia
Coro Llamatumbi y pide que sea homologada para la respectiva ejecucién y marginacién por
parte de la autoridad competente, de conformidad con el articulo 208 numeral 6, del Cddigo
Organico de la Funcién Judicial. Para resolver, se considera: PRIMERO: EIl conocimiento de la
presente causa le corresponde a esta Sala, al tenor de los articulos 143 y 208 numeral 6 del
Cddigo Orgénico de la Funcion Judicial; SEGUNDO: El articulo 91 del Cédigo Civil consigna el
principio de los derechos adquiridos y reconoce que los matrimonios celebrados en nacion
extranjera surten en el Ecuador los mismos efectos civiles que si se hubiera celebrado en
territorio ecuatoriano. Igualmente acepta que si la autoridad competente ha declarado la
insubsistencia o nulidad de un matrimonio celebrado en nacién extranjera, se respetaran los
efectos de esa declaratoria. Por un principio de respeto al orden publico el articulo 92 sefiala que
el matrimonio disuelto en territorio extranjero en conformidad a las leyes del mismo lugar, pero
que no hubiera podido disolverse segln las leyes ecuatorianas, no habilita a ninguno de los dos
conyuges para casarse en el Ecuador, mientras no se disolviere validamente el matrimonio en
esta Republica; TERCERO: Para ecuatorianos o ecuatorianas vinculados al pais por la
nacionalidad, se aplica el principio de extraterritorialidad de la ley, que les obliga a respetar, en
materia de derecho de familia, la ley ecuatoriana, aun cuando su domicilio se halle en el
extranjero. El articulo 14 del Cddigo Civil sefiala que los ecuatorianos, aunque residan o se
hallen domiciliados en lugar extrafio, estan sujetos a las leyes de su patria en los derechos y
obligaciones que nacen de las relaciones de familia, pero solo respecto a su conyuge y parientes
ecuatorianos; CUARTO: Del documento agregado a fs. 2 se desprende que Miguel Angel Yancha
Gomez y Carmen Alicia Coro Llamatumbi, ambos de nacionalidad ecuatoriana, contrajeron
matrimonio en la ciudad de Quito, sujetandose a la ley ecuatoriana, por tanto se debe aplicar la
disposicion del articulo 129 del mismo Cddigo que dispone que cuando uno de los conyuges
fuere ecuatoriano, no podra anularse ni disolverse por divorcio el matrimonio contraido en el
Ecuador, sino mediante sentencia pronunciada por jueces ecuatorianos. En consecuencia la
sentencia dictada por Juzgado de Primera Instancia e Instruccién No. 3 de Alcorcon, Madrid, no
es homologable, porque no cumple todos los requisitos del articulo 414 del Codigo de
Procedimiento Civil, puesto que contraviene el Derecho Publico Ecuatoriano, razén por la cual
esta Sala, encargada de realizar el control de legalidad sobre la sentencia extranjera, inadmite la
demanda y se abstiene de dictar la sentencia que declare el reconocimiento u homologacién de
la sentencia adjuntada a la demanda. Sin costas. Notifiquese.

(Coro vs Yancha, 2009)

b) Toma como precedente la Resolucion No. 223-2004 también emitida por la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la ex Corte Suprema de Justicia.

Se debe precisar que mantiene ciertos criterios del fallo anterior y afade
cuestiones relativas a la finalidad de la homologacion o reconocimiento, asi
como también lo dispuesto en la mencionada Resolucion No. 223-2004.

VISTOS: (juicio No. 699-2012).- En el presente proceso iniciado por demanda de homologacion
de sentencia extranjera presenta por LUNA MARIELA CHOEZ ESPINOSA, se dicta el presente
auto:

| ANTECEDENTES Y OBJETO DE LA RESOLUCION.-

1.- Afojas 18 a 18vta del cuaderno de esta instancia, acompafando los documentos de fojas 1 a
17, comparece la peticionaria y manifiesta:

a) Que de la sentencia de divorcio asi como de la traduccién dada por la Alianza Francesa, se
conoce que contrajo matrimonio civil con el sefior PHILIPPE ARNAUD DEYZIEUX de
nacionalidad francesa, el 26 de septiembre de 1996, inscrito en la ciudad de Marsella Francia; b)
Que llegaron a procrear un hijo de nombres Nans Deyzieux Choez de 16 afios de edad, de
nacionalidad francesa, quien vive actualmente en Carnoules de la Republica de Francia; ¢) Que
no llegaron a “procrear’ bienes de fortuna de ninguna naturaleza; d) Que 3 de septiembre del
2001, el Tribunal Superior de Talén de la Republica de Francia, emitié la sentencia mediante la
cual queda disuelto el vinculo matrimonial existente por mutuo acuerdo; €) Que por ningdn
motivo o circunstancia han vuelto a formar, pero adn a reanudar relaciones conyugales ni
sexuales, ni de ninguna naturaleza, segin consta de la sentencia de divorcio que adjunta y que
ha estado separada de su esposo desde el afio 2000; f) Que con los antecedentes expuestos,
amparada en los articulos 72 y 73 de la Ley de Registro Civil, Identificacion y Cedulacion, solicita
gue previo el tramite pertinente se convalide la sentencia y por ende se declare disuelto el
vinculo matrimonial que la une con el PHILIPPE ARNAUD DEYZIEUX, luego de lo cual se servir
ordenar la inscripcién en el Registro Civil de la ciudad de Quito, provincia de Pichincha, para que
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surta efectos legales conforme el articulo 128 del Coédigo Civil; g) Que la cuantia es
indeterminada, el tramite es especial, y sefiala el lugar en recibird sus notificaciones.-

Il PRESUPUESTOS PROCESALES.-

2.- El Tribunal, se encuentra debidamente integrado por quienes se encuentran investidos de
jurisdiccién en forma constitucional y legal, el que es competente para conocer y resolver sobre
el asunto planteado, conforme el articulo 143 del Cadigo Organico de la Funcion Judicial.-

[l PRECEPTOS JURIDICOS APLICABLES Y EXPLICACION DE PERTINENCIA. -

3.- La homologacién o el reconocimiento de una sentencia extranjera “... implica un proceso de
conocimiento "de asimilacion de un acto juridico ajeno al sistema normativo propio, por lo que se
regula por las normas de conflicto del derecho interno y por el derecho internacional”; en cambio,
una vez producida la "nacionalizacion” del fallo, su ejecucién compete exclusivamente al derecho
interno.- En palabras de Santiago Sentis Melendo, <la finalidad del juicio de reconocimiento no
puede ser otra que la de determinar si una sentencia extranjera se le puede dar la consideracion
de sentencia nacional, esto es, si se le puede reconocer el valor de cosa juzgada y si se puede
proceder a su ejecucion, pero sin modificar su contenido>...” (FORO, revista de derecho. No. 6,
UASB-Ecuador ICEN, En torno al tema del reconocimiento y ejecucion de sentencias extranjeras
y laudos internacionales, Santiago Andrade Ubidi [sic], Quito, 2006, p4g. 62); por lo que, es labor
de este Tribunal, analizar si la pretension declarativa efectuada por la parte accionante, mediante
el ejercicio de la accion, persigue el reconocimiento de la sentencia extranjera y legalmente
posible darle la misma consideracidon de una sentencia nacional, recordandose ademéas que
conforme el articulo 414 de la Codificacion del Cédigo de Procedimiento Civil, las sentencias
extranjeras se ejecutaran si no contravinieren al Derecho Publico Ecuatoriano o a cualquier ley
nacional y si estuvieren arregladas a los tratados y convenios internacionales vigentes, ya que
“...mediante este procedimiento se verifica: a) que el contenido del fallo no contravenga al
derecho publico ecuatoriano o a las leyes nacionales (inciso primero); b) que la sentencia esté
ajustada a lo previsto en los tratados vigentes, en caso de haberlos (ibidem), como por ejemplo
la Convencién Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laudos
Arbitrales extranjeros, publicada en el Registro Oficial 240 de 11 de mayo de 1982; c) en caso de
no existir tratado vigente, se acude al sistema de regularidad de fallos (inciso segundo). Al
respecto, el Dr. Juan Larrea Holguin en su obra Manual de Derecho Internacional Privado
Ecuatoriano, dice: “Normalmente se acepta que son requisitos de <regularidad>: 1) La
competencia internacional del juez que haya dictado la sentencia; 2) Que se haya citado la
demanda; 3) Que esté ejecutoriada la sentencia en el pais en que se pronuncio; 4) Que la
sentencia se presente debidamente legalizada. Suele afiadirse un quinto elemento de
<regularidad>, que la sentencia extranjera no contrarie el orden publico del pais en el cual se
ejecutara; pero esto ya no es propiamente un elemento de regularidad, sino una aplicacion mas,
necesaria y evidente, de principio del respeto al orden publico internacional.” (Ob. Cit., pag. 267).
El antes citado articulo 424 [actual 414] del Codigo de Procedimiento Civil, para el caso de que
no exista tratado vigente, dispone que se verificard la regularidad del fallo extranjero
determinado: a) que el fallo estd acompafiado del exhorto respectivo; b) que la resolucién haya
pasado en autoridad de cosa juzgada; c) que haya recaido en accion personal; d) que en su
contenido no se contravenga al Derecho Publico ecuatoriano o a las leyes ecuatorianas...”.-
(Resolucién No. 223-2004, R. O. S. 537 de 4-mar-05, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.-
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL).-

4.- El Cédigo de Derecho Internacional Privado Sanchez de Bustamante, si bien se aplica a los
estados contratantes, deja entrever ciertas reglas y principios de observancia general, que ante
la falta o ausencia de ley, y por cuanto estamos frente a la misma institucion, cudl es la
homologacion o reconocimiento de sentencias extranjeras, bien pueden ser recogidos para
ilustrar la resolucién del caso concreto, acorde a lo dispuesto con el articulo 18.7 de la
Codificacion del Cadigo Civil. Dicho Cdédigo en su articulo 423 sefiala: “Toda sentencia civil o
contencioso-administrativa, dictada en uno de los Estados Contratantes, tendra fuerza y podra
ejecutarse, en los demas, si reline las siguientes condiciones: 1. Que tenga competencia para
conocer del asunto y juzgarlo de acuerdo con las reglas de éste Codigo, el juez o tribunal que la
haya dictado. 2. Que las partes hayan sido citadas personalmente o por su representante legal
para el juicio; 3. Que el fallo no contradiga el orden publico del Pais en que quiera ejecutarse; 4.
Que sea ejecutoriado en el Estado que se dicte; 5. Que se traduzca autorizadamente por un
funcionario o interprete del Estado en que ha de ejecutarse, si alli fuere distinto el idioma
empleado; 6. Que el documento en que consta, relina los requisitos necesarios, para que haga fe
en la legislacién del Estado en que aspira cumplir la sentencia”.-

El Articulo 427 eiusdem agrega: “La citacion a la parte a quien deba dirigirse se practicara por
medio de exhorto o comisién rogatoria, segun se dispone en este Cédigo, si tuviere su domicilio
en el extranjero y careciere en el Pais representante bastante, en la forma establecida por el
derecho local si tuviere el domicilio en el Estado requerido”.- Del solo analisis formal de la

155



demanda, aparece que no contiene los sefialados requisitos de procedencia, pues no se sefala
contra quien esta dirigida, ni consta su direccién domiciliaria, en donde ha de ser citado.-

5.- De igual forma, se anota que no se ha acompafiado a la demanda el pronunciamiento judicial
cuya homologacion se requiere, Unicamente constan copias simples (fs. 1 a 8), las que no
pueden ser tomadas en cuenta por no constituir medio de prueba de los establecidos en el
articulo 121 de la Codificacion del Codigo de Procedimiento Civil, y, en razén de que no brindan
seguridad alguna sobre sus declaraciones dado ademas el avance de la ciencia y la tecnologia
que hacen féacilmente modificables sus contenidos, observando asi los precedente
jurisprudenciales para la aplicacion de la ley constantes en la Resolucion No. 96 de 25 de febrero
de 2000, publicada en el Registro Oficial 63 de 24 de abril del mismo afio; en la sentencia No.
723 de 17 de noviembre de 1998 publicada en el Registro Oficial 103 de 7 de enero de 1999; vy,
en la resolucién 264-04, publicada en el Registro Oficial 43 de 21 de junio del 2005, todas
expedidas por la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.-

6.- Asi mismo, la traduccion de fojas 9 a 16, tampoco subsana la omision descrita en el numeral
anterior, pues aquella incumple no solo el Cédigo de Sanchez de Bustamante citado, sino el
articulo 264 del Codigo de Procedimiento Civil, ya que la persona que ha actuado como
traductora no ha sido designada por jueza o juez competente, ni existe constancia de la
autenticidad de la traduccion por quien dice haberla efectuado, a través del reconocimiento de su
firma y rdbrica ante juez o notario competente, por lo que formalmente no existe constancia
procesal vdlida de la resolucion judicial cuya homologacién o reconocimiento judicial se
demanda.-

7.- En todo caso, aun en el supuesto de que los documentos presentados fueran considerados
judicialmente, tampoco se podria arribar a la conclusion pretendida, pues no se ha contado como
parte del proceso, con quien esta llamado por ley a contradecir u observar el derecho material
cuya homologacion se exige, en este caso el otro contrayente, por lo que existe falta de legitimo
contradictor, mas aun si la sentencia cuyo reconocimiento se solicita, le ha impuesto obligaciones
gue cumplir.-

8.- El articulo 91 de la Codificacién del Cédigo Civil consigna el principio de los derechos
adquiridos y reconoce que los matrimonios celebrados en nacion extranjera surten en el Ecuador
los mismos efectos civiles que si se hubiera celebrado en territorio ecuatoriano y acepta que si la
autoridad competente ha declarado la insubsistencia o nulidad de un matrimonio celebrado en
nacion extranjera, se respetaran los efectos de esa declaratoria. En el caso bajo estudio, con el
documento de fojas 21, se justifica que se ha celebrado matrimonio civil en el consulado del
Ecuador en Marsella — Francia, entre una ecuatoriana y un extranjero.-

9.- Por otro lado, conforme los articulos 93 y 14 eiusdem, se reconoce el principio de
extraterritorialidad de la ley para los ecuatorianos vinculados al pais por la nacionalidad, lo que
les obliga a respetar, en materia de derecho de familia las leyes nacionales, asi, el matrimonio
que, segun las leyes del lugar en que se contrajo, pudiera disolverse en él, no podra sin embargo
disolverse en el Ecuador sino en conformidad a las leyes ecuatorianas y los ecuatorianos,
aungue residan o se hallen domiciliados en lugar extrafio, estan sujetos a las leyes de su patria
en los derechos y obligaciones que nacen de las relaciones de familia, pero sélo respecto a su
conyuge y parientes ecuatorianos.-

10.- Como se indic6 en el numeral 7, estamos frente al caso de un matrimonio celebrado entre
una ecuatoriana y un extranjero, sujetdndose a la ley ecuatoriana, por tanto se debe aplicar la
disposicion del articulo 129 eiusdem, que dispone que cuando uno de los cényuges fuere
ecuatoriano, no podrd anularse ni disolverse por divorcio sino mediante sentencia pronunciada
por jueces ecuatorianos, lo que hace que la sentencia que haya dictado sin observar tal
disposicion, no sea homologable, al ser emitida por tribunal extranjero, lo que contraviene el
Derecho Publico Ecuatoriano, razén por la cual esta Sala, encargada de realizar el control de
legalidad sobre la sentencia extranjera como dispone el Cédigo Organico de la Funcién Judicial
debe inadmitir la demanda.-

Il DECISION

11.- Por la motivacion expuesta, se inadmite la demanda y se abstiene de dictar la sentencia que
declare el reconocimiento u homologacion requerido en la demanda.- Devuélvase la
documentacién acompafiada a la demanda sin necesidad de dejar copias en autos.- Actle la
doctora Ivonne Guamani Le6n como Secretaria encargada mediante accion de personal No.
3452-DP-DPP de 31 de julio del 2012.

(Choez, L., 2012)
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Debo mencionar que cualquiera de los tipos de sentencias de esta Sala son
muy entendibles, ya que el formato utilizado separa cada punto a ser analizado,
desde los actores, su pretension y la subsuncion de la norma al caso.

Adicionalmente, en ninguno de los casos analizados la Sala se inhibié de
conocerlos en razén de su competencia, a pesar de que ciertas demandas si debian
ser conocidas por otros tribunales en razon del territorio.

W Aceptadas M Rechazadas

Figura 7a. Porcentaje de aceptacion y rechazo de demandas de reconocimiento y homologacion de
sentencias extranjeras. Muestra: 392 demandas. Fuente SATJE; Elaboracién: Adriana Jaramillo.

En cuanto a la resolucion de las demandas de Reconocimiento y
Homologacion de Sentencias Extranjeras se puede mencionar que la mayoria son
rechazadas, tal como lo reflejan las graficas: el 92% de rechazo equivale a 361
demandas y el 8% a 31 demandas aceptadas.

Este alto indice de negativa es entendible ya que la pretensibn mas
recurrente es la de homologacion de dictamen judicial extranjero de divorcio de
matrimonio ecuatoriano, a pesar de que la disposicién expresa del articulo 129 del
Cadigo Civil obliga a que si el vinculo matrimonial fue contraido en el pais y bajo su
imperio normativo, el mismo debe ser disuelto por juez ecuatoriano.

Por esta razon, las pocas demandas de divorcio aceptadas se dan debido a
gue los matrimonios fueron celebrados en nacién extranjera cifiéndose a su
normativa respectiva y no a la ecuatoriana, de esta manera no recae en la
prohibicion expresa del mencionado articulo 129.

Otras demandas aceptadas son las de paternidad, en funcion del interés
superior del nifio y del deber del Estado ecuatoriano en torno al derecho de
identidad y desarrollo integral, tal como se explica en las sentencias de los casos
17111-2013-0523y 17112-2011-0837.
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Figura 8a. Resolucion de demandas de reconocimiento y homologacion - Primera Sala. Muestra: 185
demandas. Fuente SATJE; Elaboracién: Adriana Jaramillo.
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Figura 9a. Resolucién de demandas de reconocimiento y homologacion - Segunda Sala. Muestra:
207 demandas. Fuente SATJE; Elaboracion: Adriana Jaramillo.

En cuanto al andlisis de las resoluciones por Salas, se puede apreciar que
ambas casi mantienen el mismo porcentaje en cuanto a la aceptacion y rechazo de
este tipo de demandas.

5
2 2 2 2
1 1
me M ;
2007 2009 2010 2011 2012

M PrimeraSala M Segunda Sala

Figura 10a. Casos de convalidacién. Muestra: 15 demandas. Fuente SATJE; Elaboracion: Adriana
Jaramillo.

Adicionalmente, cabe mencionar que no siempre este tipo de demandas
fueron denominadas como de Reconocimiento u Homologacion ya que en varias
ocasiones fueron tramitadas como convalidacion.

Estadisticamente, son pocas las demandas encontradas en el SATJE (15)
bajo esta denominacion y, de acuerdo a su historial, la mayoria fueron resorteadas a
las Salas de lo Civil y Mercantil como Reconocimiento u Homologacién.
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APENDICE D
ESTADISTICAS - CONSEJO DE LA JUDICATURA™

CONSEJO DE LA JUDICATURA
DIRECCION NACIONAL DE ESTUDIOS JURIMETRICOS Y ESTADISTICA

NUMERO DE CAUSAS INGRESADAS 2009 - MARZO 2015 EN TODAS LAS MATERIAS POR CANTON, JUDICATURA Y MATERIA (PROVINCIA PICHINCHA)

INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS

PROVINCIA CANTON JUDICATURA MATERIA DELITO RECATEGORIZACION 2009 2010 e 2012 2013 2014 2015
PRESIDENCIA 1 B N N - . .
- 5 1 1 - - -
- - - - ] - -
SALA CIVIL'Y CIVIL - - - - 1 - -
MERCANTIL - - 1 - - - -
- 1 - - - - -
- z - - - 2 1

RECONOCIMIENTO U[HOMOLOGACION DE

SALA DE FAMILIA, HOMOLOGACION SENTENCIA - - - - - } -
PICHINCHA|  QUITO | ) jeR, NINEZ, DE SENTENCIA | EXTRANJERA ART. 414 - 1 -
FAMILIA
ADOLESCENCIAY | | "2V | EXTRANJERA CRE. - 1 -
ADOLESCENTES y ; ; 1
INFRACTORES DE - ] -
LA CORTE ADO(leEiCEN - ] -
PROVINCIAL DE - 5 3
PICHINCHA - > s
SALA PENAL DE LA
CORTE PENAL COIP
PROVINCIAL : - 1
TOTAL GENERAL n 16 16

Fuente: Sistema Automdtico de Trdmites Judiciales (SATJE)

Fecha de corte: 31 de marzo de 2015

La informacién corresponde a lo que dictamiene el Art. 143 COFJ.- RECONOCIMIENTO Y EJECUCION DE SENTENCIAS EXTRANJERAS .- El conocimiento de las causas para el reconocimiento u homologacién de las
sentencias extranjeras, corresponderd a la sala de la corte provincial especializada en razén de la materia del distrito del demandado. Una vez ejecutoriada la sentencia que declare el reconocimiento u
homologacion de la sentencia extranjera, la ejecucidn de la misma corresponderd a la jueza o el juez de primer nivel del domicilio del demandado, competente enrazén de la materia.

| a imagen fue modificada por cuestiones de formato, sin embargo, la informacion no se altero.
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NUMERO DE CAUSAS INGRESADAS 2009 - MARZO 2015 EN TODAS LAS MATERIAS POR CANTON, JUDICATURA Y MATERIA (PROVINCIA AZUAY, GUAYAS)

PROVINCIA CANTON JUDICATURA MATERIA DELITO RECATEGORIZACION INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS INGRESADAS

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
SALA DE FAMILIA,
MUJER, NINEZ Y EAMILIA MUJER RECONOCIMIENTO
AZUAY CUENCA ADOLESCENCIAY . Y HOMOLOGACION
ADOLESCENTES NINEZ Y DE SENTENCIA
INFRACTORES DE LA ADOLESCENCIA EXTRANJERA
CORTE PROVINCIAL - - - - - 1 _
CIVIL - - - - _
PRESIDENCIA 1 31
CONSTITUCIONAL 1 - - B - - _
HOMOLOGACION ]
DE SENTENCIA
EXTRANJERA - L - - - - -
- 1 - - - - -
FAMILIA MUJER ]
NINEZ Y
ADOLESCENCIA | RECONOCIMIENTO - - - - - - 1
Y HOMOLOGACION - - - - - - 2
DE SENTENCIA _ _ _ _ _ _ 10
EXTRANJERA - B B B B N 1
- - - 1 - - -
- 2 1 1 - - -
- 2 5 - - - -
- - 1 - - - -
HOMOLOGACION - - p p - - -
DE SENTENCIA
SALA EXTRANJERA ART. = - ! 2 - = -
ESPECIALIZADA DE 414 CP.C. - - - - - ! -
GUAYAS |GUAYAQuUIL| LA FAMILIA, MUJER, - - S - - - -
NINEZ Y - 1 - - - - -
ADOLESCENCIA DE _ 1 _ _ _ _ _
LA CORTE - 1 - - - - -
PROVINCIAL DEL ;
GUAYAS HOMOLOGACION ; 5 5 >
CIVIL DE SENTENCIA
EXTRANJERA 1 - ! 3 1 - -
- - 3 2 1 - -
- - 1 - - - -
- - 1 1 - - -
- - 1 - - - -
- - - - - 1 -
- 1 - - - - -
- 2 - - - - -
- - 2 2 - - -
1 - 4 3 2 - -
- 1 - 1 - - -
1 - - - - - -
- - 1 - - - -
TOTAL GENERAL 5 30 65 19 5 3 14
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ANEXO 1

CONJUGACION VERBO EXSEQUOR?™

EXSEQUOR, ERIS, SEQUI, SECUTUS SUM, tr

fare un len survotre blog: <a href="http:// www.dicolain.com FR/LAK/ 0/ EXSEQUOR /index.htm">dictiomnair latin EXSEQUOR< /2>

¥0ir Yous les tableaux
la troisiéme conjugaison 1 er type des verbes déponents

EXSEQUOR : b rossiéme conugaison 1 er type des verbes déanens, 1 ére personne sngler présent ndcatf acf

L ozt |
[ I
L | psent || mparat | fte | patat twrariiter | plsqugafal |
i pes g, || EXSEQUOR DISEQUEBAR | EXSEQUAR EXSECUTUSSUN || EXSECUTUSERD. | EXSECUTLS ERAM
EXSECUTASIM | EXSECUTAERD | EXSECUTAERAM

EXSECUTUMSIM | EXSECUTIMERD | EXSECUTUMERAN

lemepes sig || DISEQUERE || EVSEQUEBARE | EXSEQUERE EXSECOTUSES | EXSECUTUSERIS | EXSECUTLS ERAS

EXSEQUERS || EXSEQUEBARS | EXSEQUERSS EXSEQUTAES | EXSECUTAERS | EXSECUTAERAS
EXSECUTIMES | EXSECUTIMERS | EXSECUTLMERAS

Ymepes sng | DISEQUMA || ISEQUEBATIR. | EXSEQUETIR EXSEQUTUGEST | EXSECUTUSERTT | EXSECUTS ERAT

EXSECUTAEST | EXSECUTAERT | EXSECUTAERAT

EXSECUTUEST | EXSECUTIMERT | EXSECUTUMERAT

fewpespl | EISEQUMR || EJSEQUEBAMR | EXSEQUEMR EXSECUTISUMUS || EXSECUTIERIIS | EXSECUTI ERAWLS
EXSECUTAE SUMJS | EXSECUTAE ERWLS | EXSECUTAE ERAMSS

EXSEQUTASUMIS | EXSECUTA ERMUS | EXSECUTA ERAMLS

Zemepespl | EXSEQUMN || EXSEQUEBAMN | EXSEQUEMN DXSEQUTIESTS | EXSECUTIERTIS || EXSECUTIERATS
EXSECUTAEESTIS | EXSECUTAEERMS | EXSECUTAE ERATIS

EXSECUTAESTIS | EXSECUTAERMS || EXSECUTAERATSS

Yemepen pl | DISEQUUNTIR | EXSEQUEBANTIR | EXSEQUENTLR EXSECUISUNT | EXSECUMERINT || EXSECUT] SRANT
EXSECUTAE SUNT | EXSECUTAE ERUNT | EXSECUTAE ERANT

ENSECUTASINT | EXSECUTAERINT | EXSECUTA ERANT
[ subnat N
L [[prsent | moaat | |Lpet 1 | obsqueptat |
tim pes sy, || EYSEQUAR EXSEQUERER EXSEOUTUS S EXSEOLTUS ESSEN
EXSECUTA SM EXSECUTAESSEM

EXSECUTINSIM EXSEQUTUMESSEM

Zemepes shy || EXSEQUARE | EXSEQUERERE EXSECUTUS §15 EXSECUTLS ESSE5
EXSEQUARS || EXSEQUERERS EXSEOUTA S8 EXSEOUTA ESSES
EXSECUTIAISIS EXSECUTLMESSES

%omepes g || DISEQUATIR || EXSEQUERETIR ESEOUTUS ST EXSECUTUS ESSET
EXSECUTA ST EXSECUTAESSET

DXSEGITAISIT EXSECUTIMESSET

fewpempl | EXSEQUAMR || EXSEQUEREMIR EXSECUTI SMIS EXSECUTI ESSEMS
EXSECUTAE SIS EXSEOUTAE ESSENLS

EISECUTASMUS EXSECUTA ESSEMS

Zamepes pl || EXSEQUAMN || EXSEQUEREMNI EXSECUT ST "~ |[EXsEQm ESSES
EXSEQUTAE ST EXSECUTAE ESSETIS

EXSEQUTASITS EXSEOUTA ESSETIS

Yemepes pl | EXSEQUANTIR || EXGEQUERENTIR EXSECUTI SNT EXSECUT ESSENT
EXSECUTAE SNT EXSEOUTAE ESSENT

EXSECUTA SINT FYSFCITA FSSENT

15 Tomado de http:/Avww.dicolatin.com/FR/LAK/O/EXSEQUOR/index.htm
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L || prisent | | r | 1 I l
liinm.w EXSEQUERE EXSEQUERE
EXSEQUITOR
[emepes.seg | I il i L I ]
[2emepes.pl J EXSEQUMN | J EXSEQUMN I L I B
[Semepes.pl | | || EXSEQUUNTOR I | I 1
nfni |
[ prisent I _ |Lpatat | I |
[ Josew [ Josomawmwesefosow | | ]
[paone - 009090909090
I | prbgent | |t L I | 1
| EXsequens, s || [ESEQTRSAM | I | |

I 1 = 1 1T
[somusalt || EXSEQUENDIM | | ot JEwsem | l
o Jostwmo [ [ Jwe Jesow [ ]
@'m&m I I I ] [ |
|dat | EESEC | | | | | |

transitif

Sens commun

EXSEQUOR, ERIS, SEQUI, SECUTUS SUM, tr

2 séoe avant L€ PLAUTUS (Phaute}
| poursuivte v 1 suivre deprés  voir: poursivre
1 s8ce avant JC. CICERD (Cieéron)
accompagner v. 1 (suivre), aler de compagnie avec quelqun  volr: accompagner
accompl v (faire jusqu‘au bout devoir, foncion), mener 3 son feme  voir: accomplir
execuer v, 1 {une tiche, queique chose), fare, réafiser  voir: exécuter
saffacher (suivie)  vor: attacher
suivre jusgu'au bout, (satacherd)  volr: suivre
construction
EXSEQUOR, ERIS, SEQUI, SECUTUS SUM, tr ALQUD
2 séok avanl JC. PLAUTUS (Plaute)
| aspirer3 quelque chose  voir: aspirer
EXSEQUOR, ERIS, SEQUI, SECUTUS SUM, tr ASPECTUM ALICUJUS
2 skck aant 0. PLAJTUS (Plaute)
| chercher & voir quekqun  voir: voir
EXSEQUOR, ERIS, SEQUI, SECUTUS SUM, tr NCEPTA
f s amar LC. TITUS LIVILS (Tke e}
| schever ung enlreprise  voir: achever
FUNUS EXSEQUOR, ERIS, SEQUI, SECUTUS SUM, tr
2sice apves J 0 GELLILS AckCele)
| suivre un comoifinébre  voir: convoi
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ANEXO 2 .
SENTENCIA SANTANDER vs. NAVARRO, 1903
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UACETA JUDICIar,

Jey, se le condena al preindicado Quin-
g2 a la prisién de se1s meses, a diez pe-
sos de multa y al pago de las costas
procesales, de acuerdo con lo dispuresto
por el articulo sor del Cédigo pe-
nal y 48 del de enjuiciamientos en ma-
teria criminal. Constltese a Su Exce-
lencia la Corte Saperior ¥ remfitase
el proceso, para que resueiva este ta-
llo y el aato de sobreseimiento que no
se ha elevado a su tiem .
Victor Orellana.

SEGUNDA INSTANCIA

Quito, Junio 10 de 1885, la una.
ando se corozca de lo principal,
se ha de investigar si la infraccién a.
cusada es crimen o delito, y caso de
delito, qué pena merezca: ast que acl-
mitir ahota la fanza ofrecida por el
defensor del sindicado, serfa antici-
par el juicio sobre lo que ha de ser
matenia de la resolucién definitiva. A.
demds, estd ya terminaca la sustancia-
cién, y como para aceptar la fianza
ha menester volver a elia. el Tribunal
no puede, sin violar las leyes segan
las que se tramitan los juicios, acee-
deral anterior pedimento. Eu tal caso,
ante el inferior debia ofrecerse la cau.
cién respectiva.
Bunderas.— Cam puzane, — Paredes.
TERCERA iAS3TANCIA
Quito, Junio 23 de 1585, las cuatro.
VISTOS: El articulo 231 de} Cédi-
go de enjuiciamientos en matecia coi
minal manifiesta claramente que, pa-
ra que pueda exonerarse de Ia prisiéa
alacusado de un delito, debe atanderse
a la calificacién que de éste se bagaen
elauto motivado, aunngue ella cueva sar
diversa de la que se hiciera en Iz sen-
tencia. Si asi no faese, en amzéa oo-
$0 serfa admisibie la fianza. dorance
el juicio, ya gque =sa canficacion ac
queda fijada Asfiniu-ameats sino en
el fallo que cause cjecuroria; sin que,
por lo mismo, la admisién de la Aan-
za, en el presenie caso, ceando se trae
ta de una infraccién que permite acep-
tar aquella conforme a la calificacién
hecha, no séio en el 1ato motivado,
mis también en la sentencia de pa-
mera instancia, pueda considerarse
cemo una aaticipaciéa de juicio sobre
o principal. Poc otrz pacte, s} axore-.
sado Cédigo ac pechiba al acesad

ER Y]

ofrecer fanza después que | proceso
hubiese subido al Superior, ni prohibe
que éste pueda admitirla, puesto que
1a jurisdiccién del Juez de primera ins-
tancia se suspendié desde que subib
ei proceso en virtud de la consalta.

En consecuencia, se revoca el decreto -

recarrido, declardndose que puede la

Corte Superior aceptar la fianz2a ofre-

cida, si estuviese arreglada ala ley.
vuéivanse.

Cevallos. — Montalve. — Berrers.—Enri-
gwes,

RESOLUCIONES POSTERIORES
al 24 de Mczyo de 1502,

JUIGIO GIVIL seguido por D. Miclandro Saatan-
ger, ontrs D Ana Mavarro de . por
Suma de swesres.

PRIMERA INSTANCIA

Quito, Abril 16 de 1893, las doce.
VISTOS: Los deprecatorios libra-
por jueces de naciones extranje—
£2s serdn cunplidos por los jueces del
Ecuador, dice el articalo 1g2dela Ley
Orgdnica del Poder Judicial, si esta-
vieren arreglados a los tratados
existenteso alos principios del Decre-
to Internacional; y es conforme a es-
tos principios que la sentencia dicta-
da en un Estado se ejecute por los
Tribenales deua pate axtranjero siem-
PT& que reana estas condiciones: 1#
Jue eltribonal haya sido competante:
2* Cue al litigante se le haya oido en
el extranjero, en la forma prescrita
por laley del paisen que 2l pleito se ha
falladea - 3* Cue la cansa haya side
sentenciada segan las leyes del pafs;
¥ 4% Due la sentencia sea definitiva v
en Glume grado. La seatencia conte-
nicda 2o el adjoate depracatorio rsene
las coadisicaes penmalizadas v cor
consscua.cia. cebe sar ejacucaa oo
esta jizgade. =i arucdle 233z a2
Conztitacitn declara que aadie pusds
ser privado de sus bienes sino por sen-
tencia; smpero tal cdisposicién, que-
nc esid ni estar pueds en coantradic-
cion coa los principios del derscho de
las naciones, principios fundados an
la justicia, Iz udhdad y la razén, no
ha pedido excluir; perc mas bien con-
prende |3 sentencia dictada por un
Tribunal extranjero, cuando reuns las
Coaiciones pressritas pasa su ejacu-

18 Corte Nacional de Justicia. (1903). “Santander vs. Navarro”, Gaceta Judicial, (46), 364-367.
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por caniidad de dinsaro; pero nc co-
mo objeto principal deia cemision io-
gatoria y con el fin de obtener el exe-
quatur para su ejecucién, sino sélo
como antecedente ocurrido en Colom-
- bia, para’ deducir de él, que deben
cumplirse en el Ecuador las providen-
cias de apremio dictadas en esa Re-
piblica contra la deudora. Asi lo ma-
nifiesta el deprecatoric de fs. 1 a 6,
librado por el Juez 19 del Circuito de
Pasto, no con el propésito de alcan=
zar que en el Ecuador se mande eje
cutar la aludida sentencia (que ni si-
quiera se¢ ha inscrtado en ese despa-
cho), sino con el Gnico y exclusivo de
que en esta Reptblica se dé cumpli-
miento a una providencia posterior,
expedida, en juicio =jecutivo, por el
mismo Juez extranjero, sobre embar-
go ,depésito v avaltio de los bienes
de la deudora, situados en el Ecua-
dor. Siendo este el objeto del exhor-
to colombiano, es indudable gune los
jueces ecnatonancs no pueden com-
plirlo sin atentar contra la jucisdic
ciébn nacional y, especialmeante, contra
el articnlo 15 de la coastilacion, se-
gdn el cual nadie paede ser privado
de sus bienes, sino por maadainiento
del Soberano, enla forma y casos
puntualizados 2n el mismu articulo.
Segiin los principios del Derecho Ia-
ternacional Privado, la ssalencia pro-
nunciada por los Tribunales de un Es-
tado, no tiene eficacia en oo pails,
sino cuando lus magistrados locales le
conceden fuerza obligatoriay orde-
nan su camplimiento; y, obtsnida ci-
cha concesién, es uxioma indiscutible
que ha de procederse o la ejecucion
conforme a las leyss del Estado don-
de la seatencia va a gjecatarss, 7 por
sus Propios juscer. rur Consiguiencs,
aun e la hipbtesis de gae &! Tuez e
Pasto hubiara solicitado v obtenido
que en =l Dcaador se destass '
sentencia que ccadead 3 Sna i
£ro 2n juicic ordinaric ,0C &fs &
gado Colombian« lz avicnzac com-
petents para proceder = la ejacucion
y expedir las ccasignisntss providen-
cias coercitivas destinadas a cumplirse
territorio extranjero, sino exclusiva-
mente el Juez Ecuatorizno, con suje-
cién a los trdmites estabiecidos enla
Repablica para los juicios ejecutivos;

ya que, segiia las practicas internacio-
nales, ningin Estado puede consen-
tir, atenta su soberania, en que una
sentencia extranjera se ejecute en s
territorio, sino en conformidad con su
leyes y bajo la autoridad y por orden
de sus propios Tribunales. Uniforme
es al respecto la opinién de los mas
eminzales publicistas: ‘‘Es una regla
fandamental de Derecho en todas las
naciones, que una sentencia pronucia-
da en estado extranjero no es, de de-
recho, obligatoria en otro, en virtud
de mero mandamiento del Juez que la
prononcié. Todas las naciones reco-
nocen que una sentencia extranjera
no puede ejecutarse sino presentdndo-
se a los Tribunales del Estado, que,
apropidndosela, le dan en cierta ma-
nera un bautismo de nacionalidad, de
donde se origina su fuerza obligatoria.
Esta regla se fanda en que la seaten-
tencia no tiene fuerza obligatoria, sino
por mandamiento del Soberano en
quien reside esa atribucién, y que, co-
mo tal mandamiento surte efecto sélo
2n el territorio sujeto al soberano de
quien cmana, debe necesariamente ser
reemplazado por otro mandamiento,
cuando se trata de ejecutarla senten-
cia en otro territorio”. (Massé II.
793).—"“Todos los escritores estin de
acaerdo en que las sentencias de los
tribanales extranjeros notienen la mis-
ma aficacia que la de los tribunales
del Sstado, y que si el Juez pudiera
axtender sus efectos a otro territorio
donde no ejerce jurisdiccion, se com-
prometaria la independencia de los o-
tros Estados. Ningin escritor pone,
pues, en duda que cocresponde al Ma-
gistrado local ordenar la ejecucién de
una sentsncia extranjera, y disputan
c6lo sobre ia fuerza que puede tener
la misma sentencia para fandar en clla
la exepiio vei judscatas, sobre el de-
hes raiativc 2! Sstade de declararla
ohiigatoria, y sobrs log requisitos de
quz pueczan depender tales concesiones
(Fiore. 16).—"Asi, de la Jurispruden
cia ¥ de las declaraciones ce los Esta-
dos sobre la mataria, puede deducis-
s¢, como axioma general, que ningin
Estado permite que una sentencia
extranjera Se ejecute en su territorio,
sino bajo la autoridad y por orden de
sas propios tribunales’’. (Phillimore.
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cién por el Derecho de Gentes. Asi,
pues, en el presente caso, l» ejecu-
cién de la sentencia de que se trata
no se opone, obedece a la Constitu-
cién. Por lo dicho, notifiquese al Dr. D.
Alejandro Cardenas el deprecatorio,
a fin de que, como representante de
su sefiora esposa, pague inmediata-
mente la cantidad determinada enla
sentencia, o dimita bienes suficientes
pra el pago.
Guerra—Albin Mestanza.
SEGUNDA INSTANCIA

Quito, Julio 30 de 1896, la una.
VISTOS: Elexhortode fs. 1 a6
no hace prueba de ninguna clase en
el Ecuador, por no estar legalmente
autenticado en la forma prescrita en
el articalo 194 del Cédigo de enjuicia-
mientos en materia civil. Es principio
inconcuso de Derecho Publico, en sen-
tido extricto, que cada naciébn posee
y ejerce libre y exclusivamente la ju-
risdiccién en toda la extensién de un
‘territorio, y sin traspasar los limites
de sus fronteras, por concluir en ellos
la soberania del Legislador. La inde-
pendencia de los Estados se opone a
que un Gobierno esté obligado a eje-
cutar fallos prounciados en pais extran-
jero contra las persons o cosas que Te-
siden o estidn dentro del tecritorio;
pues la ejecucién es auto de sutoridad
ablica inherente a la Nacién que lo
Ea de ejecutar. Las meras convenien-
cias no pueden establecer un derecho
perfecto de acabar los fallos dictacos
en el extranjero. Las convenien-
cias reciprocas de familia, amistad,
comercio industria etc, sefialan ca-
sos de excepcién. Mas estos casos sa
establecen o por tratados, o pov leyas
o por el uso. No existen en la Republica
del Ecuador y la de Colombia trats
dos en cuya virtad debieran levicse
a efecto, en cualquieca «e ellas @
~entencias prununciadus &a 2 ola
tampoco la Legislacion Lcuatorizie
tiene leves que prescriban la ejecacion
de las decisiones d= los jueces co-
lombianes, ni el uso ha establecido a
reciprocidad al respecto, Lmitdacose
las dos Repiblicas a practicar exhor-
tos relativos a la meca sustanciacion
de los procesos. El articulo 1o2 dela
Ley Organica del Pcder Judicial san-
ciona que se cumplan en el Ecuader

los depracatorios de otras naciones,
si estuvieren arregiados a los tratados

preexistentes,o alos principios del De- *

recho Internacional. No hay tratados,
como queda dicho. entre el Ecuador
y Colombia, ni el Derecho Internacio-
nal. prescribe que los Estados han
de ejecutar forzosamente los fallos
que se pronucien en otros; y,por el
contrario, de la snberania dela Nacién

se desprende queno puede recono-

cerse jurisdiccién ajena para ejecutar
dentro de sus fronteras sentencias dic-
tadas en otra. Pero aun suponiendo
que pudiera llevarse a ejecucion, en
los términos que se indican en el au-
to que ha venido en grado, no consta
que se havan cumplido los requisitos
que en ¢l se mencionan; pues sé6lo se
hace referencia de ellos en el manda-
miento de ejecucién de fs. 1 a §, pero
no se han acompafiado en copia, le-
galmente autenticada, como era na-
tueal, las piezas que lo acrediten. En
esta virtad, se revoca el auto de que
se ha recurrido, Sia costas.
Quevedo,.— Montalvo —Gimes de ln Torre.

TERCERA INSTANCIA
Quito, Marzo 31 de 1903, a las
v media de la tarde.

VISTOS: No existen en el Ecua-
dor leves positivas que determinen los
requisitos o reglas a que deben suje-
tarss los jueces para conceder fuerza
obiigatcia a las sentencias extranje-
ras y manda: sucumplimiento. Tam-
poco exisien sobis ia materia trata-
dos con !a Heptuiica de Colombia.
Pero, a falia d2 lassobredichas leyes y
tratados, la l.egislaciébn ecpatoriana
de las sentencias

tres

r2ConnNce rEsHecio
exitcan)sras, los principos del derecho
iateraacional, como lo compiueba el
aviirale cog ce ln Ley Ucgamca ae
DoLnA.E, e, u! prevems ¢l cum-
CIETLIAG: AR oS SancEcatonios abra-
dos pon les jusces de <las naciones,
s# yehars no sulo 2 los que 2ngaa por
oigarn o prdanea de simples noafica-

cwenes, declaracicnes a otras diligen-
cias de esta natucaleza, sino también
a la ejecucion de las sentencias, pues-
0 que &l citadn articulo o genzaral y
a0 establese ninguaa axcepeion Enel
preswate szs0, se hnavaeadn oaa sen-
tencia prenaciada au Cowmbis, en jui-

cio ordinznd, coniy Aaa Navarro,
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IV.D. C. C.C. C. XXX).—" Del
principio de la independencia de los
Estados se deduce que el Tribunal a
quien e pide la ejzcucién de una sen-
tencia extranjera, Gebe examinar, an-
te todo, si ésta contiene disposicio-
nes contrarias, bien a la soberania de
la Nacién en cuyo territorio se ejecu-
ta la sentencia, bien alos intersses
del propio Estado como tal, bien al
derecho piiblico del mismo Estado”.
(Foelix. 11. 321).—"Si el Juez ante
quien se presenta la sentencia (extran-
jera) declara que ésta es titulo ejecuti-
vo, procédese a la ejecucion conforme
a las leyes del Estado donde la_sen-
tencia va a cumplirse”. (L . F. Borja.
Estudios sobre el Cédigo Civil Chile-
no. Pig. 54).--"Afiadiremcs finalmen-
te, que cuandn los actos del juicio e~
jecutivo hubiesen comenzado en Na-
cién extranjera, no pueden continuar
en otra, ni pedirse que se declars obli-
gatorio el decreto del Juez extranjero
que autorizd la ejecucion . ... El decre-
to de embarge y la ejecucion de la con-
dena deben, como ya lo hemos visto,
ser autorizados por el magistiado te-
rritorial y segan la ley de la Nacion.
Counvendria, pues, primeramente ha-
cer declarar obligatoria la sentencia,
y, hecho, proceder segin las leyes de
enjuiciamiento de nuestro (erritorio, &
las cuales nunca es licito contiavenir™,
(Fiore. 136).—En el tratado de Lima
de 1878, del cual no fué signaaria la
Repablica de Colombia, el Ecuador
reconocié estos mismos principios, ¥,
en armonia =on ellos, adopté las ton-
clusiones que informan dicho Trata-
do; pero ¢sos mismos puncipios y
conclusiones se oponen a: cumphm:en
to del exhorto de que anora se ta-
ta, par las razoney que UEAn 2. We-

sadas.— Por estos fualagwaion, o2
confirma e costay, =t aato C=t cual
se ha ragurdda. eyrsivandes
L‘Hlt'l' — e =Sl ‘.u.".—-fj.‘»//“ WA ==
Camprrand.
5
LISTa

do Y05 fuecs \azadoz me o Renablica
Carehi . .-

.. . Dr. Daefo Guerreru Sosa’

[mbabura... ... P Plo Tardn.
Pichincha,1?. ... ..." Maoual Z. Corras,
> P devee " Juan Marfs Paz.

TAOG oot " Leonidas Subfa.
Tungurskoa...... . Alejandro Uolina.
Chimborazo, 1° ...,.Agvstin Merino,
g8 .. vy, Francisco J. Vullejo.

CaBar .... ... ., Modesto Toral.
Aguay, 1°.. . .o Migue!l A bad Serrano

wo 9o " . JuanIgnacio Moreno
Lojm1%.. ...... ., Francisco Guillermo.

W Rl . Luis F. Jaramillo
Bolfvae,.... ... .,» Jos¢ Miguel del Pozo
Reyes.

Tos Rfos ......... . Luis Prado,
Guayas, 10.. ..... ,» Fidel A, Serrano.

w o 9c . José Manuel Dinz.

" pesidente

en Daule ,, José Landivar,

El Oro........ .+ Juan Borja.
Portoviejo .+ Héctor L Carrién.
Jipijapa. ..o ., Remigio Aguilar.

Soere y Chooe.....v Manuvel Granda S
Boh{a de Curfquez ,, Zabulén Bustamante.
Fsmeruldas. ... . .., Munuel Ordéfiez.

[}
NOMINA
de los Escribanos de la Repd blica.

Distrito de la Gorte Superior de Quito.
Proviacia del Carchi

Cantén de Tuledn. . . Jgnacio Yépez B.
o e o 7 Leovardo Burbano.

Proviucia de lmbabura

Cantbn de Ibarra. Modesto Andrade Ofia
W s Heleodoro Ayala.
Oanton de Cotacachi, Luis A. Cevallos.
> > Otavalo...Angel M. Villnlobos.
> > > _Fidel Acosta Pinto.

Provencia de Pichincha

Canidu de Cayambe. _Heleodora Aguirre,

.

s> » Quite... -. Daniel Rodriguez.
» > D Lienes Nlcuhil Melo.

> > > eoenn Miguoel C. Ordéfiez.
s » » ... Fernando Avilés F.
s s » . ....José Marin Corren.
> » > _Dr. Vicente Mogro.

» = Meifa. Tueé Manvel Villagbmez.
Fonineia d¢ Lain
Ounitn de Lataengn, iias Mogolién Bo.
Wes (intecinel,
) > Covienns! Fabasa,
> > .. Gubriel Estopidi..
> Pujilf. . dusé Alejnadro Melo R,
> » ...Adolfo Tumayo.

-
-
’
>

Clgerisa de la Sorws Superior (e Rlobamba

Provincia e Chimboruzes

Cantén de Kichumba. . Earique A, Vela,
> 3 > . Neptalf Vallejo,

> = > . ....Amador Pinto,
r N " ... . Moisés Moneayo.

167

——— e e e — — Y



ANEXO 3
SENTENCIA NIPPERUS vs. IZURIETA, 1972%
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anterfor afirmacién; b) Luis Alvear a
fs. 18, no expresa razdn alguna para el
cruce de la frontera internacional, des-
plazéindose de su residencia habitual en
Tulcén; ¢) César Eduardo Puente, a mas
de haber sido dependiente de la parte
demandada, exhibe el deseo de que su
empleador gane el juicio, como Jo afir-
ma al contestar la pregunta 17 a fs. 20
vta.; d) Agustin Cadena a fs. 21, a) con-
testar la pregunta 13* no puede dar cuen-
ta de sus actividades durante el mes de
maye de 1964, contradiciendo sus ante-
riores afirmaciones sobre este punto. En
suma, todos estos testimonios carecen
de fuerza probatoria, a la luz de la sa-
na critica, en atencién a las razones ya
indicadas, por més que leguen a reco-
nocer ¢l texto de la letra completada,
segin ellos, posteriormente, al contestar
la pregunta segunda del interrogatorio de
fs. 10.— Sexto.— Sin mérito alguno, los
antedichos testimonios, no hay otra prue-
ba en el proceso gue demuestre la en-
trega de la letra demandada, “desde ha-
ce mas de tres afios”, por lo que no pro-
cede admitir ia excepcidn de prescrip-
cion y menos atn, -conforme el inciso
tercero del Art. 461 del Codigo de Co-
mercio- subsiste, de todos modos, la ac-
clén en cootra de los aceptantes— Sép-
timo.— Los demandados no han probado
la extincién de la obligacién demanda-
da, a virtud de pago en efectivo ni tam-
poco la existencia de abonos parciales.
Al paso, obsérvase que, al aducir pagos
parciales, se contradice el evento del pa-
go total y a su vez, ambas excepciones
pugnan con todas las anteriores, en cuan-
to postulan la validez de la letra; pero,
en cambio, al juzgador le permite a-
preciar la firmeza de posicién que exhi-
be la parte demandada en este juicio.—
Octavo.— De las anteriores consideracio-
nes, fluye =1 mérito ejecutivo de la obii-
gacion y titulos contenidos en la letra e-
jecutada, sin que amenglie a su fuerza,

Enero - Abril 1972

168

CACETA JUDICIAL

pieza alguna del proceso. La inspeccidn
de la letra a objeto de examinarla, a fs.
21 vta. a 22 vta. establecen lnicamen-
te la superposicién del adjetivo anuai
sobre “mensual”, alterando la frase im-
presa en el formulario -usual en Colom-
bia- que reza asi: “mdls intereses por
retardo al diez por ciento mensual”. Al
efecto, la superposicion efectuada no
no constituye fraude documental por a-
credimiento, porque bien podria haber
quedado inalterada la estipulacion de
intereses "‘al diez por ciento mensual en
caso de retardo” en el pago y no ha-
bria sufrido efecto alguno, en nuestro
pais, por contravenir el Art. 457 del Cé-
digo de Comercio. A virtud de las consi-
deraciones expuestas, ADMINISTRAN-
DO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA RE-
PUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA
LEY, se confirma la semtencia venida en
grado en todas sus partes. Con costas
de las tres instancias, Se fija en dos-
cientos sucres el honorario del defensor
de la parte actora en esta instancia—
Notifiquese,

Luis Arzube A.— Lauro Novillo T.—
Homero Garcés.

LEGISLACION CiVIL

Juicio que, por particién, sigue el
doctor Alberfo Littuma Arizaga, manda-
tario de Lambertus Nipperus D., conira
Emma Beatriz lzuriefa.

PRIMERA INSTANCIA

Juzgado de Particion— Quito, 5
de setiembre de 1971; las 10 a.m.— Vis-
tos: A fs. 12 y 13 de este proceso com-
parece el doctor Alberto Littuma Ariza-
ga, invocando la calidad de mandataric
de! sefior Meindert Lambertus Nippe-
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rus y afirma que su mandante y la ex-
esposa, sefiora Emma Beatriz Izurieta
Ugarte, adquirieron del sefior Alvaro
Trueba Barahona, un lote de terreno con
la superficie aproximada de 8 hecta-
reas y media, parte de la hacienda “San-
ta Ana" ubicada en la parroguia Chillo-
gallo del cantén Quito, dentro de los lin-
deros que a continuacién indica. Que en
virtud de la escritura publica de diso-
lucién y liquidacion de la sociedad con-
yugal, protocolizada e inscrita, celebra-
da entre los nombrados ex-conyuges, di-
cho predio les pertenece a ellos en par-
tes iguales. Agrega que fundado en lo
dispuesto en el Art. 678 del Cddigo de
Procedimiento Civil demanda la parti-
cion de dicho bien a quien fue su mu-
jer, que debe ser citada por la pren-
sa en atencién a lo dispuesto en el Art.
87 del citado Cédigo. Concluye recla-
mando a la demandada la parte propor-
cional de los frutos percibidos por ella,
del inmueble materia de la demanda. A
fs. 16 de los autos consta la oposicién
de la demandada. El Juez Partidor de-
signado, a fs. 23 vta. concedid a los
interesados e} término de cinco dias pa-
ra que propongan todas las cuestiones
que, a su juicio, requieran resolucion
previa. Dentro de tal término, a fs. 23,
Beatriz Izurieta Ugarte de Nipperus,
plantea las siguientes cuestiones que ne-
cesitan resolucién previa: 1.— Que sien-
do ella ecuatoriana, correspondera a la
justicia ordinaria decidir, si es valido
su divorcio realizado en el extranjero.—
2.— Que a su entender es nula la pro-
tocolizacién e inscripcion de la liquida-
cion de la sociedad conyugal, porgue
debia ser precedida de! divorcio reali-
zado ante juez competente en el Ecua-
dor.— 3.— El actor estd en mora, en el
page de deudas sociales y de las pensio-
nes alimenticias de los hijos comunes
que se comprometid a pagar en el acta
respectiva. La susodicha liquidacién de
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la sociedad conyugal, es incompleta, ya
que le corresponde también el cincuen-
ta por ciento, que las prestaciones de
la Compaiia “Shell” pagaria a su es-
poso. Por cuanto se corriera traslado
al actor con dicho escrito, a fs. 25, a-
tribuyé a la demandada un inatil afén
de obstar el tramite normal del juicio,
afirmando que el divorcio fue legaliza-
do ante el Consul del Ecuador en Ca-
racas. Asegura que el instrumento pé-
blico de liquidacién de la sociedad, re-
conocido por la propia demandada es va-
lido hasta que fuese declarado nulo.
Por Gltimo, para el no consentido caso
de su invalidez, reclama todo lo recibi-
do por la demandada en virtud de tal
liquidacién. Durante la audiencia de con-
ciliacién (fs. 24 vta. y 25) las partes no
Hegan a conciliar. Abierta la causa a
prueba, obran a favor del actor las si-
guientes pruebas: a) fs. 2, 3 y 4 el po-
der conferido en la ciudad de Caracas,
el 7 de abril de 1969, por el seflor Men-
dert Lambertus Nipperus al sefior doc-
tor Alberto Littuma Arizaga, al que le
constituye procurador judicial y le fa-
culta presentar las demandas judicia-
les que le beneficien en relacién a sus
bienes; b) a fs. 11, aparecen los testi-
monios rendidos, por: Gonzalo Naran-
jo Arellano y Leonardo Guerrero Pan-
wja, afirmando que se desconoce el do-
micilio de Emma Beatriz Izurieta Ugar-
te: c) afs. 5 6, 7 8 9y 10, consta la
protocolizacién de disolucion y liquida-
¢ién de la sociedad conyugal entre el ac-
tor y demandada, de la que aparece
que el inmueble, objeto de la particion,
les pertenece pro—indiviso, diligencias
que verificadas en Venezuela, han que-
dado protocolizadas en la Notaria del
doctor J. Vicente Troya, en la ciu-
dad de Quitc el 2§ de agosto de 1569,
vna vez legalizaca en la Cancilleria del
Zcuador; d) a fs. 1, el sefor Registra-
dor de la Propiedad del cantén Quito
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certifica: que el inmueble cuya particion
se demanda pertenece por iguales partes
a actor y demandada, en virtud de la
escritura de disolucion y liquidacién de
la sociedad conyuga! habida entre los
dos: inmueble que a su vez lo adqui-
rieron los coparticipes por adjudicacion
hecha en la particién celebrada con los
conyuges Migue! Angel Izurieta Chiri-
boga y Maria Natividad Olayzola, segun
escritura inscrita otorgada el 15 de ene-
ro de 1965, ante el Notario doctor Cris-
tébal Guarderas; e) a fs. 17, 18 y 19
constan las publicaciones hechas de la
demanda en el diario Ultimas Noticias
que se edita en esta ciudad; f) a fs. 39,
aparece el certificado del matrimonio e-
clesiastico, realizado en la ciudad de
Washington, entre actor y demandada,
yafs.%.z’l.zs.wymhsentencia
del divorcio del matrimonio celebrado
en Washington, en rebeldia de la de-
mandada; asi como la disolucién y liqui-
dacién de la sociedad conyugal, se au-
tentican las firmas, inclusive en el Con-
sulado del Ecuador en Caracas; g) 2
fs. 31, consta el interrogatorio de pre-
guntas formulado por el actor a la de-
mandada, y al cual el Juzgado la decla-
r6 confesa por no haber comparecido
a absolver a los dos sefialamientos que
se le hicieron; h) desde fs. 32 a 38, con
varios documentos el actor prueba que
se ejecutd la liquidacion de la sociedad
conyugal, y precisamente, en beneficio
de la demandada; i) a fs. 45 consta la
confesion rendida por el actor a solici-
tud de la demandada y que favorece
ampliamente a aquel. La demandada, a
pesar de haber solicitado, no ha produ-
cido prueba alguna a su favor, excep-
cion hecha, de la absolucion pedida y
que se menciona en este auto. Para re-
solver se considera: Primero.— La pre-
sente tramitacién no adolece de defec-
tos que pudieren invalidarla, por lo que
el juicio es valido.— Segundo.— En vir-
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tod de lo dispuesto en el Art. 685 del
Cédigo de Procedimiento Civil, este Juz-
gado es competente para resolver todas .
las cuestiones que se han planteado como
previas; excepcion hecha de entrar a
considerar la nulidad de la sentencia de
divorcio dictada y que obra de autos.—
Tercero.— Consecuentemente, correspon-
de a este juzgado resolver sobre e} de-
recho que asiste al actor para haber in-
tentado la demanda de particién en la
forma en que lo ha hecho.— Cuarto.—
Las sentencias judiciales dictadas en el
extranjero surten pleno efecto en el E-
cuador, y en virtud de lo dispuesto en el
Art. 15 del Codigo Civil, inciso segundo,
son validos los contratos que se celebren
er otra nacién respecto a bienes situa-
dos en el Ecuador.— Quinto.— De acuer-
do con lo prescrito en e} Art. 119 del Cé-
digo de Derecho Internacional Privado,
Sanchez de Bustamante, ratificado por
nuestro pais “Se aplicard siempre la ey
local, con caracter exclusivo, al derecho
de pedir la division de la cosa comin y
a las formas y condicion de su ejerci-
cio" — Sexto.— En el presente caso, la
demandada no ha probado siquiera su
calidad de ecuatoriana.— Séptimo.— La
disolucién de la sociedad conyugal ve-
rificada en Venezuela, entre actor y de-
mandada, consecuentemente, surte ple-
no efecto en el Ecuador.— Octavo.— No
habiéndose estipulado indivision, es a-
plicable lo dispuesto en el Art. 678 del
Codigo de Procedimiento Civil, y por con-
siguiente, es procedente la demanda ten-
diente a obtener la particion de los bie-
nes comunes.— Noveno.— La demandada
no ha producido prueba alguna para
fundamentar las cuestiones que a su cri-
terio necesitan resolucion previa, y an-
tes bien, ha reconocido, expresamente,
la existencia y aplicacion de la senten-
cia de liquidacién de la sociedad conyu-
gal.— Décimo.— Por todo lo expuesto,
este juzgado resueive gue, como sostie-
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ne la demandada, solo a la justicia ordi-
naria le correspondera declarar la nuli-
dad de la sentencia de divorcio. Que es
absolutamente valida en el Ecuador, la
protocolizacion e inscripcién de la di-
solucion y liquidacion de la sociedad
conyugal, verificada en Venezuela por
actor y demandada; que se deja a sal-
vo el derecho de la demandada para exi-
gir el cumplimiento cabal de las obliga-
ciones contraidas por el actor en la li-
quidacion verificada, y que las hubie-
re incumplido; y que al actor le aBiste
absoluto derecho para haber demanda-
do la particidn del inmueble ubicado en
la parroquia de Chillogallo del cantén
Quito, y que pertenece pro-indiviso por
iguales partes, a actor y demandada.
cuya particién, una vez ejecutoriada es-
ta providencia, deberé continuar su tra-
mite normal, Habilitese el papel deficien-

te. Notifiquese.
Benjamin Teran Varea.

SEGUNDA INSTANCIA

Quito, 30 de noviembre de 1971; las
10 a.m.— Vistos: El doctor Alberto Li-
ttuma Arizaga, como mandatario de
Meindert Lambertus Nipperus, conforme
al poder que en copia agrega, demanda a
nombre de su mandante a la sefiora Em-
ma Beatriz Izurieta la particion de un lo-
te de terreno de ocho hectireas y me-
dia de superficie, ubicado en Chilloga-
lio de este cantdn Quito, terreno que di-
ce lo ha adquirido con su ex-esposa.
Fundamenta su demanda en la disolu-
cion y liquidacién de la sociedad conyu-
gal. Citada la parte demandada por la
prensa y tramitada la causa, se ha nom-
brado Juez Partidor al Dr. Homero Proa-
o, quien, en providencia de fs. 22 vta.
concede el término de cinco dias para
que las partes propongan las cuestiones
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que, & su juicio, requieran resolucién
previa. La demandada, mediante escrito
de fs. 23 del primer cuaderno, ha opues-
to las excepciones que en ella constan
¥ que son las siguientes: Aduce que es
la justicia ordinaria la que tiene que
decidir si es valido el divorcio que el
sefior Nipperus le ha propuesto en el ex-
tranjero, siendo asi que ella es ecuato-
riana y que se encuentra amparada por
nuestras leyes; que no podia protocoli-
zarse e inscribirse la liquidacién de la so-
ciedad conyugal, si previamente no se
inscribe el divorcio; que el divorcio de-
bia realizarse en e! Ecuador. El sefior
Juez Partidor ha recibido la causa a
prueba sobre las cuestiones de previa-
resolucion y ha dictado el auto de fs.
53-53, en el cual, luego de resolver en
su décimo considerando que “solo a la
justicia ordinaria le corresponderid de-
clarar la nulidad de la sentencia de di-
vorcio”, declara vélida en e Ecuador
la protocolizacién e inscripcién de la di-
solucion y liquidacion de la sociedad con-
yugal, verificada en Venezuela por el ac-
tor y demandada, por lo cual, declara
que siga el tramite de la particion. De
este auto ha apelado la demandada y
juntamente ha interpuesto e! recurso de
nulidad por wviolacion de los numerales
1°, 2° y 3% del Art. 374 del Codigo de
Procedimiento Civil. Para resolver sobre
dicho recurso, se hacen las siguientes
consideraciones: Primera.— La presen-
te demanda de particién tiene como fun-
damento el divorcio de los litigantes sen-
tenciado en Venezuela y la liquidacion
y disolucion de la sociedad conyugal rea-
lizada también en dicho pais, segiin cons-
ta en copias que corren de fs. 26 a 30 v
3 a 10, respectivamente.— Segundo.—
E) sefior Juez Partidor, al haber reci-
bide la causa a prueba para tramitar y
resolver las cuestiones de previa reso-
lucién presentadas por la demandada, lo
ha hecho sin fundamento legal, pues, el
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Art. 682 del Codigo de Procedimiento
Civil le faculta resolver todas las cues-
tiones previas ‘‘cuya resolucién fuere
necesaria para llevar a cabo la parti-
cion”, a excepcién de las determinadas
en los Arts. 1373 y 1374 de! Cadigo Ci-
vil, esto es sobre el derecho discutido y
la propiedad de objetos. En el presente
caso las cuestiones previas planteadas
por la demandada impugnan la validez
tanto del divorcio de los litigantes que se
lo ha efectuado en Venezuela, como tam-
bién la disolucién y liquidacién de la
sociedad conyugal efectuada en dicho
pais, cuestiones previas que deben ser
resueltas por la justicia ordinaria, pues,
atafian al derecho mismo de poder o no
demandar la particién, cuestion para la
cual no tiene competencia el juez par-
tidor, por no ser inherente a su fun-
cibn.— Tercero.— E! Juez Partidor, se-
maailopresaibelaleyyasiloha
resuelto la Excma. Corte Suprema de
Justicia en fallo publicado en la Gaceta
Judicial N* 5 de la serie VII, pag. 465,
puede conocer las cuestiones de previa
resolucién que sean necesarias para Ile-
var a cabo la particiéon “en las que ya
no se discute el derecho de las partes.
Las cuestiones que digan relacion al es-
tablecimiento de la situacién juridica de
comunidad, que el elemento basi-
co para la partician, son extrafias a
ésta, y deben decidirse por la justicia
ordinaria, de acuerdo con los Arts. 1320
y 1321 del Cédigo Civil que no han sido
derogados”. En el presente juicio, to-
das las cuestiones de previa resolucion
que las ha formulado la demandada tie-
nen que pasar al juez ordinaric para su
tramitacion pues, el Juez Partidor solo
tiene atribuciones para conocer de ague-
Has cuestiones que tiendan & esa finah-
dad inherente, esto es las de la parti-
ticion, mas, el plantearse la falta de de-
reche del actor para haber deducido la
particién, porque alega la nulidad del di-
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vorcio y de la lquidacion de la socie-
dadconyugal.nosonensimawria de
la particién, y, en consecuencia, deben
pasar a la justicia ordinaria para su re-
solucién.— Cuarto.— El sefior Juez Par-
tidor en el auto recurrido, considerando
décimo, resuelve que solo a la justicia
ordinaria le corresponderd declarar la
nulidad de la sentencia de divorcio, pe-
ro, en cambio, declara valida en nues-
tro pais, la protocolizacién e inscripcion
de la disolucién de la sociedad conyugal
verificada en Venezuela, por actor y de-
mandada; mas, es de sefialar que, de
aceptarse esta tramitacidn, pudiera dar-
se e} caso de que se declare nulo el di-
vorcio de los litigantes, y ya encontrarse
partidos los bienes, como consecuencia
de un divorcio inexistente. Por estas con-
sideraciones, careciendo el Juez Par-
tidor de competencia para haber dado
tramite y resuelto cuestiones de previa
resolucion que corresponden a la jus-
ticia ordinaria, ha violado las solemni-
dades sustanciales 1* y 2° del Art. 374
del Cédigo de Procedimiento Civil, co-
munes a todos los juicios e instancias,
por lo cual, atenta la disposicion del Art.
377 del citado cuerpo legal, se declara
la nulidad de lo actuado a partir de
la providencia de fs. 24 vta. del primer
cuaderno y de fecha 9 de julio de 1970,
en la que se convoca a junta de concilia-
cién, a costa del doctor Homero Proaio;
y desde fs. 52 vta. en que ha interveni-
do el doctor Benjamin Teran V. pidien-
do autos para sentencia en adelante, a
su costa, debiendo remitirse el procese
al Juzgado Sexto Provincial para que se
tarmiten legalmente las aludidas cuestio-
nes de resolucion previa. Con costas. En
un mil sucres regilanse los honorarios
de! doctor Carlos Benitez A. Notifiquese.

Cruz Elias Yasquez (v.8.).— RBaize!
Marls Espinces.— Edusrdo Halguin

Sapfe X1 - wv !

172



GACETA JUDICIAL

TERCERA INSTANCIA

Quito, 18 de octubre de 1972; las
9 a.m.— Vistos: El doctor Alberto Littu-
ma, como apoderado de Meindert Lam-
bertus Nipperus, segin poder que acom-
paia a fs. 2 y 3, demanda a Beatriz I-
zurieta Ugarte la particion del predio
riistico, situado en !a parroquia de Chi-
llogallo, perteneciente al cantén Quito,
en razén de haber sido adquirido duran-
te la sociedad conyugal, habida entre
ambos y cuya disolucién y liquidacién
fuera pactada por ellos, en cumplimien-
to a lo dispuesto por el Juzgado supe-
rior en lo civil, mercantil, penal, de
menores, del trénsito y de trabajo de la
circunscripcion judicial del Estado de
Falcon, Reptblica de Venezuela, en don-
de se declardo disuelto el vinculo con-
yugal. Al comparecer a juicio, la parte
demandada, a fs. 23, opuso las siguientes
excepciones: a) la decision sobre la va-
lidez del divorcio, sentenciado en Vene-
zuela, corresponde a la justicia ordina-
ria, al amparo del Art. 144 det Cadigo
Civil y se la deniega al partidor; b) la
nulidad de la protocolizacion e inscrip-
cién de la liquidacién y disolucién de la
sociedad conyugal, en vista de que el
divorcio no ha sido inscrito en el Ecua-
dor; ¢) la mera del actor en el pago de
las deudas sociales y sobre todo, de las
pensiones alimenticias a los hijos co-
munes, a cuyo pago se comprometié en
la pretendida liquidacién y como las o-
peraciones de la liquidacién han de ser
integrales, mal puede efectudrselas bajo
estas condiciones; d) Ja omision de las
prestaciones de cesantia como de jubila-
cién que ha concedido la Compaiiia Shell
de Venezuela al actor, sobre cuyo mon-
to la demandada alega pertenecerle el
cincuenta por ciento. El Juez Partidor,
doctor Benjamin Teran Varea, a quien
sorrespendid conocer la litis, resolvic
gue, como la parte demandada no hubo
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justificado las cuestiones que necesita-
ban de previa resolucion, acoge la de-
manda de particién, ante cuya resolu-
cién apela la parte demandada: e inter-
pone comjuntamente el recurso de nuli-
dad. La Tercera Sala de la Corte Su-
perior de Quito declara la nulidad de lo
actuado, a partir de la convocatoria a la
junta de conciliacion y desde que se ex-
pide autos para sentencia, disponiendo
la remisién de los autos para que el
Juzgado a-quo tramite las cuestiones que
planteara la demandada y que las cali-
fica como de resolucion previa, ante cu-
yo pronunciamiento, recurre en tercera
instancia la parte actora. Para resolver
el incidente, se considera: PRIMERO.—
La particion de una sociedad conyugal
deviene como consecuencia, en linea de
causa a efecto, de la sentencia que ha-
ya declarado precedentemente la diso-
lucién de la sociedad conyugal, ora por
a causal prevenida en el numeral pri-
mero del Art. 194 del Cadigo Civil, es-
to es, la terminacin del matrimonio;
ora por la causal contemplada en el nu-
meral cuarto de dicho precepto legal, a
saber, sentencia judicial, a pedido de
cualquiera de los cOnyuges, en concor-
dancia con el Art. 236 del citado cuer-
po de leyes.— SEGUNDO.— En la pre-
sente causa, la parte actora ha pedido
1a particion de los bienes de la sociedad
conyugal, fundando su derecho en base
de la sentencia de divorcio, que ha pro-
nunciado el Juzgado Superior del Estado
de Falcon, Republica de Venezuela, cu-
ya copia obra de fs. 26 a 30 de los au-
tos y en la que se manda ademés a li-
quidar la sociedad conyugal. El supues-
to que ampara 0O Cuyc amparo preten-
de el actor, se mueve tras la aplicacién
de las normas atinentes a la ejecucién
de sentencias pronunciadas en el exiran-
jero, para cuyc eventc debié observar
las normas constantes en los Aris. 420
y 433 del Cédigo de Dersche Interaacio-
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na! Privado, también conocido como Sén-
chez de Bustamante y Sirvén, en home-
naje a su autor, que son aplicables a
este caso, a falta de preceptos propios
en la legislacion nacional con los cua-
les hubieren podido oponerse las dispo-
siciones de aquel Codigo. Al saltarse so-
bre estos trAmites, la demanda de par-
ticibn del actor ha viciado la sustan-
ciacion de esta demanda, de modo in-
subsanable (numeral primero del Art.
374 del Codigo de Procedimiento Civil).—
TERCERO.— A mayor abundamiento, la
competencia del Juez Partidor se con-
trae a conocer y decidir sobre las situa-
ciones juridicas, derivadas de la comu-
nidad de bienes que la parte peticionaria
pretende dividir, menos aqueilas cues-
tiones que los Arts. 1373 y 1374 atribu-
ye a la justicia ordinaria. En la enu-
meracion de las cuestiones que han sido
excluidas al conocimiento del Juez Par-
tidor no se menciona a casos Como és-
tos que, por via de ejemplo, se podria
citar: validez de una sentencia extran-
jera, ineficacia o inexistencia de una
sociedad de hecho o nulidad de una so-
ciedad constituida en el extranjero. Nin-
guno de ellos se los ha de entender so-
metido a la jurisdiccién del Juez Par-
tidor, so pretexto de que la enumeracion
del Art. 1373 no los encierra. Y en efec-
to, procede reiterar que la jurisdiccién
del partidor es privativa, la que no la
permite conocer de casos atribuidos a
la justicia ordinaria, sin que incurra en
grave violacidn a las normas procesales
por las que se ha distribuido la potestad
de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado
a los diversos tribunales y juzgados por
razén de las cosas. A virtud de las con-
sideraciones que preceden, se declara
nulo ab initio e! juicio de particion, a
partir de fs. 13 en adelante, a costa del
Juez Sexto Provincial de Pichincha y
luego, del Juez Partidor, reformandose
en este sentido la resolucion venida en
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grado. Con costas. En un mil sucres se
fija el honorario del defensor de la par-
te demandada.

Luis Arzube A.— Lauro Novillo T.—
Homero Garcés.

AUTO

Quito, 11 de enero de 1973; las 4
p.m.— Vistos: Deséchase el pedido de
revocatoria relativo al auto de nulidad,
que interpone el ex-Juez Partidor doc-
tor Homero Proafio, por cuanto no a-
porta nuevos elementos de conviccion
en apoyo de su peticion. El auto en men-
cién, dictado el 17 de octubre de 1972,
al declarar nulo ab initio el proceso, de-
termina la parte del mismo desde la
cual se reduce a dicho estado. En cuan-
to al honorario del defensor de la par-
te demandada, fijado en un mil sucres,
comprende su trabajo en las tres instan-
cias.

LEGISLACION CIVIL

Juicio verbal sumario que, por di-
nero, sigue el doctor Eduardo Santes C,
contra Luis Soto Velasco.

PRIMERA INSTANCIA

Quito, enero 26 de 1972; las 9 a.
m.— Vistos: El doctor Eduardo Santos
Camposano manifiesta que la Compafifa
IBERIA, emitié @ su orden el boleto N®
0752-1288678 por el valor de ochocientos
setenta y nueve dolares con cuarenta y
cuatro centavos por un pasaje redondo
Quito-Madrid-Quito. Que a pesar de sus
permanentes requerimientos no ha podi-
dc utilizar ese boleto porque IBERIA
le concedié otro boleto abierto con el M°
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ANEXO 4
SENTENCIA TRUJILLO vs. VITERI, 19758
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2.051

Resoluciones de la Segunda Sala

LEGISLACION CivIiL
Juclo ejecutivo que, por ejecucién de sea-
tencia, sigue el Dr. Jullo César Trujille contra
José Viterd,

PRIMERA INSTANCIA

Quito, 17 de diciembre de 19/4.— Las
nueve y media de la mafana.— VISTOS:
El Doctor Julio César Trujillo Visquez com-
parece en ejercicio dei poder adjunto a nom-
bre y en representacion de la sefiora Marie K.
Viteri manifiesta: que tiene poder para com-
parecer por la sefiora Marie K. Viterl para
hacer efectiva la guarda sobre la hija me-
nor de su poderdante; que en e juicio de divor-
cio propucsto por la sefiora Maris K. Viteci
contra el sefior Jesé Viteri, el Juer compe-
tente, de Nueva York resolvid la disolucién
del matrimonio y dispuso que la sefors ten-
ga la custodia de la mepor Dawn Elizabeth:
que la sentencla se encuentra cjecutoriada;
que la madre esti al cuidado de la menor
¥ que pese a la rescluciin de in Corte Supre-
ma de Nueva York el sefior Viteri procedié a
relener a la menor Dawn Elizabeth y se ha
trasladado al Ecuador; que corresponde a
los Jueces Ecuatarianos Iz ejecuciin de las
sentencias conforme al Art, 421 del Cadigo
de Procedimiento Civil y ensefianzes de au-
tores. Con estos antetedsnies demanda en
juiclo ejecutivo al sefior José Viteri para
que se cumpia la seniencia que diszuso ls te-
nencia y custodia de la menor DCawn Eliza-
beth Viteri a su mandante la seflora Ma-
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rie K. Viterl.— El demandado contesta a fo-
jas 28: negativa de los fundamentos de la
demanda; nulidad por violacién de trémite;
se requiere exhorto; ni el titulo ni obligacién
refinen mérito ejecutivos segin los Arts,
451 y 452 del Codigo de Procedimiento Civil:
alego inejutividad; improcedencia de fa ac-
cidn; Incimpetencia, el Juez tiene facultad
para examinar el procedimiento seguido bas-
ta sentencia.— Traubada en esta forma la
litis y luego de haber concluido el tramite
de la causa, para resolver, se considera:
PRIMERO.—~ Consta de la documentacidn
agregada a fojas 2—25, el poder conferido
por Marie K. Viteri al Dr, Julio Céser Truji-
llo; sentencia de divorcio de José Viterl con
Marie Viterl, disponiéndose ademds la tenen-
cia de Ia hija menor Dawn de tres afios de
edad a cargo de la madre, debiendo el padre
pagar ochenta délares semanales, con la tra-
duccién aprobada, por tratarse de sentencia
de Nueva York: con los datos antes: mencio-
nados, y que se reproducen en el término de
prueba, se han probado los fundamentes de la
demanda: pues, si bien, la presente accidén no
se refiere a lo principal de la sentancia, que
es la disolucién del matrimonio, sino la te-
nencia de la menor; el titulo y la obliga-
clén son ejecutives, segin lo determinado
en los Arts, 450, 451 y 452 del Cidigo de
Procedimiento Civil, ya que se estid deman-
dando el cumplimiento de un hecho, que se
contemnpln en el Art. 17§ del mismo Coddi-
g0.— SEGUNDO.— Respecto a la nulidad
alegada por [alta de exhorto, gque contiens
el numeral segundo de la contestacion de
fojas 23, debe advertirse lo siguiente: a)
que en el presente caso, se demanda la te-

Serie XIf — N? 10

18 Corte Nacional de Justicia. (1977). “Trujillo vs. Viteri”. Gaceta Judicial, Serie X1I (10), pp. 2.051-2.055.

175




2,052

nencia de la menor, y no, la ejecucion to-
tal de la sentencia, que como quedd indica-
do, se refiere a la disolucién del matrimonio,
lo principal: b).— Que el caso no contravie-
ne a Derecho Piiblico y por el contrario, lo
referente a la situacidn de menores y ejecu-
cién de sentencia, en lo referente al caso
que nos ocupa, pertenece al orden piblico y
la sentencia puede ejecutarse en el Ecuador,
segin los Arts. 72 y 423 del Codigo de De-
recho Internacional Privado que rige para los
dos Paises: Estados Unidos y Ecuador; c).
Siendo, dos Paises que han aceptado el Codi-
go antes mencionado, estd el caso dentro del
Art. 451 del Codigo de Procedimiento Civil,
como Paises que han suscrito el tratado res-
pectivo sobre el Cédigo de Derecho Internacio-
nal Privado; b).— La documentacién pre-
sentada es auténtica segiin el Art. 211 del Co6-
digo de Procedimiento Civil; por estas razo-
nes, no hay nulidad, sino procedencia en la re-
clamacién y competencia para resolver el
caso.— TERCERO.— La situacién plantea-
da no contraviene nuestra Ley, sino que es-
ta en relacion con lo determinado en el in-
ciso segundo del Art. 128 del Cddigo Civil,
6s decir, que en sentencia de divorcio, se
ha resuelto lo referente a la menor.— CUAR-
TO.— Los dictimenes de los sefiores Presi-
dente del Tribunal de Menores y Agente Fis-
cal, son faveorables.— Por lo expuesto, AD-
MINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE
LA LEY, se acepta la demanda y se conde-
na al demandado al cumplimiento de la sen-
tencia objeto de esta accién en lo referente a
la tenencia de la menor Dawn Elizabeth
Viteri, que le corresponde a la madre, sefiora
Marie K. Viteri. Sin costas.— NOTIFIQUESE.

Vicente Gareia V.,

SEGUNDA INSTANCIA

Quito, 19 de junio de 1975, las tres de la
tarde,— VISTOS: Para resolver en esta ins-
tancia acerca de los recursos de apelacién,
deducidos por el demandado José Viteri, y
por el demandante, doctor Julio César Tru-
jillo, de la sentencia y de la negativa de en-
trega provisional de la menor Dawn Elizabeth
Viteri, respectivamente, en la causa de ejecu-
+cién de sentencia expedida en el extranje-
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ro que sigue el expresado doctor Julio César
Trujillo, como mandatario de Marie K. Vite-
ri en contra de José Viteri, ex-marido de su
mandante, la Sala considera: PRIMERO.—
Son titulos ejecutivos —Art, 450 del Cddigo de
Procedimiento Civil— entre otros, la senten.
cia pasada en autoridad de cosa juzgada. A la
demanda se ha aparejado la sentencia expe-
dida por el Juez Arbitro Especial Gerald
Mazur del Estwdo de New York, condado de
New York, certificado por la Corte Suprema,
en la que ordena entre sus puntos, que es
a la madre Marie K. Viteri, a quien co-
rresponde la custodia de la hija del matri-
monio que se ha disuelto, Dawn Elizabeth Vi-
teri. La dicha sentencia es ejecutable en el
Ecuador, por reunir los requisitos del Art.
451 del citado Cédigo de Procedimiento Ci-
vil y el Juez Provincial es el competente
para conocer de la causa, por ser el domi-
cilio del demandado y de la menor, la ciu-
dad de Quito, de la Provincia de Pichincha,
en armonia con los Arts. 87, 55-56, 72, 423 y
siguientes del Cédigo de Derecho Internacio-
nal Privado, Sinchez de Bustamante; SEGUN-
DO.— El demandado José Viteri, no ha he-
cho uso del término de prueba, esto es, no ha
justificado ni pretendido justificar, ninguna
de las excepciones planteadas; TERCERO.—
Siendo como lo es, lo principal de esta li-
tis, precisamente, la entrega de la menor a
quien tiene la custodia, que es su madre,
atenta la naturaleza y el estado de la causa,
no procede da peticion del demandante de fs.
40 del cuaderno de primera instancia. Por lo
expuesto, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AU-
TORIDAD DE LA LEY, desechéndose el re-
curso de apelacién del demandado, asi co-
mo el del incidente del demandante, se con-
firma la sentencia subida en grado. Con las
costas de esta instancia. Sin honorario que
regular. Notifiquese.

Jaime Ohando Luna.— Cruz Elias Vis-
ques.— Gonzalo Moreno J.
TERCERA INSTANCIA
Quito, 19 de septiembre de 1975; las ocho
de la mafana.— VISTOS: El Dr. Julio Cé-

sar Trufillo Vasquez como mandatario de
Marie K. Viteri, comparece ante el Juez Cuar-
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mdicdmﬂadcloszsudosvnidocdem&
rica, en sentencia que alcanzd ejecutoria
'méasummdantchtumdndesuhua.
umenordeedadumadamwnmiubeth
vugr!.lldecretareldivorcloentresuco-
m;wmmdmma
copia auténtica, legalizacion ¥ traduccion
agrega al libelo, como documentos habili-
m-QnmuMal conocer de la
resolucién antedicha la impugnd de hecho,
reteniendoahlnlantcyu'uudbndoaell
Ecuador, volviendo imposible la ejecucion
de lo resuelto en territorio norteamericano.
Con estos antecedentes, al amparo de lo pre-
veuldoenelArt.ﬁldddeuodercedl-
miento Civil, en juicio ejecutivo, ante el sefior
Juez Cuarto Provincial de Pichincha, demanda
a José Viteri, para que se le condene al cum-
plimienﬁodelom'denadoporel.luuemn-
jero.locualenmodoul;unommvimal
Derecho Publico patrio y por lo contrario,
aviniéndose plenamente con él, concuerda con

tojuridieoyconhdocu-imdeloommduus.
unanime en reconocer la fuerza extraterrito-
rial de las sentencias extranjeras. El reo a
fojas 28 opuso las excepciones que siguen:
negativa pura ¥y simple de ls antecedentes-
hechoydederechodehacdbn; nulidad
todoloactundoporvioucia:detrimne.
falta de exhorto; inejecutividad de titu-
y obligacion; improcedencia de la accion;

del Juez Provincial para o
nocer de esta demanda por no haberse cercio-
rado de la validez de la sentencia expedi-
daporelJuuexmnjero.mresguudode
la soberania nacional y del Derecho Plblico
Ecuatoriano.— Trabada de esta manera la
controversia, los fallos de primera ¥ segunda
instancia acogen la solicitud inicial de la de-
mandante y el demandado interpone el recur-
so de tercera instancia.— Los fallos antedichos
se expidieron el 17 de diciembre de 1974 y el
lsdejunindems.porelJmCuamPro-
vineial de Pichincha y la Tercera Sala de la
Corte Superior de Quito, en su orden. Para re-
solver sobre el recurso en mencion, hicense
las consideraciones que siguen: PRIMERA,
Conforme al Art, 451 del Codigo de Procedi-
miento Clvil las sentencias expedidas en el
extranjero deben ejecutarse en el Ecuador
si no contravienen al ordenamiento Juridico

88

-3

Enero — Abril 1976

uaonnlnid&dmpdmbo.eonlomelloc
tratados vigentes. Ahora bien, en el caso
queukm.hmtendadedlvordomm
mwmmvm;yméww
nseupidlb:codendohcnusaldesm-
da.Enulrmhndénnmandaquehmo-

§
§
g
E
=
g
.
‘
3
88Ce

5
E
8
3
4
]
¢
3
=

ES

¥

leyes de ese Pais, han ven el
dedivotciquueeném:eciwowMa-
mentealdunandadO.mbundooesomm
lasustanucialdelamm\msualure-

umanteaaqueseamnmluralmdepd-
mera y de segunda instancia, pues los Estados
Unldosde.\méricasibicnconcurﬂemah
Convencion de Derecho Internacional Privado
acordada por la Sexta Conferencia Panameri-
cana de La Habana que en el afio 1928 apro-
bé el Codigo de Derecho Internacional Privado
Antonio Sanchez de Bustamante, hicieron re-
serva de su voto a ese instrumento abstenién-
dose de suscribirlo, segin consta de la declara-
cién expresa que en tal sentido formularon
en su oportunidad, consignanda las razo-
nes de su renuencia. Sin embargo de lo
anterior la norma del Cbédigo de Procedi-
miento Civil transcrita en el considerando pre-
cedente es lo suficientemente clara y ex-
plicita para la decisién que debe tomar el
Juez ecuatoriano a quien se le demanda la
ejecucién de un fallo extranjero. Las condi-
ciones a examinarse son las puntualizadas en
esepreeeptoytndassecmplcnenelcno
que se juzga. Asi en efecto: a) La Consti-
tucién vigente en el Art. 142 Inc. 6° proclama
la defensa de la salud fisica, mental y moral
de la infancia y de los derechos del nifio a
la educacién y a la vida de hogar: b) El
Art. 01 del Cédigo Civil estatuye que el ma-
trimonio celebrado en nacién extranjera, en
conformidad con las leyes de 'a misma nacion 0
a las leyss ecuatarianas, surtird en el Beuedor
los mismos efectos civiles que si se hubie-
re celebrado en territorio ecuatoriano. Y
con relacion al divorcio afade que sl la
autoridad competente ha declarado la in-
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subsistencia o nulidad de un matrimonio ce-
lebrado en nacién extranjera, se respetaran
los efectcs de esa declaratoria. Del proce-
30 aparece que Maria de Viteri y José Vite-
ri contrajeron matrimonio bajo el imperio de
la ley norteamericana y que conforme a ista
se divorciaron. El Cédigo Civil reconoce la
validez de la declaracion de divorcio y por
tanto sus efectos. Entre ellos, sin duda algu-
na, da asignacién de los hijos a uno de los
pakives; c) Pero es mis,, e Art. 107 del Cédigo
Civil, en su regla primera prescribe que a
la madre divorciada o separada del marido
toca el cuidado de los hijos impiberes, sin
disiincidn de sexo y de las hijas en toda edad.
La resolucién del Juez extranjero se halla
en plena conformidad con la legislacion na-
cional en este punto; d) El Cédigo de Menores
a su vez sefala la obligacién de! Estado de
garantizar al menor la asistencia, alimenta-
cién y defensa de su salud hasta su comple-
to desarrollo dentro de un ambiente de segu-
ridad moral y material, por las perscnas le-
galmente obligadas al cumplimiento de estos
deberes y para que no se les aparte de su fa-
milia sino en los casos que constituva o sig-
nifique grave peligro para su seguridad ma-
terial y moral. Tales normas aparecen de
los literales b) y h) del primer articulo del
citado cuerpo de leyes— TERCERA.— Bl doc-
tor Luis Felipe Borja en su notable tratado
“Estudios sobrs el Cidigo Civil Chileno™, en
el Tomo I de su obra a fs. 47 dice: "Al
presentarse una sentencia extranjera, bien co-
mo excegcién de cosa juzgada, bien exigién-
dose que se declare titulo ejecutivo; el Juez
o Tribunal debe examinar muchas circunsian-
cias para saber si la sentencia es o no efi-
caz. Acertadisimo nos parece denominar efi-
cacia de la sentencia el conjunto de los requi-
sitos necesarios para que ella surta sfzctos ex-
traterritoriales. Debe distinguirse entre la
forma de la sentencia y la resolucién. Es
necesario que la sentencia esté redaciada
segin las leyes o la prictica de la Naclén
cuyos jueces la pronunciaron, Si la sonten
cia se presenta legalizada. prestimese tzl la
conformidad o 3i la otra pacte afirma lo coi-
trario, el Juez concederd brave térming para
la prueba del Incidente. Cerciorado e Juez
de que la sentencia se halla en cuznio a la
forma arreglada a la lex fori, examina si
ha pasado en autoridad de cosa Juzgada, y
a este punto también es aplicable la lex fori.
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La parte que presenta la sentencia pudiera
acompadar certificado auténtico de que és-
ta ha pasado en autoridad de cosa juzgada
porque se pronuncié en dltima instancia o
porque expiraron los términos en que se po-
dian interponer los recursos que la Ley con-
cede. Cuando el Juez examina los requisitos
intrinsicos de la sentencia, debe ante todo
investigar si eila es contraria al Derecho
Internacional o al Derecho Phblico del Es-
tado donde va a ejecutarse".— CUARTO.—
Los anteriores requisitos tanto de forma co-
mo de fondo se han cumplido con rigurosa
severidad en el pronunciamiento del Juez
extranjero, ya porque se hallan traducidas
todas las piezas del proceso: ya porque de
tal traduccién se infiere la normal compo-
sicién y desenvolvimiento del litigio dando
derecho a las partes para defenderse; ya por-
que de ningin modo contraviene la sentencia
expedida al Derecho Publico Ecuatoriano, es
mas, estd plenamente acorde con sus reglas
sean de la Constitucion, del Codigo Civil, del
Cddigo de Procedimiento Civil y del Cédigo de
Menores.— QUINTA.— En fallo relativamen
te recienta, la Corte Suprema del Eeuwador
—Primera Sala— recogid todos los principios
doctrinarios y legales citados al referirse a
la ejecucién de un fallo expedido por uno de
log Tribunales de los Estados Unidos de Amé-
rica. Por la correlacién que guarda con la
presente controversia es del caso citarlo. Se
trata de la sentencia de 27 de junio de 1972 re-
caida en el juicio ejecutivo que por ejecu-
cidn de sentencia extranjera siguid The Ge-
neral Cocoa Company contra José Jorge Aré-
valo.— Entonces se dijo: "6° Aln en el caso
de que los Estados Unidos de América no
se hubieran adherido a la Convencién sobre
reconocimiento y ejecucion de sentencias ar-
bitrales extranjeras, tal circunstancia no po-
dia imgedir en forma alguna la ejecucién de
la sentencia en mencidn. pues, nuestro Dere-
cho Procesal Civil, atendiends a la obligacion
que tienen todos los Estados Politicos de
coadyuvar a que ol Derecho y la Justicia
godiernen las relacionez de todos los hom-
bires. dispane su ejesucitn, cuando se cum-
plen los requisilos daterminados en el Art.
431 del tantas veces mencionado Cédigo, y sin
consideracion alguna a que sean arbitrades o ex-
pedidas por la justicia de otra clace de Jueces.
Reunidos los requisitcs an mencién, es obligacion
de los Jueces ordenar la ejecucién de las
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. sentencias extranjeras. Consta de autos el
cumplimiento de los requisitos que estable-
ce el Art. 451 pues la sentencia arbitral pasé
en autoridad de cosa juzgada: la obligaci6n
que se demanda y la ejecucién es esencial-
mente personal y no contraviene al Derecho
Piblico Ecuatoriano, Procede en consecuen-
cia, la presente accién dirigida a ejecutar la
sentencia arbitral expedida por el panel o
Tribunal de Arbitradores, prevista en el co-
rrespondiente contrato”, fdo.. Dres. C. A.
Durango.— Carlos Pérez P.— Antonio José
Boria"'.— SEXTA.— En la litis que conoce
la Sala, la sentencia cuya ejecucién se pide
cumple con las formalidades expresadas en
las citas precedentes y con arreglo al Art.
451 del Cédigo de Procedimiento Civil, tanto
la obligacién como el titulo son ejecutivos; la
sentencia ha alcanzado ejecutoria y se ha-
la en firme y la accién es personal en los
términos del Art. 615 del Cadigo Civil pues
la obligacién del padre de entregar a la ma-
dre a su hija, nace de la disposicién legis-
iativa que se contiene en la primera regla
del Art. 107 del Cédigo Civil analizada en
otra parte de esta providencia. Por todo 1o
expuesto, las excepciones con que se impugnd
la demanda se hallan destituidas de todo
fundamento y ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMERE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY, se confirma por las
consideraciones que vierte el Tribunal en el
presente fallo, la parte resolutiva del pronun-
clamiento de la Sala de Apelacién. Con las
costas de las tres instancias.— Se regula en
dos mil sucres el honorario profesional del
defensor y mandatario de la actora.— No-
tifiquese.

L. Jaramillo P.— Byron Maldonado T~
Gonzalo Zambrano Palacios.
LEGISLACION LABORAL
Juicio verbal sumario que, por indemni-

zaciones de trabajo, sigue Oswaldo Orddiez
Pallares contra Vicente Sufrez.

PRIMERA INSTANCIA

Quito, septiembre 30 de 1974.— Las ocho
y cinco minutos de la mafana.— VISTOS:—
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OSWALDO ORDOREZ PALLARES, mani-
flesta que: desde el 1° de enero de 1974 ha

servicias en calidad de Administra-
dor en la hacienda “La Fontana" de la ju-
risdiccién del Cantén Mejia, Provincia de
Pichincha, a 6rdenes de sus empleadores Ma-
yor Vicente Sudrez Guerrén y Dr. Angelo
Boasso; que el 2 de marzo del presente ano,
encontriandose en la oficina de la hacienda
el Dr. Angelo Boasso le ha entregado una no-
ta de despido.— Que la remuneracién que ha
percibido ha sido de & 4.100,00 mensuales, —
Demanda verbal y sumariamente, a los sefio-
res Mayor Vicente Sudrez Guerrén y Dr. An-
gelo Boasso, por sus derechos y en forma
solidaria e! pago de: 19— Indemnizacién equi-
valente al 50% de la remuneracion total, por
el tiempo de 10 meses que falta para completar
el minimo de duracién del contrato conforme
los Arts. 14 y 161 del C. del T.; 2°— Frac-
ciones de décimos tercero y cuarto sueldos;
3°— Aportes al 1. E. S. S.; 4°— Fracciba
correspondiente a vacaciones.— Costas.— En
la audiencia de conciliacién de fs. 5—6., la
parte demandada, deduce las excepciones si-
guientes: a) Niega los fundamentos de la de-
manda: b) Que no se le ha contratado en for-
ma indefinida, que se ha verificado un con-
trato verbal a prueba y que como su ren-
dimiento no ha sido aceptado se le ha noti-
ficado antes de los tres meses la terminacién
de dicho contrato; ¢) Como consecuencia de
lo expuesto que no se adeuda por ningun
concepto al actor.— Trabada en ésta forma la
litis, para resolver, se considera:— PRIME.
RO:— No se han omitido formalidades deter-
minadas en el Art. 374 del C. de P. C. que
puedan influir en la decisidn de la causa.—
SEGUNDO.— De lo que obra de autos se vie-
ne en conocimiento, que en efecto ‘el actor
ha prestado servicios en calidad de admi-
nistrador, y que por su parte los demandados,
con prueba testimonial de Emilio Chiguano;
Gonzalo Chiguano y José Alfonso Caiza fs.
17—18v. ha probado que dicha administra-
cibn no ha sido eficiente; sin embargo el
procedimiento adoptade por la parte patro-
nal se encuentra refiida con lo que dis-
ponen los Arts. 163 y 164 del C. del T.. esto
es que debia proceder a solicitar el Visto
Bueno o & desabucio del trabajador; y al ha-
ber comunicado directamente y por si al de-
mandante que a partir del dia primero de
marzo de 1974 dejard de prestar sus servi-
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'} 58 deja sin efecto ia prohibicion de enajenar  ticla, quien en primera providencia de fecha

los vehiculos de placas ABT-680 y ACH- 18 de 2beil de 1997 (fojas 60) avoca cono-

RESOLUCION N* 290-2000 127, debiendo comunicarse esta disposi-  cimiento del exhorto presentado y dispone

JUICIO N* 177-99 cion af sefor Jefe Provincial de Transito del e comisions 2 Sefior Presidents de ka Cor-

Azuay. Devuéivase el exhorto al Ministero  te Superior de Cuenca, para que proceds a

Juicio especial que, por cum- de Relaciones Exteriores. Notiiquese com- “Ia prdctica de las difigencias sollcitadas,

plimiento de exhorto sigue el Dr.
Fernando Cardenas Ochoa,
mandatario y procurador Judi-
clol de Micheline Roy contia Ru-
bén Tenorio,

SINTESIS:

La Primera Sala de lo Civil deciara la
nuildad de lo actuado & partir de provi-
dencia de 18 de abril de 1997 por falta de
competencia del Presidente de la Corte
Suprema de Justicla, de conformidad con
&l Art. 355 CPC. La Sala estima, que en &l
trémite de comisiones y deprecatorios no
cabe interponer recursos ordinavios o ex-
traordinarios; pero si, respecto de aque-
lles exhortos en que se solicita efecutar
una sentencia dictada en el extranjero,
foda vez, que el juez exhortado debe ho-
mologar "o sea calificar la legalidad de la
sentencia que se solicita se ejecuts, tan-
10 en la forma como en el fondo”, La ho-
mologacién o exequétur de la sentencia
extranjera se trata “de un verdadero pro-
ceso de tipo declarativo, porque se persi-
gue que se reconozza el valor que dicha
sentencla extranjera tiene®; y en nuestra
legisiscién procede al amparo del articu-
lo 424 del Cédigo de Procedimiento Civil.

AUTO

PRESIDENCIA DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA - Quito, 11 de mayo de
1999.- Las 11h30.

VISTODS: Analizaco con detenimiento el
presente expedienta, tomando en cusnta
Que cada proceso ene sus proplas parti-
cularidades, y proveyendo los escritos pre-
sentados por ef doctor Rubén Tenorio
Oramas, & no existir convenio sobre la ma-
tevia entre ka Repdblica del Ecuador y Cana-
da y en razén de que en la sentencla
mataria de esta carta rogatoria se contra-
vienen normas juridicas vipentes en nues-
tro pais, entre ellas, las disposiciones
contenidas en kos articulos 375, 376 y 369
del Codigo Civil, ¢ declara improcedants la
#ecucion el falo expedido por e Tribunal
e Ontario, Division General, Canadd, de
conformidad con el articulo 424 del Codigo
oe Procedimiento Civil. En consecuencia,

plase.
Dr. Héclor Romero Parducci
PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA

RESOLUCION DEL
RECURSO DE APELACION

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. PRIME-
RA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL - Qui-
10, 6 de julio de 2000; s 15h15.

VISTOS: El Dr. Fernando Cdrdenas
Ochoa, mandatario y procurador judicial de
& safiora Micheline Roy interpone recurso
de apelacion de la providencia dictada el 11
de mayo da 1899, dentro del expadiente de
cumplimiento de exhorto seguido por la
pane recumrenie én contra de Rubén Teno-
rio. Concedido ef recurso, sube a la Corte
Suprema de Justicla y por ef sorteo de ey
ha comrespondido su conockmiento a fa Pri-
mera Sala Especiaizada de lo Civil y Mer-
cantil, que para resolvar formula las
siguientes consideraciones; PRIMERO: Es
Geber d2 todo juaz verificar en primer lugar
s es competents para resolver & proceso
Que Se somete 2 su conocimiento y evitar
de esta manera incuric en 13 omision de
una de las solemnidades sustanciaies pre-
vista en ef anculo 355 del Codigo de Pro-
cedimiento Clvil, la contemplada en s
numeral segundo que dice. “Competencia
del juez o tribunal en & juicio que sa venti-
13", omisién qus acarma ka nulidad del pro-
CeS0 3 costa del vez infractor. SEGUNDO:;
El presente expediente se inicia en vista de
ia Carta Rogatoria del Tribunal de Ontario,
Division General del Canacd en la cual se
solicita 2 los jueces ecuatonianos la efecu-
¢ion def falio de divorcio, en la parte en que
condena 2 Rubén Tenorio & pago de las
canfidades sefialadas en el mismo por con-
cepto de los gastos de sustento y mang-
tencion de su conyuge Micheline Roy
Tenorio por &l tempo transcurrido entre
fecha de la separacion y la del juicio, de
sustento y manutancion de las hijas comu-
nes Nathalie, Francoise y Chantal Tenorio
Roy y a una pensidn almenticia para las
mismas. Dicha carta rogatoria fue remitica
por ia via diplomatica y recibida por el Se-
fior Presidents de ka Corte Suprema de Jus-
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conforme a la Ley”. Posteriormente, me-
diante providencia de fecha 4 de diciembre
de 1997, el sefor Presidente de la Corte
Suprema de Justicia tkspone sz le devueiva
la comisidn, y por auto de fecha 11 de ma-
yo de 1999, (folas 148) aquel dice: "anali-
zando con detenimiento el presente
expedients, tomando en cuenta que cada
proceso tiene sus propias paricutaridades,
y proveyendo ios escritos presentados por
¢l doctor Rubén Tenorio Oramas, al no
existir convenio sobre 1a materia entre la
Republica del Ecuador y Canada y en razon
0 que en la sentencia materia de esta car-
1a rogatoria se contravienen normas juridi-
cas vigentes en nuestro pais, entre altas,
las disposiciones contenidas en los articy-
los 375, 376 y 369 del Codigo Civil, se de-
Cclara improcedente 1a ejecucion del fallo
expedido por o Tribunal de Ontario. Divi-
sion General, Canadd, de conformidad con
el articulo 424 de Codigo de Procedimients
Covl. Devudivase e exhorio al Ministerio de
Ralaciones Exteriores”, de esta providencia
interpone recurso de apelacion el Dr, Far-
nando Cdrdenas Ochoa, procurador judicial
de la sefora Michefine Roy Tenario, of que
por concedido permite que la causa suba a
conocimiento de este Tribunal - TERCERD:
Es preciso diferenciar entre & comision, el
deprecatorio y ef exhono. La comisidn es
un mandato en &l que un jusz de mayor je-
rarquia ordena a oo de menor grado que
practique determinada diligencia judicial; el
Oeprecatonio €s un pedido que hace un juez
& otro de igual jerarquia pero de diferente
circunseripcidn territorial, Iguaiments para
Qus practique una diligencia judicial especi-
fica; en ambos casos e juez al que se ke pi-
de realice la dilgencia, no puede excusarse
de practicaria argumentando faita de com-
petencla, ni pusde revisar si of juez que dic-
td ia orden, lo hizo con sujecion a la ey,
mwmummauw
Orgdnica de la Funcidn Judicial ordena:
“Cuando deban practicarse diligencias judi-
ciades fuera del lugar del despacho del Tr-
bunal o Sala, podrdn estos deprecar o
comisionar a tibunales o jueces, o a cual-
Quier abogado, para que las practique. igual
facuad tendrd en su caso, ol Presidents
ded Tribunal. E1 deprecado o comisionado
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no podré excusarse, ni aceptar recurso al-
guno o solicitud de recusacion o cualquier
otra que tienda a entorpecer la ejecucion
del deprecatorio o despacho, ni dejfar de
cumpiirios con la prontitud y exactitud debi-
das, bajo su responsabilidad personal”; es
decir, & juez comisionado o deprecado no
puede negarse a cumplir, pretendiendo ho-
mologar, es dec caificar la legalidad o lle-
galidad de la providencia; Gnicamente
podré dejar de cumplir el deprecatorio o la
comision si es fisicamente imposidie ac-
tuarios, como en ef caso de que se le pida
practicar una citacion y no exista & domici-
bo sefalado. Una vez cumplida fa diigencia
0 con la constancia de que no pudo reali-
zarse, los autos deben ser devueltos. La
comision y el depracatorio se cursan siem-
pre entre jueces del mismo pais. En cam-
bio, &l exhorto o carta rogatoria, es una
comunicacion dirigida por el juez de un
pais al de otro, en el que le solicita se de
cumplimiento a una determinada actuacion,
asi lo senala ef articulo 182 de la Ley Orga-
nica de la Funcion Judicial que dice: “Los
exhortos librados por jueces de naciones
extranjeras, serén cumplides por los jueces
del Ecuador, de conformidad con los trata-
0os 0 los principios de deracho intemacio-
nal," Cabe distinguir entre dos clases de
exhortos: a) Aquedos en los que se pide se
realice un acto procesal de mero trimite,
tales como notificaciones, citaciones 0 em-
plazamientos, o se solicite la recepcion y
obtencion de pruedas, como fa remision de
documentos, la declaracion de testigos,
etc. En estos casos, el juez exhortado ac-
tuara como deprecado, sin entrar a analizar
el fondo def asunto, porque a cuestion en
si misma atafie nicamente al pais en que
se onigina la peticién, y todos sus efectos
surten en &L, como cuando e cita o notifica
auna persona que vive en un pais pero que
£5 parte en un juicio que s2 tramita en otro
pais, Estos exhartos o cartas rogatorias da-
ben cumplirse porque no atafien a fa sobe-
rania ni a orden piblico nacional; deblendo
el 6rgano judicial requerido limitarss a esta-
blecer si el exhorto o carta rogatoria cum-
ple requisitos de forma que aseguren su
legiSmidad, autenticidad y fidelidad. Si hu-
biere tratados vigentes se regird por ellos,
asl por gjemplo, cuando ka peticion sea dir-
gida por ef juez a uno de los paises sus-
criptores de la Convencitn Interamericana
sobre Exhortos o Cartas Rogatorias” sus-
crito en Panam el 30 de enero de 1975 y
publicado en &l Registro Oficial 865 de 12

ANO CI

de agosto de 1975, deberd reunir las for-
makidades previstas tanto en este convenio,
como en el "Protocolo Adicional a la Con-
vencion Interamericana sobre Exhortos o
Cartas Rogatorias™ publicado en Registro
Oficial 235 de 4 de mayo de 1982. En igual
forma se procederd cuando la pesicion pro-
venga de un juez de uno de los paises sus-
criptores de la *Convencion Interamericana
sobre cumplimiento de Medidas Cautela-
res”, publicado en el Registro Oficial 240
de 11 de mayo de 1982, o de la “Conven-
cion Interamericana de Recepcion de Prue-
bas en el Extranjero”, publicada en el
Registro Oficial 863 de 8 de agosto de
1975, y &l “Protocolo Adicional a fa Con-
vencion de Recepcitn de Pruebas en el Ex-
tranjero”, publicado en e Registro Oficial
782 de 15 de septiembre de 1995, A falta
de tratados, el juez requenido o exhortado
¢ regird por kas normas del derecho Inter-
nacional; b) Aquellos exhortos en los que
se solicita la ejecucion de una sentencia
MWWMMWM
si atafe a la soberania nacional, y que da
lugar al nicio de un juicio de conocimiento
en el cual el juez exhortado debe homolo-
gar, 0 sea calificar la legalidad de la senten-
cia que se solicita se ejecute, tanto en la
forma como en el fondo; inckuso de su re-
solucion en que puede homologar o negar
l2 homologacion sea por viclos de forma,
sea por defectos de fondo por contravenir
al derecho piblico o cualquier ley nacional,
pueden interponerse los recursos ordina-
rios y extraordinarios previstos en nuestra
ley, lo que jamés procederia de las provi-
dencias dictadas, ni en el cumplimiento de
un deprecatorio, 0 d& una comision. CUAR-
T0: En cuanto a la posibiidad de ejecucion
de una sentencia extranjera, entendida ésta
por la que ha sido expedida por una autori-
dad competente dentro de un determinado
territorio y cuya ejecucion escapa a la so-
berania del Estado de ese juez, el doctor
Juan Larrea Holguin en su obra Derecho In-
temacional Privado sefiala: “Anteriormente,
baséndose falsamente en el concepto de
soberania absoluta, no se solia aceptar las
sentencias extranjeras. Poco a poco se ha
impuesto el criterio contrario, pariendo de
varios razonamientos: en primer término,
que si el derecho es extraterritorial en mu-
chos casos, no habria razon para no reco-
nocer Igual extraterritorialidad de las
sentencias que a fin no son més que dere-
cho aplicado; por ofra parte, una sentsncia
pueda constituir un derecho adquirido que
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25 preciso respetar, y finaimente, &a colabo-
racion intemacional cada vez mas estrecha
es oo motivo para que se apiiquen y eje-
cuten las sentencias extranjeras”(Corpora-
cion de Estudios y Publicaciones, 5ta
edicion, Quito, Ecuador, 1998, pag 265 y
266). Pero la ejecucion de estas sentencias
no puede Bevarse a cabo de la misma ma-
nera que se lo hace con Ias nacionales, ya
qQue al haber emanado de quien, siendo au-
toridad en su pais, no lo es en el estado en
donde s la quiere ejecutar, se vuedve nece-
saria la verificacion previa del contenido de
la sentencia para que no vulnere las nor-
mas de orden publico vigentss en el estado
en donde se la pretande fevar a ejecucin.
QUINTO: De lo anterlor se desprende que
para la ejecucion forzosa de una sentencia
extranjera, el estado en &l que se pretenda
llevar a efecucion tiene la potestad, a través
de sus jueces y mediante un proceso de
conocimiento, de verificar su encuadre con
&l ordenamignto juridico, lo que se conoce
como |a “nacionalizacion”, fa “homologa-
cion® o el "exequétur” de la sentencla ex-
tranjera, de manera que se convierta en un
elemento juridico nacional. E! autor colom-
biano Hemando Devis Echandia al refedrse
2l exequétur seftala que “se trata de un ver-
dadero proceso de tipo declarativo, porque
58 persigue que se reconozca el valor que
dicha sentencia extranjera tiene, Es una
condicion o formalidad para su cumpil-
mignto, pero no un acto constitutivo de su
eficacia o valor que lo tiene por si misma"
(Compendio de Derecho Procesal, Editorial
ABC, décima edicidn, Bogotd, Colombia,
Tomo |, 1985, pag. 469). Los autores
Humberto Ruchelly y Horacio Ferrer sefa-
fan que el exaquatur “no debe confundirse
con el proceso de ejecucion en si mismo,
sino que es el proceso declarativo que va a
establecer Ia ficitud en el orden intemo de la
ejecucion, es el reconocimiento para con-
cretar la ejecucién. Lo que va a ser motivo
del andlisis y examen, no es el litigio que da
origen a la sentencia, sino la sentencia mis-
ma. Al decir de Santiago Sentis Melendo, fa
materia litigiosa en el juiclo de reconoci-
miento es la propia sentencia® (La senten-
cla extranjera, Editorial Abeledo Perrot, 1era
edicién, Buenos Aires, Argentina, 1983,
pag 13). SEXTO: El exequatur, en conse-
cuencia, es e medio idoneo para verificar
que s& encuentre |a sentencla extranjera
ajustada al derecho nacional. En nuestro
pais, de conformidad con lo previsto en el
anticulo 424 de! Codigo de Procedimiento
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" (op cit, pdg 267) Bl antes citado
h424 del Codigo de Procedimiento
el caso de que no exista tratado
dispone que se verificard la regula-
J faflo extranjero determinando: a)
0 esté acompanado del exhorto
0, b) que la resolucion haya pasa-
ploridad de cosa juzgada; c) que
fiC0 e accion personal; d) que en
C0 no se contravenga al Derecho

(numeral primero del articulo 71 de la Ley
Organica de la Funcién Judicial) competen-
tes en el domiciio del demandado (articu-
los 25 y 27 del Codigo de Procedimiento
Civl), En nuestra patria no se ha atribuido
privativamente a un juez o tribunal el cono-
cimiento dei proceso de “homologacion”,
“nacionalizacion” o “exequétur” de fas sen-
tencias extranjeras, por Io que deberdn aphi-
carse los principios y las disposiciones

MAYO - AGOSTO

182

A JUDICIAL 615
Publico ecuatoriano o a las leyes ecuatoria- generales, por elo el juez competente para
) que ¢ contenico del fallo no contra-  nas; por ejemplo si un ecuatoriano contra- conocer y resolver sobre la “homologa-
al derecho publico ecuatoriano 0 2 Jo matrimonio en territorlo ecuatoriano y  ci6n®, *nacionalizacion™ o "exequatur” de
yes naclonales (inciso primero); b) bajo el imperio de sus leyes, se divorcia en una sentencia y su consiguiente ejecucion
b sentencia esté ajustada a lo previsto el extranjero, esta sentencia de divorcio es ¢l juez de primera instancia del domicilio
tratados vigentes, caso e haberos  dictada fuera del territorio nacional aunque del demandado, de conformidad con lo que
m), como por eemplo k2 Convencidn  tenga valor en el pais en que se la emiti disponen los articulos 25 y 27 del Codigo

ericana sobre Eficacia Extraterrito-  porque se halle pasada en autoridad de co- de Procedimiento Civil.- OCTAVO: En la es-
las Sentencias y Laudos Arbitrales $3 juzgada y recae sobre una accion perso- pecie, cuando ef Presidents de la Corte Su-
os, publicada en ef Registro Oficial nal, sin embargo no es vélida en el prema de Justicia recibi6 ka carta rogatoria
11 de mayo de 1982;c)encasode  Ecuador, por prohibiro expresamente el ar- remitida por el Tribunal de Ontario, Canadd,
tir tratado vigente, sa acude al siste- ticulo 129 del Codigo Civil, es decir, porque avoco conocimiento de la causa, comisio-
) reguiaridad de fallos (inciso segun-  contravigne el derecho pablico ecuatoriano. n6 a ka Corte Superior de Cuenca “la préct-
 respecto, el Dr. Juan Larrea Holguin Finalmente, debe recordarse que en las re- ca de las diligencias solicitadas conforme a
pbra Manual de Derecho Intemnacio- laciones intemacionales siempre se proce- laley” y ordend que cumplidas dichas dili-
¥ado Ecuatoriano dice: “Normalmen- e de conformidad con el principio de gencias se devuelva el exhorto 2 fa Prasi-
facepta que son requisitos de  reciprocidad, por lo que, sien el pais del  dencia, técitamente aceptd ser el juez
dadw: 1) La competencia intema- cual es originario el fallo no admite fa ejecy- competente para conocer sobre la ejecu-
el juez que haya dictado la senten-  cion de las sentencias ecuatorianas, tam- ci6n del fallo dictado por dicho Tribunal en
Que se haya citado la demanda; 3) poco se admitird en Ecuador la ejecucion contra de Rubén Tenorio, no obstante que
jté ejecutoriada la sentencia en el de los fallos provenientes de tal pais. SEP- conforme a las disposiciones legales trans-
1,que se pronuncid; y 4) Que la sen- TIMO; Es preciso determinar el jusz com- critas, ef juez competente para conocer de
e presente debidamente legalizada. petente para conocer y resolver de este 1a causa es el juez de pimera instancia del
piadirse un quinto elemento de wre- proceso de “naclonalizacion”, “homologa- domicifio del ejecutado. De donde se con-
dv, que la sentencia extranjera no cion® o “exequétur”, La regla general es cluye que se ha faltado a la sagunda de las
2 & orden publico del pais en el cual qQue, i no se ha atribuido expresamente a solemnidades sustanciales comunes a to-
putard; pero esto ya no es propia-  una Judicatura especial el conocimientn de dos los juicios e instancias previstas en el
N elemento de regularidad, sino una un asunto, corresponde a fa judicatura co- articulo 355 numeral segundo del Codigo
On mas, necesaria y evidente, del  man (anticulo 5 del Codigo de Procedimien-  de Procedimiento Civil, que sefiala a la
p del respeto al orden piblico inter- to Civil), esto es, a los jueces de lo Civil competencia del juez como requisito esen-

cial pard la validez de un proceso, omisién
qQue ocasiona la nulidad del juicio. Por fo
expuesto, esta Primera Sala de fo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia
declara la nuidad de todo lo actuado a par-
tir de la providencia dictada el 18 de abeil
de 1997, a fojas 60, a costa del provocan-
te. Notifiquese.

f) Drs. Santiago Andrade Ubidia.- Tito
Cabezas Castillo.- Galo Galarza Paz,
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ANEXO 6
SENTENCIA ROY vs. TENORIO, 2001%°

30 -

Registro Oficial N° 378

- Yiernes 27 de Julio del 200}

Fdo.) Dres. Galo Galarza Paz, Santiage Andrade Ubidia v
Emeswe Alban Gémez, Ministros Jueces,

Certifico- £) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria
Relatora.

RAZON: Es fiel copta de su original - Certifico.- Quito, 14
de junio del 2001

) Dra. isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema.

No. 227-2001

Dentro del tramite especial No. 99-2001 que por
cumplimiento de exhorto sigue Femmando Cardenas Ochoa,
mandatario y procurador judicial de Micheline Roy Tenorio
en contra de Rubén Tenorio Oramas, se ha dictado lo que
sigue:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 13 de junio del 2001, las 15h30.

VISTOS: Rubén Tenorio Oramas interpone recurso de hecho,
ante la negativa del recurso de casacion, del auto
pronunciado por la Primera Sala de ia Corte Superior de
Justicia de Cuenca, dentro del expediente de cumplimiento
de exhorto inictado por Femando Cardenas Ochoa,
mandatario y procurador judicial de Micheline Roy Tenorio.
El proceso viene por segunda ocasion a esta Primera Sala de
lo Civil y Mercantil, la cual en auto expedido el 11 de abril
del 2001, acepté el recurso y para resolverlo hace las
igui ideraci PRIMERA: El recurrente funda el
recurso en las causales primera y segunda del articulo 3 de la
Ley de Casacion y considera infringidas las sigui
normas de derecho: articulos 16, 17, 18, 23, 24 numerales 1,
10, 13, 14 y 17, 97, 163, 192, 272 y 273 de la Constituciéon
Politica de la Republica; articulos 353, 355, 358 y 424 del
Codigo de Procedimiento Civil; articulos 9, 10, 18, 326, 328,
369, 375, 378 v 1505 del Codigo Civil; articulos 3, 66, 73, 82
v 90 del Codigo de Menores. articulo 4 de la Convencion
soore los Derechos dei Nisio. SEGUNDA: De las acusaciones
seflaladas deben examinarse en primer término las que se
fundan en la causal segunda del articulo 3 de la Ley de
Casacion, es decir las que consisten en: “Aplicacion
indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion de
normas procesales, cuando hayan viciado el proceso de
nulidad insanabie o provocado indefension, siempre que
hubieren influido en la decision de la causa y que la
respeciva  nulidad nc  hubiere cuedado  convalidaca
legaimente”’. puesIC gue. de acsplarse st impugnacion, sin
derar las otras alegaciones, i Tribunai de
cur (¢ dispuesio @n = segundo parraic
Cuance se raie de sasacién
3. la Corte Suprema
ino 3 co dius

——
en caso de recusacion de quién pronuncié ia Providenci
casada, a fin de que conozcea la causa desde el punte en q\:‘
se produjo ia nulidad sustancidndolo con arregic 5 dq‘*ho-'e
TERCERA. En este caso ¢s de fundamental importanci, h
apiicacién del articulo 424 del Cédigo de PTOCedinu’qm
Civil. pues se refiere especificamente a la, ejecucion ge
sentencias extranjeras por los jueces ecuatorianos, que es |y
cuestion juridica que se ventila en esta causa. Cuandg esta
Sala conocid por primera ocasion este asunto y declarg la
nulidad de lo actuado, a partir de la providencia dictada ) 18
de abril de 1997, sefiald con absoluta precision en el auio ge;
6 de julio del 2000 como debia aplicarse el mencionado
articulo. Dijo entonces que el Juez exhortado debe proceder 3
homologar o conceder el exequatur a la sentencia eXtranjera
cuya ejecucién se solicita, o sea-a calificar que dicha
sentencia esté conforme al derecho piiblico ecuatoriano, a lag
leyes ionales y a los tratados internacionales, en caso de
haberlos, tanto en el fondo como en la forma. O, en caso
contrario, a no admitir su ejecucion. Pero esta decision exige
indispensablemente que el Juez inicie un proceso de
conocimiento con todas las formalidades que estos juicios
tienen y que, luego de su trimite, se pronuncie a través de
una sentencia, que podrd ser impugnada mediante los-
recursos que determine la ley. La disposicion legal tiene que
ser entendida de esta manera aunque dicho articulo esté
incluido en la ion correspondi a los juicios
ejecutivos. Se reitera entonces que el Juez, en juicio de
imiento debe decidir la h logacién de la sentencia
extranjera y, si encuentra que dicha sentencia no contraviene
el derecho piblico ni las leyes ecuatorianas y esti a conforme
a los tratados intemacionales, si los hubiere, la homologara y
luego podrd pasar a la fase de ejecucién de la misma. No
cabe por tanto que un Juez, sin tramite alguno, se pronuncie
sobre las cuestiones que determina el articulo 424 del Cadigo
de Procedimiento Civil y acepte o no que la sentencia
extranjera se acomoda al derecho nacional. Como tampoco
cabe que proceda sin més a ejecutar dicha sentencia, sin la
comprobacion a través de un proceso formal de la
conformidad con el derecho nacional. CUARTA: Lo sefialado
en el considerando anterior lleva a la conclusion de que tanto
el Juez Primero de lo Civil de Cuenca, al rehusarse al
cumplimiento del exhorto, en su providencia del 26 de
octubre del 2000, como la Primera Sala de la Corte Superior
de Justicia, que en el auto de 30 de enero del 2001, revoca
dicha providencia y dispone que se proceda a la ejecucion de
la sentencia venida en el exhorto, han dejado de aplicar las
disposiciones del articulo 424 del Codigo de Procedimiento
Civil y en consecuencia han violado el tramite
correspondiente a la naturaleza de este proceso, lo que ha
intluido de la decision de la causa, contorme lo establece el
articulo 1067 del propio codigo. Por estas consideraciones,’
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, aceptando
el recurso de casacion interpuesto por Rubén Tenono
Oramas, anula el auto expedido por la Primera Sala de I
Core Superior de Cuenca, deciara la nulidad de lo actuado
partir de la providencia expedida por el Juez Primero de [0
Civil de Cuenca. ¢ 3! de agosto del 2000: v dispene que <!
Juez al gue corrssponda, de acuerdo con el segunco pAmalo
i articuic !4 de ia Ley de Casacion. inicie =i jicio de
i sura acmeicgar 2 sentencia exwanjers. #
0 gee se sefiaia an i consideranuo @O
. Tomanéc some sunto de partida 2 2xhor?

' 1 -~ |+ :
Trbenai de Ontaric, Canaca, que sert #
Newdguesé

% Corte Suprema de Justicia (2001). Primera Sala de lo Civil y Mercantil, Resolucién No. 227-2001, Tramite No. 99-2001,
“Roy vs. Tenorio”. Registro Oficial (378), p. 30-31.
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! N* 223-2004 que acaTes Mﬂd-mwlun&w
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sentencia extranjers, mwhq-hm

$ Mu-mawawm wwumwmum

226-2004 propucsto por Gerardo Pefla Matheus, Mymelhwuw
wm,mwawm aamummu«-mnmm
mem-mabohwcm Derecho Privado, seflala: “Anseriormente,

-mc..sdlmmymno-ldm. basdndose en el concepto de soberania

lo que sigue: m»—»ﬂnmhm
Pm-m-hwdmm
de varios .'anpi-rm“dd
CORTE DE JUSTICIA derecho ez en muchos casos, mo habria
mnwuwavu.vuncmn- r-ﬁnpa-nw.nl de las
Mqudﬁunmnﬁpmww
m.umam;um otra parte, una conatituir un derecho
adquirido gque es preciso respetar. Y la
Gerardo Pefia Matheus, slegando procurador wiadaavaahm"m
“dnlduOﬂ muuu&ommm nw‘vomq-nw ejecuten lar sendencias
Mantinez Q mummmmu extranjeras” de Eswmdios y
Porfidio mmmwo- wmmtmwwymmu
Santana  Torrex F., Silvestre del Alveres A, Mau-—mhlnp-bw-mhh
Lesndro Aparicio L.c-dowmd-a. -hlnn-:qn-bhetcubwqu-
ml-cmrw Catellon A, Rafacl haber emanado de M-ﬁﬂd-uﬂsuh
mwmu.wmmm -ndwoa“-nhqd-!dw—.-m
wu.wc&mmrmwu. necesaria la  verificacidn previa contenido de la
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mwm&mmmm w-aw-m-h”—-ﬁm.
WLP&WW&MM m'm:cno-beb-han-
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Jests Pérez, C

persigue que ¢
WMB..MWU-.I-M mdw‘wq“eﬁamnmm.b
MG.CMJMAMC.CIHM wna condicidn o para pero no
LLunme.thOhymML..lm mmwdsuwoﬂawkmw
E mmmmc-mw o migma” (coapmdbde
MA,MMMLMWW " ABC.MMMT«MLIQS.”M
LdsBdnhSomL.mmm Benavides wmmnmwu Horcio Ferrer sefialan
V,WGOMMC.MWEOMM que ‘ukhwmdﬂmk
Angel Durin Z WAMNMV..M thaﬁummwadmn&d”m
MNmFﬂuAmniolwu}l.luthew wunm'hlwdada&nm‘nh
k.ommb..nndwmhudh& es ¢l recomocimiento para concretar la
s«wvmmmuemummmymw qmuwuaw-mumymm
Baywdo Ouevara Prado, comparece ¥ el udmigloqudna-tguala ia, $ino i
mmmwmmahmchamqmm misma. Al decir de Santiago Melendo, <la materia
mpmcenmamsadjun.el ente exequitur y Wamand)mantmuuouhmu
udeclnumdclcplnd-dmcunm-nrormy sentencia>" (La editorial Abeledo
wmdﬂnﬂndﬂmxbmmmhm Perrot, 1* Edicitn, Buenos Aires, 1983, pig. 13)
el terriworio de la Republica del Ecuador por tratarse de CUARTO.- El exequétur, cn consecuencin, es el medio
! ja de al instancis, legalment do verificar que se encuentre la sentencis
emitida y ejecutoriada. Sorteada la presente demanda, ha exmanjery ajustada al derecho nacional. En puestro pals, de
corraspondido su conocimienta s ests Primera Sala de lo conformidad con 0 prcv‘tnoenelmbculu 424 del Codige
:.‘-vnyMmml.uqucpunresolvcrlomxmdmho de P 4 w Clvll, mediante este pr dimicoio 2c
corresponda, considera. PRIMERQ.- Es deber de todo Juez verifica. a) que ol conteaido del fallo no contravenga ol
vmbcucnwnuluprnacolwmnpu-mh deteuhowmm«unorimoollu\eycsnxiondaumso
presente Mmhywiwdceﬂmmnimnhcnh pmo);b)quehmundncslé-jumnoww:n
mﬁmdcuud-lnwlannwdsmmdduptaus Ioamndwviguuu.mcmdemmubwm).mo
en ¢l articulo 355 del Codigo de Procedimiento Civil, por cjemplo la Convencidn Interamericana sobre Eficacia
numeral segundo, que dice: "“Son lemnidades sus i Extraterritorial de las Sentencias y Landos Arbitrales
comunes a todos foa juicios ¢ cias: 2a.- Comp : Mwukwudmmmzwana
M}momw.mdjumaquuwnuw....',onidea mayodewn;y.c)mwodemainkmdowmx

21
Corte Suprema de Justicia (2004). Pri
~ Cort . Primera Sala de lo Civi i i
o ivil y Mercantil, Res Ami
utiérrez y otros vs. Dole Food Company y otros”. Registro Oficial (537) p.ollg?ll%n 0. 223-2004, Tramie No. 226-2004
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scude al sistema de regularidad de fallos (inciso segundo).
Al respecto, el Dr. Juan Larrea Holguin en su obra Manual
de Derecho Intermacional Privado Ecuatoriano, dice:
“Normalmente se acepta que son requisitos de
<regularidad>: 1) La competencia internacional del fuez
que haya dictado la sentencia; 2) Que se haya citado la
demanda; 3) Que esté ejecutoriada la sentencia en el pals
en que se promuncid, 4) Que la sentencia se presente
debidamente legalizada. Suele aRadirse un quinto elemento
de <regularidad™>, que la sentencia extranjera no contrarie
el orden publico del pals en el cual se ejecutard; pero esto
ya no es propiamente un elemento de regularidad, sino una
aplicacidn mds. necesaria y evidente, de principio del
respeto al orden piblico internacional = (Ob. Cit., pég.
267). El antes citado articulo 424 del Cédigo de
Procedimiento Civil, para el caso de que no exista tratado
vigente, dispone que se verificard la regularidad del fallo
mmjaoduumimdo:n)mdhﬂouﬁmpﬁdodd
exhorto respectivo; b) que Ia resolucién hays pasado en
autoridad de cosa juzgada; ¢) que haya recaido en accién
pmmkd)quemmcmidomumwll
derecho publico ecuatoriano o a las leyes ccustorianas, por
Wﬁummmuuﬁm
eamu-inoywoelimpaiodemlcyu.ndivadlmd
extranjero, ests sentencia de divorcio dictada fuera del
territorio nacional sunque tenga valor en el pais en que sc la
mmmmshlhpmdlumidddemjm
ymw&:mnmﬁnwml.shanbupmuvmdl
en ¢ Ecuador, por prohibirlo expresamente el articulo 129
del Codigo(.*svil,sdecir.potqucmvmeldaed:o
piiblico ecuatorizno. Finalmente, debe recordarse que en las
relaciones  intemacionales siempre se procede de
conformidad con el principio de reciprocidad, por lo que, si
en ¢ pais del cual es originario el fallo no admite la
cjecucion de las sentencias ecustorianas, tampoco s€
admitird en Ecuador la ejecucién de los fallos provenientes
dcnlpdsQUINl’O.-Esprechodaamitmdhm
compcmmpmcomymlmdempmde
“nacionalizacion”, “homologacién™ o “exequitur”. La regla
genanluque.sinoschlmmcxpmw-w
judicatura  especial el conocimiento de un asunto,
emmdelhjudsdicdhudintin(nﬂhﬂoSdel
CMigodeProechmeivﬂ).ma.llosjmdelo
civil (numeral primero del articulo 71 de la Ley Orgénica de
la Funcién Judicial) competentes del domicilio del
demandado (articulos 25 y 27 del Cédigo de Procedimiento
Civil), En nuestro pais no se ha atribuido privativamente a
un Juez o Tribunal el conocimiento del proceso de
“nacionalizacion”, “homologacién”™ o “exequitur” dec las
sentencias extranjeras, por lo que deberin aplicarse los
principios y las disposiciones generales, por ello el Juez
competente pera su conocimiento y su consiguiente
e}ecuciénudluczdcpﬂmitmndldddankﬂiodel
demandado, quica para ello deberi sujetarse a lo previsto en
la Constitucion Politica, en los tratados internacionales
vigentes suscritos y ratificados tanto por nuestro pais como
porqmldelcuﬂamahnnmcinmynejecnciénu
wlﬁmynelmmmw.wu
hejeaxiandehsmmciucmn,mw-ynuba

ciado en este mismo sentido en Resolucién N° 290-
2000 de 6 de julio del 2000, publicado en la Gaceta Judicial
SaieXVﬂ.N‘!.ywnlM).-PoroMnamdeh
uepciénddmdequnmdcmpmcaodc
jurisdiccién voluntaria cabe anotar que para que un proceso
sea de jurisdiccion voluntaris la ley debe sefialario
expresamente y en la especic la eiecucion de sentencia

tal y por lo tanto debe tramitarse en un proceso
contencioso.- Por Jo expuesto, esta Primera Sala de lo Civil
ymmﬁldehComSwdehmstmnIII
demowhprauud-udn.dcbicndopmh
misma ante el Juez competente. Devuéivanse los

Fdo.) Dres. Galo Galarza Paz, Santiago Andrade Ubidia y
Emesto Albén Gémez, Ministros Jueces.

m&mmhui‘mllmoﬁgind.-CmiﬁwQulw.l
28 de septiembre del 2004,

f) Dra. Isabel Garrido Cisneros, Secretaria Relatora de la
ms&dcloCivnyMcnmildehComSmde
Justicia.

N°® 224-2004

Dentro del juicio especial N* 59-2004 que por pago por
consignacion, sigue Rafacl Barrezueta Minuche en contra
del Banco del Pacifico, se ha dictado lo que sigue:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL

Quito, 28 de septiembre del 2004; las 10h00.

mammmmelemesamw
mdimdopotlaScpmdlSuhdehCaleSupuiorde
Justicia de Machala, dentro del juicio especial que, por pago
por consignacién, sigue Rafael Barrezucta Minuche en
oomdcmrcptmemmﬂcndoelpmmllmm
Sumadchmidz.porelsoneodelcy.oonq)oudbﬂ
conocimiamluuPrhnmSahdcloCivilyMumﬁl
que, en Su primers providmcmuwnu-m;iteel recurso
de casacion. Habiéndose pedido los autos para resolver, s
hacen las siguientes consideraciones: PRIMERO.- El
mmwmndaclmmmhsc-naluwiwt.n;m
yqumudaaminldmcnelmicquJdehLeyde
Casacion, y acusa a la sentencia de violacion del articulo
192 de la Constitucién Politica, de los articulos 1612, 1615,
1618, 1634, 1635, 1638, 1641, 1642, 1643, 1644, 1645 y
1648 del Cédigo Civil; y de los articulos 341, 818, 819, 820
y 821 del Cédigo de Procedimiento Civil. SEGUNDO.- El
articulo 192 de la Constitucién dice; “El sistema procesal
serf un medio para la realizacién de la justicia, Hard
mmmaeldebidomyvddpotd
amlhhuwdelospﬁudphsdchmedi-cién.oekd&dy
eficiencia en la administracién de justicia. No se sacrificard
1a justicia por la sola omision de formalidades”. Cuando se
scusa 8 una senlencia o auto de haber infringido uns
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ANEXO 8

RESOLUCION NO. 179-2013 PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA?

Que,

Que,

Que,

Jovge Viawhegliv £4
| 100 305 &0
s funconpaio o gob e

179-2013
RESOLUCION 179-2013

EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
CONSIDERANDO:

ol articulo 178 de la Constitucion de la Republica del Ecuador establece
“El Consejo de la Judicatura, es el drgano de goblemo, administracion,
vigilancia y disciplina de la Funcion Judicial’;

los numerales 1 y § del articulo 181 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador determinan; *Serdn funciones del Consejo de la Judicatura
ademds de las que determine la ley: 1) Definir y ejecutar ias politicas
para el mejoramiento y modemizacion del sistema judicial {...) 5) Velar
por la transparencia y eficiencia de la Funcién Judicial™;

ol articule 156 del Codigo Orgénico de la Funcidn Judicial, establece:
“Competencia es la medida dentro de la cual la potestad furisdiccional
estd distribuida entre las diversas cortes, tibunales y juzgados, en razon
de las personas, del territonio, de la materia, y de los grados”;

el ultimo inciso del articulo 1567 del Cédigo Organico de la Funcion
Judicial, determina que: “La competencia de las juezas y jueces, de las
cortas provinciales y demas tribunales, en razon del territorio, serd
detarminada por el Consejo de la Judicatura, previo informe técnico de la
Unidad de Recursos Humanos. Sera revisada por lo menos cada cuatro
anos.”;

los literales a) y b) del numeral 8 del articulo 264 del Codigo Orgdnico de
la Funcién Judicial, determinan que de acuerdo a las necesidades del
servicio, al Pleno del Consejo de la Judicatura le corresponde; “a) Crear,
modificar o suprimir salas de las cortes provinciales, tnbunales penales,
Juzgados de primer nivel y juzgados de paz; asi como también
establecer el nimero de Jueces necesarios previo el informe técnico
correspondiente”; y, “b) Establecer o modificar la sede y precisar la
competencia en que acluardn las salas de las corles provinciales,
tribunales penales, juezas y jueces de primer nivel (...)%

v Av At

22

Consejo de la Judicatura. (s.f). Resolucion No. 179-2013. Recuperado de
googleusercontent.com/search?q=cache:http://www.funcionjudicial.gob.ec/index.php/es/resoluciones.html

186

http://webcache.




CONSEJO DE LA
JUDICATURA

Que,

Que,

Que,

Que,

Que,
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de conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 264 del
Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, al Pleno del Consejo de la
Judicatura le corresponde: “Expedir, modificar, derogar e interpretar
obligatoriamente el Cédigo de Etica de la Funcion Judicial, el Estatuto
Organico Administrativo de la Funcion Judicial, los reglamentos,
manuales, instructivos o resoluciones de régimen interno, con sujecion a
la Constitucion y la ley, para la organizacion, funcionamiento,
responsabilidades, control y régimen disciplinario; particularmente para
velar por la transparencia y eficiencia de la Funcién Judicial {...)":

mediante Memorando DNM-MG-2013-253 de 10 de junio de 2013,
suscrito por el doctor TOMAS ALVEAR PENA, Director Nacional de
Innovacién Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial, pone en
conocimiento de la abogada DORIS GALLARDO CEVALLOS, Directora
General del Consejo de la Judicatura, el ‘INFORME -
INCORPORACION DE NUEVAS JUEZAS Y NUEVOS JUECES AL
SERVICIO JUDICIAL -13", en el que recomienda la necesidad de
creacion de Unidades Judiciales para la provincia de Pichincha;

mediante Resolucién 055-2013, de 11 de junio de 2013 el Pleno del
Consejo de la Judicatura, resolvié: “Aprobar el INFORME -
INCORPORACION DE NUEVAS JUEZAS Y NUEVOS JUECES AL
SERVICIO JUDICIAL - DIRECCION NACIONAL DE DESARROLLO Y
MEJORA CONTINUA DEL SERVICIO JUDICIAL - 013"

mediante Memorando DNM-2013-510 de 10 de septiembre de 2013,
suscrito por el doctor TOMAS ALVEAR PENA, Director Nacional de
Innovacion Desarrollo y Mejora Continua del Servicio Judicial, pone en
conocimiento de la abogada DORIS GALLARDO CEVALLOS, Directora
General del Consejo de la Judicatura el: “ALCANCE AL INFORME 0013,
0014 Y LO CONTENIDO EN MEMORANDO DNM-2013-253"en el cual
se hace un alcance a las definiciones propuestas para la integracion de
las distintas judicaturas, en razén del cambio de estructuras del servicio
judicial;

mediante Memorando DNM-2013-523 de 10 de septiembre de 2013,
suscrito por el doctor TOMAS ALVEAR PENA, Director Nacional de
Innovacion Desarrolio y Mejora Continua del Servicio Judicial pone en

2
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conocimiento de la abogada DORIS GALLARDO CEVALLOS, Directora
General del Consejo de la Judicatura, el: “DIMENSIONAMIENTO PARA
JUZGADO DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO, SALAS
PROVINCIALES PARA PICHINCHA Y UNIDADES JUDICIALES DE
RUMINAHUI Y MEJIA, EN REFERENCIA A LOS INFORMES 13 Y 15
RECOGIDOS EN LAS RESOLUCIONES 056-2013 Y 063-2013 PARA
LA INCORPORACION DE NUEVOS JUECES Y JUEZAS", en el cual se
expone que para lograr un sistema de gestién optimo para el servicio
judicial, se debe considerar entre varios factores la generalidad de
funciones, la optimizacion de recursos, la multiplicidad de roles y el
conocimiento que poseen los operadores de justicia y funcionarios
judiciales, para producir como consecuencia un sistema transparente,
sin apropiacion de funciones y de un alto nivel de eficiencia; y,

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, por unanimidad de
los presentes,

RESUELVE:

CREAR LAS SALAS UNICAS: CIVIL Y MERCANTIL; PENAL; FAMILIA,
MUJER, NINEZ, ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES; Y,
LABORAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA

CAPITULO |
DE LA SALA CIVIL Y MERCANTIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE
PICHINCHA

Articulo 1.- Crear la Sala Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha,
integrada por juezas y jueces provinciales nombrados por el Pleno del Consejo
de la Judicatura.

Articulo 2.- Las juezas y jueces provinciales que integran la Sala Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha, seran competentes para conocer
y resolver las siguientes materias: Civil y Mercantil, Inquilinato y Relaciones
Vecinales acorde lo dispuesto en el articulo 208 del Cdédigo Organico de la
Funcién Judicial.

Articulo 3.- Las causas que ingresen a la Sala Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Pichincha, seran conocidas y resueltas por un Tribunal
conformado por sorteo de entre las juezas y jueces que integran la Sala.

3
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Integrado el Tribunal, por sorteo se designara a la jueza o juez ponente, guien
lo presidira.

En los casos de excusa o recusacion de uno o todos los miembros del Tribunal
designado, seran reemplazados, previo sorteo, con una de las juezas y jueces
que integran la Sala Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha.

Articulo 4.- Suprimir la Primera y Segunda Sala Civil, Mercantil, Inquilinato y
Materias Residuales de la Corte Provincial de Pichincha.

Articulo 5.- Las servidoras y servidores judiciales que prestan sus servicios en
la Primera y Segunda Salas Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales
de la Corte Provincial de Pichincha, pasaran a formar parte de la Sala Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha, debiendo sujetarse a las
disposiciones administrativas que emitan la Direccion Provincial de Pichincha y
la Direccién Nacional de Talento Humano del Consejo de la Judicatura.

Articulo 6.- Las causas que se encuentran en conocimiento de las juezas y
jueces que integran la Primera y Segunda Sala Civil, Mercantil, Inquilinato y
Materias Residuales de la Corte Provincial de Pichincha, seran conocidas y
resueltas por éstas mismas juezas y jueces.

CAPITULO NI
DE LA SALA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA

Articulo 7.- Crear la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha, integrada
por juezas y jueces provinciales nombrados por el Pleno del Consejo de la
Judicatura,

Articulo 8.- Las juezas y jueces provinciales que integran la Sala Penal de la
Corte Provincial de Pichincha, seran competentes para conocer y resolver las
siguientes materias: Penal, Penal Militar, Policial, y Transito acorde lo dispuesto
en el articulo 208 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial,

Articulo 9.- Las causas que ingresen a la Sala Penal de la Corte Provincial de
Pichincha, seran conocidas y resueltas por un Tribunal conformado por sorteo
de entre las juezas y jueces que integran la Sala.

Integrado el Tribunal, por sorteo se designara a la jueza o juez ponente, quien
lo presidira.
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En los casos de excusa o recusacién de uno o todos los miembros del Tribunal
designado, seran reemplazados, previo sorteo, con una de las juezas y jueces
que integran la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha.

Articulo 10.- Suprimir la Primera, Segunda y Tercera Salas Penal, Colusorio y
Transito de la Corte Provincial de Pichincha.

Articulo 11.- Las servidoras y servidores judiciales que prestan sus servicios
en la Primera, Segunda y Tercera Salas Penal, Colusorio y Trénsito de la Corte
Provincial de Pichincha, pasardn a formar parte de la Sala Penal de la Corte
Provincial de Pichincha, debiendo sujetarse a las disposiciones administrativas
que emitan la Direccion Provincial de Pichincha y la Direcciéon Nacional de
Talento Humano del Consejo de fa Judicatura.

Articulo 12.- Las causas que se encuentran en conocimiento de las juezas y
Jueces que integran la Primera, Segunda y Tercera Salas Penal, Colusorio y
Transito de la Corte Provincial de Pichincha, serdn conocidas por las mismas
juezas y jueces.

CAPITULO Il
DE LA SALA LABORAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA

Articulo 13.- Crear la Sala Laboral de la Corte Provincial de Pichincha, la cual
estard integrada por juezas y jueces provinciales nombrados por el Pleno del
Consejo de la Judicatura.

Articulo 14.- Las juezas y jueces provinciales que integran la Sala Laboral de
la Corte Provincial de Pichincha, serdn competentes para conocer y resolver
los asuntos en materia de Trabajo, acorde lo dispuesto en el articulo 208 del
Cddigo Organico de la Funcion Judicial,

Articulo 15.- Las causas que ingresen a la Sala Laboral de la Corte Provincial
de Pichincha, seran conocidas y resueltas por un Tribunal conformado por
sorteo de entre las juezas y jueces que integran la Sala.

Integrado el Tribunal, por sorteo se designara a la jueza o juez ponente, quien
lo presidira.

En los casos de excusa o recusacion de uno o todos los miembros del Tribunal
designado, seran reemplazados, previo sorteo, por una de las juezas y jueces
que integran la Sala Laboral de la Corte Provincial de Pichincha.
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Articulo 16.- Suprimir la Primera y Segunda Sala Laboral, Nifiez y
Adolescencia de la Corte Provincial de Pichincha.

Articulo 17.- Las servidoras y servidores judiciales que prestan sus servicios
en la Primera y Segunda Sala Laboral, Nifez y Adolescencia de la Corte
Provincial de Pichincha, pasaran a formar parte de la Sala Laboral de la Corte
Provincial de Pichincha, debiendo sujetarse a las disposiciones administrativas
que emitan la Direccién Provincial de Pichincha y la Direccién Nacional de
Talento Humano del Consejo de la Judicatura,

Articulo 18.- Las causas que se encuentran en conocimiento de las juezas y
jueces que integran la Primera y Segunda Sala Laboral, Nifiez y Adolescencia
de la Corte Provincial de Pichincha, seguirdn siendo conocidas por las mismas
juezas y jueces.

CAPITULO IV
DE LA SALA DE FAMILIA, MUJER, NINEZ, ADOLESCENCIA Y
ADOLESCENTES INFRACTORES DE LA CORTE PROVINCIAL DE
PICHINCHA

Articulo 19.- Crear la Sala de Familia, Mujer, Nifez, Adolescencia vy
Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de Pichincha, la cual estara
integrada por juezas y jueces provinciales nombrados por el Pleno del Consejo
de la Judicatura,

Articulo 20.- Las juezas y jueces provinciales que integran la Sala de Familia,
Mujer, Nifez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de
Pichincha, serdn competentes para conocer y resolver las siguientes matenas:
Familia, Mujer, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores, acorde lo
dispuesto en el articulo 208 del Codigo Orgéanico de la Funcion Judicial.

Articulo 21.- Las causas que ingresen a la Sala de Familia, Mujer, Ninez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de Pichincha,
seran conocidas por un Tribunal conformado por sorteo de entre las juezas y
jueces que integran la Sala.

Integrado el Tribunal, por sorteo se designaré a la jueza o juez ponente, quien
lo presidira.

En los casos de excusa o recusacion de uno o todos los miembros del Tribunal
designado, seran reemplazados, previo sorteo, con una de las juezas y jueces
que integran la Sala de Familia, Mujer, Ninez, Adolescencia, y Adolescentes
Infractores de la Corte Provincial de Pichincha.
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UNICA.- Las servidoras y servidores judiciales que conformen las Salas Civil y
Mercantil: Penal; de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia; y, Laboral de la
Corte Provincial de Pichincha, deberdn sujetarse a las disposiciones
administrativas que emita la Direccion Provincial de Pichincha y la Direccion
Nacional de Talento Humano del Consejo de la Judicatura.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

PRIMERA.- Para el cumplimiento de lo establecido en esta resolucion, la
Direccion General del Consejo de la Judicatura, dispondrd a la Direccion
Nacional de Talento Humano la contratacién del personal necesario para el
funcionamiento adecuado del servicio judicial.

SEGUNDA.- La Direccion General dispondré a la Direccién Nacional de
Innovacién Desarrollo y Mejora Continua de! Servicio Judicial y a la Direccion
Nacional de Informética que en un plazo de ocho dias emitan un informe
técnico con el respectivo cronograma de implementacion para la realizacion del
resorteo de las causas que venian conociendo las juezas y jueces de la Corte
Provincial de Pichincha hasta antes de la vigencia de la presente resolucion,
para conocimiento y resolucién del Pleno del Consejo de la Judicatura.

TERCERA.- Las juezas y jueces que integran la Sala de lo Civil y Mercantil, y
la Sala Laboral de la Corte Provincial de Pichincha seguiran siendo
competentes para conocer y resolver las causas que deben ser remitidas a la
Sala de Familia, Mujer, Adolescencia y Adolescentes Infractores hasta que se
realice el resorteo.

DISPOSICIONES FINALES

PRIMERA.- La ejecucion de esta resolucion estara a cargo, en el ambito de sus
competencias, de la Direccion General y la Direccion Provincial de Pichincha
del Consejo de la Judicatura.

SEGUNDA.- Esta resolucién entraré en vigencia desde el 18 de noviembre de
2013, sin perjuicio de su publicacién en el Registro Oficial.
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Dado en el Distrito Metropolitanc de Quito, en la sala de sesiones del Consejo
de la Judicatura, a los catorce dias del mes de noviembre del ano dos mil trece.

bowan el ik
Z}J?VAVO JA‘CKH ROBE

de la Judicatura aprobé esta resolucion

/
CERTIFICOQ: que el Pleno ‘d;)oCon
novi de dos mil trece.

a los catorce dias del mes

Dr.\ NDRES\SEGOVIA SALCEDO

) 0y
www uncanpuscis goh ec
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ANEXO 9
RECONOCIMIENTO DE SENTENCIA EN MATERIA PENAL, 2015%

RS ¥ oo
Caeon b o

Juicio No. 2015-00038 hins
JUEZ PONENTE: DRA. LADY RUTH AVILA FREIRE, JUEZA DE LA SALA PENAL DE LA CORTE

PROVINCIAL DE PICHINCHA
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA. - SALA PEN

CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA. Quito, jueves 18 de junio del/,
14h31. VISTOS: Mediante Resolucién Nro. 179-2013, de fecha 14 de no gl e, &%
2013, emitida por el Pleno de! Consejo de la Judicaturs, se crea la Sala T RRTY) §
Provincial de Justicia de Pichincha, por tanto al encontrarse legalmente integ )| 7
Tribunal de Alzada de acuerdo al Art. 9 de la mencionada resolucién, conocen la.
causa los doctores: Lady Ruth Avila Freire, Jueza Ponente; Luis Emilio ; :
Ortega y Carlos Figueroa Aguirre, en calidad de Jueces Provinciales. Para rela. o
peticién de reconocimiento u homologacién de sentencia extranjera presentada por N—
CARLOSACURIOGALLBGOS.Contalameeedcmzypnvioamsolverloqucen
derecho corresponds este Tribunal de la Sala Penal de la Corte Provincial hace las
siguientes puntualizaciones: PRIMERO: COMPETENCIA.- El suscritc Tribunal de la

Sala es competente para conocer y resolver el reconocimiento u homologacién de la
sentencia extranjera presentado por el sentenciado, con fundamento en los Arts. 143 y

208.6 del Cédigo Orgénico de l2 Funcién Judicial, en concordancia con el Art 425 de |a
Constitucién y el Convenio sobre el Traslado de Personas Condenadas de

SEGUNDO: ANTECEDENTES.- 2.1. Con fecha 11 de enero de 2013, ¢l Tribunal de

Eastern Distrito de Nueva York, Estados Unidos, sentencié a JEAN CARLOS ACURIO
GALLEGOS, 2 la pena de 57 meses de encarcelamiento por el delito de asociacién
delictuosa para importar heroina, resolucién que se encuentra en firme y ejecutoriada. 2.2

El sentenciado JEAN CARLOS ACURIO GALLEGOS, mediante peticidn escrita expresa

su voluntad de retornar al Ecuador, con el fin de cumplir el resto de su condena en un

Centro de privacién de libertad del Ecuador. 2.3. Con fecha 04 de febrero de 2014, el Dr.

José Serrano Salgado, Ministro de Justicia, Derechos Humanos y Cultos, Encargado,

emite el Acuerdo Ministerial 0178 en el cual acepta la solicitud de repatriacién del
ciudadano JEAN CARLOS ACURIO GALLEGOS. TERCERO:
FUNDAMENTACION DOGMATICA DE ESTE TRIBUNAL DE ALZADALA.-

Sobre la base de los principios de ratio cognoscendi y ratio descidendi, razén de conocer y

razén de decidir y principio de congruencia entre la motivacién fictica y juridica, el
Tribunal de consuno y al unisono expide el consiguiente pronunciamiento para conocer y
resolver la presente causa: 3.1. El Art.11.3 de la Constitucién de la Repiblica, dice: “Los
derechos y garantias establecidos en la Constitucién y en los instrumentos internacionales

de derechos humanos serin de directa ¢ inmediata aplicacién por y ante cualquier
servidora o servidor péblico, administrativo o judicial, de oficio o a peticién de parte™.

3.2. El Art. 424 de la Constitucién dice: “La Constitucién es la norma suprema y
prevalece sobre cualquier otra del ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder
piblico deberdn mantener conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso
contrario carecerdn de eficacia juridica. La Constitucién y los Tratados Intemacionales de
Derechos Humanos ratificados por ¢l Estado que reconozcan derechos mis favorables a

los contenidos en la Constitucién, prevalecerén sobre cualquier otra norma juridica o acto

del poder pablico™. El Art. 425 ibidem dispone: “El orden jer&rquico de aplicacién de las
normas serd el siguiente: Ia Constitucién; los Tratados y Convenios Internacionales; las

Leyes Orgénicas (....) En caso de conflicto entre normas de distinta jerarquia, la Corte
Constitucional, las juezas y jueces, autoridades administrativas y servidoras y servidores
publicos, lo resolverin mediante la aplicacién de la norma jerdrquica superior™. 3.3. Segin

el tratadista Santiago Sentis Melendo, "la finalidad del juicio de reconocimiento no puede

ser otra que la de determinar si a una sentencia extranjera se le puede dar la consideracién

de sentencia nacional, esto es, si se le puede reconocer el valor de cosa juzgada y si se

2 Corte Provincial de Pichincha. (2015). Unica Sala de Garantias Penales, Juicio No. 2015-00038, “Gallegos”, p. 613-615.
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Internacional Privado, Bogot4, Temis, 2006, 6a. ed. p. 293.) 3.4. Es asi que en el caso del
reconocimiento u homologacién de la sentencia extranjera en materia penal existe una
delicada cuestién respecto de los criterios que debe seguir el Tribunal requerido de
reconocimiento o ejecucién de una sentencia extranjera. Si tenemos presente que la
jurisdiccién emana de la soberanfa, "y como ésta tiene por limite el territorio sobre el que
se ejerce, la sentencia solo produce efectos jurfdicos dentro de ese territorio” (Agtonio
Boggiano. Curso de Derecho Internacional Privado, p. 292.). Pero, la cooperacién judicial
internacional impone que se reconozca y se otorgue efectos a una sentencia de un juez
extranjero. Como sefiala Monroy Cabra: "Por razones de seguridad juridica y de
conveniencia recfproca, casi todos los Estados les reconocen validez a sentencias y laudos
arbitrales proferidos en el extranjero y permiten su ejecucién como si hubiesen sido
dictados por sus propios jueces, si bien difieren en cuanto a los requisitos que exigen para
ello" (Marco Gerardo Monroy Cabra. Tratado de Derecho Internacional Privado, p. 292.) .
3.5. En el caso sub judice el marco regulatorio del reconocimiento u homologacién de la
sentencia extranjera en materia penal, se encuentra normado en las disposiciones de la
Constitucién de la Republica, el Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial y el Convenio
sobre el Traslado de Personas Condenadas de Estrasburgo, de 21 de marzo de 1983,
publicado en el Registro Oficial 55 de 7 de Julio de 2005. 3.6. El Art, 3 del Convenio
sobre el Traslado de Personas Condenadas de Estrasburgo, sefiala que: 1. “Un traslado
podrd llevarse a cabo con arreglo al presente Convenio solamente en las condiciones
siguientes; a) El condenado deberd ser nacional del Estado de cumplimiento. E|
sentenciado JEAN CARLOS ACURIO GALLEGOS, es ciudadano ecuatoriano. b) La
sentencia deberd ser firme, La sentencia impuesta por la Corte Distrital del Oeste de
Washington se encuentra ejecutoriada y pasada por autoridad de cosa juzgada. ¢) La
duracién de la condena que el condenado tendrd que cumplir atin deberd ser al menos de
seis meses del dia de la recepcion de la peticién o indeterminada. El sentenciado JEAN
CARLOS ACURIO GALLEGOS fue sentenciado a la pena de CINCUENTA Y SIETE
MESES de pena privativa de libertad. d) El condenado, o su representante, cuando por
razén de su edad o de su estado fisico mental uno de los dos Estados asf lo estimare
necesario, deberd consentir el traslado. El sentenciado consintié su traslado mediante
peticién escrita, de conformidad al Art. 7 del mencionado Convenio, ¢) Los actos u
omisiones que hayan dado lugar a la condena deberdn constituir una infraccién penal con
arreglo a la ley del Estado de cumplimiento o la constituirdn si se cometieran en su
territorio. En el caso del Ecuador el delito estaba tipificado en el Art. 62 de la Ley de
Sustancias Sicotrépicas y Estupefacientes vigente al tiempo de comisién de la infraccién y
actualmente en el Art. 220 del Cédigo Orgénico Integral Penal; y, ) El Estado de condena
y el Estado de cumplimiento deberin estar de acuerdo en ese traslado; el Ecuador
mediante Acuerdo Ministerial 0178 suscrito por la el Dr. José Serrano Salgado Ministro
de Justicia, Derechos Humanos y Cultos, acepta la solicitud de traslado y repatriacién del
ciudadano Ecuatoriano JEAN CARLOS ACURIO GALLEGOS. 3.7. El Art. 10 del
Convenio sobre el Traslado de Personas Condenadas de Estrasburgo, sefiala que: “1. En el
caso de prosecucién del cumplimiento, el Estado de cumplimiento quedard vinculado por
la naturaleza juridica y la duracién de la sancién tal como resulten de la condena”, De
acuerdo a la documentacién remitida por el Ministerio de Justicia el sentenciado JEAN
CARLOS ACURIO GALLEGOS, fue encontrado culpable y sentenciado 11 de enero de
2013, a cincuenta y siete meses de prisién por el delito de asociacién delictuosa para
importar heroina, de acuerdo al Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, Seccién 963
y 952 (a), por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos, Distrito Este de Nueva
York. 3.8, De Ja revision del expediente este Tribunal Ad quem,
hace constar que la informacién y demés documentacién justificativa entregada por el
Ministerio de Justicia, Derechos Humanos y Cultos cumple con lo dispuesto en el Art, 6
del Convenio sobre el Traslado de Persanae Condenadae de Fetrachiron 219 Parns al
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justificativa descrita en el Art. 6.2 literal b del Convenio sobre el Traslado de Personas
Condenadas de Estrasburgo, esto es que el sentenciado tiene 54 dias de rebaja por buena  _.¢-
conducta, teniendo como fecha proyectada de liberacién el dia 16 de marzo de 2016 &
CUARTO: RESOLUCION.- Por lo expuesto, este Tribunal de la Sala Penal de la-Corte:o oe
Provincial de Pichincha, con fundamento en lo dispuesto en los Arts. 143 y 8(8 0 ol %'9
Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, en concordancia con el Art. A2 'u:lﬁ:'.v- L
Constitucién y los Arts. 3, 6, 7 y 10 del Convenio sobre el Traslado de“Personids™: "¢

Condenadas de Estrasburgo, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRB D
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD, DE ~<\ £,
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, acepta la petici n‘,ﬁgu on m)é‘?'/
reconocimiento u homologacién de sentencia extranjera dictada en contra de JEAN """ ///
CARLOS ACURIO GALLEGOS, cuya pena impuesta es la de CINCUENTA Y SIE- g
MESES de pena privativa de libertad a la que se le reducirdn los 54 dias ganados por
buena conducta, pena que la terminaré de cumplir en uno de los Centros de Rehabilitacién
Social de la localidad. Una vez ejecutoriada la sentencia y para su ejecucion remitase el
expediente a la Sala de Sorteos de la Funcién Judicial a fin de que se radique la
competencia en uno de los Juzgados de Garantias Penales del domicilio del sentenciado.
Actiie el Ab. Fidel Ramén Chiriboga Mosquera, en su calidad de Secretario de la Sala
Penal. Obténgase copia de la presente—res p—para ¢l archivo de la Sala

NOTIFIQUESE.-

S\ EMILIO VEINTIMILLA ORTEGA DR. CARLOé FIGU R UIRRE -
LA SALA PENAL DE LA CORTE JUEZDE LA D§ LA CORTE
PROVINCIAL DE PICHINCHA PROVINCIAL DE PICHINCHA

En Quito, jueves dieciocho de junio del dos mil quince, & pam'—de las dieciséis horas y
cincuenta y cinco minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la RESOLUCION que
antecede a: GALLEGOS ACURIO JEAN CARLOS/ DRA. MIDEISY TU FAJARDO en
la casilla No. 4225 y comreo electrénico mideysit@yahoo.es. FISCALIA PROVINCIAL
en la casilla No. 1363 y correo electrénico jumas@fiscalia.gob.ec del Dr./Ab. JUMA
GUDINO SILVIA AMPARO ; DEFENSORIA PUBLICA en la casilla No. 5711;
DEFENSORIA PUBLICA en la casilla No. 5387, CENTRO DE REHABILITACION
SOCIAL DE VARONES en la casilla No. 1080; DIRECTOR DEL CENTRO DE
REHABILITACION SOCIAL en la casilla No. 1111; MINISTERIO DE JUSTICIA

DERECHOS HUMANOS Y CULTO en la eaxllla No. 5648 y correo electrénico
RA AR COS en la casnlla No. 4390;

SECRETARIO DE LA SALA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA

LADY.AVILA
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ANEXO 10
CIRCULAR MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, 2013%

] | -

o€ Retaciones Exteriores.
REPUBLICA DEL. ECUADOR Comestio e mtagracion

Quito, D.M., 28 de mayo de 2013

Dr. Gustavo Jalkh Rében
PRESIDENTE DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA.
En su despacho:

De mi consideracion:

Por medio del presente, pongo en su conocimiento la circular mediante la
cual se establece el procedimiento que esta Cartera de Estado adopta en
los casos de sentencias que han sido dictadas en nuestro pais y que deben
cumplirse en el exterior y viceversa, esto es; aquellas sentencias extranjeras
quedebencumplneennuestmpais Con esos antecedentes me permito

Al procedimiento juridico intemacional, por el cual un Estado solicita a otro,
el reconocimiento u homologacién y la ejecucién de una sentencia que se
dictd en el Estado requirente, a efectos de asegurar la eficacia extraterritorial
de la misma, es decir su sjecucion, se denomina Exequéatur, que en latin

significa “camplase o sigase hasta el final™.

El fin es garantizar la seguridad juridica, o cosa juzgada, es decir, lograr que
la sentencia traspase las fronteras del Estado en donde fueron dictadas y se

reconozca en el extranjero.

Los fallos, son susceptibles a ser reconocidos siempre y cuando cumpian los
requisitos y sean de caracter privado, en materia civil, comercial o laboral, y
hayan sido dictados por autoridades judiciales competentes del Estado
requirente.

Los principics aplicables en el exequatur son: verificacién de tratados,
reciprocidad intemacional, y la regularidad intemacional de los fallos
(compatibilidad de legislaciones en la sentencia, sobre todo que la sentencia
se encuentre ejecutoriada).

Ademas de las formalidades establecidas en nuestra legislacién, el Ecuador
es parte de la Convencién Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial
de las Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros y el Cédigo de
Derecho Internacional Sanchez de Bustamante. En la prenombrada
Convencion se contempia a las sentencias providentes de procesos
laborales, mientras que en el Cédigo de Derecho Intemacional se amplia el

2 Ministerio de Relaciones Exteriores, 2013.
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tratamiento al reconocimiento de las sentencias, en materia contencioso
administrativa.

Segun el Cédigo de Procedimiento Civil, Art. 414, a falta de tratados y
convenios intemacionales, se cumplird con el respectivo exhorto, y sera
requisito que la sentencia haya pasado en autoridad de cosa juzgada y, que
la sentencia haya recaido sobre accién personal.

Ninglin Estado contratante ejecutara las sentencias dictadas en otro estado
en materia penal, en cuanto a las sanciones de ese orden que se
impongan; sin embargo, podrdan ejecutarse dichas sentencias en lo
concemiente a la responsabilidad civil y a sus efectos sobre los bienes del
condenado. Para casos de ejecucion de sentencias de Pensiones
Alimenticias, la competencia radica en el Consejo Nacional de la Nifiez y
Adoiescencia, en aplicacién a la Convencién Sobre Obtencidén de Alimentos
en el Extranjero.

COMPETENCIA:

En nuestra legislacién intema, los articulos 143 y 208 numeral 6 del Cédigo
Orgénico de la Funcién Judicial, estipulan que el conocimiento de las causas
para homologacion o reconocimiento de las sentencias extranjeras,
correspondera a la Sala de la Corte Provincial especializada en razén de la
materia del distrito del demandado; y, una vez homologada o reconocida la
sentencia extranjera, la ejecucion de la misma comespondera a la jueza o el
juez de primer nivel del domicilio del demandado, competente en razén de la
materia.

REQUISITOS PARA QUE UNA SENTENCIA EXTRANJERA PUEDA SER
EJECUTADA EN ECUADOR:

* Que tenga fuerza de cosa juzgada de acuerdo con la ley del Estado
en el cual ha sido dictada.

* Que haya sido dictada en materia civil o mercantil o, en general, en
materia de relaciones juridicas privadas.

* Que el demandado haya sido debidamente citado conforme a las
disposiciones legales del Estado donde se haya seguido el juicio, y
que se le hayan otorgado las garantias procesales que aseguren una
razonable posibilidad de defensa.

* Que la sentencia sea firme, conforme a la legislacion del pais donde
se dictd.

 Que la sentencia no contenga declaraciones ni disposiciones

contrarias al orden pGblico o al derecho pulblico interior de la
Republica.
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¢e Refaciones Extariores,
REFUSLICA DEL ECUADOR Comertio ¢ integracion

o Que los documentos aparejados a |a demanda se encuentren
debidamente legalizados

DOCUMENTACION NECESARIA PARA TRAMITAR EL EXEQUATUR
Ademds de los requisitos sefialados en lineas precedentes, los documentos
que se acompaian a dicha requisitoria deben estar legalizados, o en el caso
que el Estado requirente sea parte del Convenio de la Haya Sobre la
Apostilla, deben estar apostillados. Estos documentos son:

e La copia auténtica de la demanda o auto inicial del proceso judicial;

¢ La copia auténtica de la sentencia;

e La copia auténtica de la providencia o documento que declare que
dicha sentencia tiene caracter de ejecutoriado;

« La certificacion en donde conste que sentencia ha sido notificada al
demandado y,

« La copia auténtica de los documentos aparejados a la demanda.
SOLICITUD DEL EXEQUATUR

El exequétur, debe ser solicitado a través del 6rgano jurisdiccional que
conoce la causa. El mismo puede ser requerido por las siguientes personas:

+ Toda persona en cuyo favor se dictd dicha sentencia.

+ Toda persona a quien la Sentencia o Resolucién cuyo reconocimiento
se pretende, ocasione un perjuicio o impida un beneficio;

» Los extranjeros que residen legalmente en Ecuador; y,

» Los ecuatorianos que han obtenido una Sentencia dictada en el
extranjero y quieren que surta efectos en Ecuador.

PROCEDIMIENTO PARA LLEVAR A CABO UN EXEQUATUR EN EL
EXTERIOR

El Juez que conoce la causa, una vez que cuente con toda la documentacion
habilitante que ya se sefiald, deberd remitir la solicitud de Exequatur,
mediante oficio a la Corte Provincial de Justicia de su jurisdiccién, solicitando
que el pedido sea remitido mediante el Ministerio de Relaciones Exteriores a
las autoridades competentes en el lugar en el que deba ejecutarse la
sentencia.
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Elpresldentedelac:onePro\ﬂnda:deJuwda.unavezquehayarevbadola
downenhciénrammdaporoljuezdepﬁmemmstandaymequese
encuentra completa, la remitird mediante oficio dirigido al Coordinador
General Juridico del Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio e
Integracion, a fin de que por intermedio de nuestra Misiones Diplomaticas en
el extranjero, se remita la documentacién para su cumplimiento ante las
autoridades judiciales del pais en donde deba ejecutarse la sentencia.

Procedimiento para llevar a cabo un exequétur en el Ecuador.- La
autoridad judicial extranjera requirente, a través del canal diplomatico,
(Embajada o Consulado Extranjero en Ecuador) solicita al Ministerio de
Relaciones Exteriores, Comercio e Integracién, que la Autoridad Central
Competente, ejecute una sentencia que se dictd en el Estado requirente.
Una vez que esta Cartera de Estado ha verificado que dicha requisitoria esté
acompafiada de la documentacibn completa asi como las debidas
traducciones, la traslada a la Sala Especializada en razon de la materia, de
la Corte Provincial de Justicia de la jurisdiccién del lugar en el que deba
ejecutarse la sentencia.

Una vez que se haya revisado la solicitud de Exequétur y la documentacién
que fueren remitidas por el Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio e
Integracién, y habiéndose confimado que se cumplen todas las
formalidades exigidas, el Presidente de la Corte Provincial de Justicia,
iniciara el proceso de reconocimiento u homologacion de la sentencia
intemacional referida. Una vez reconocida, la Corte Provincial de Justicia
aludida remitira la sentencia al Juez de Primera Instancia para su sjecucién,
por ejempio en una causa de divorcio, el Juez de Primera Instancia ordenara

la inscripcion en el Registro Civil.

Es importante sefialar, que en el caso que una sentencia no pudiese tener
: eﬂcedaensubhlidad.eljuezohibumlpodréadmiﬁrsueﬂcadaparchla
peticion de parte, puesto que asi lo establece el articulo 4 de la Convencién
Interamericana sobre eficacia de sentencias y laudos arbitrales extranjeros.

Finalmente es de anotar que la Coordinacién General Juridica del Ministerio
de Relaciones Exteriores, Comercio e Integracion, estd presta a absolver las
interrogantes que surjan en tomo al tema tratado, y aprovecha la
oportunidad para expresarle al Honorable Consejo de la Judicatura, las
seguridades de su mas alta estima y consideracién.

Atentamente,

Berenice Polit Montes de Oca
Coordinadora General Juridica
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, COMERCIO E
INTEGRACION
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ANEXO 11
EXHORTO — CORTE NACIONAL?®
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JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL DE PCIHINCHA

Oficlo N° 1515 - JPCP-MG

Quito, a 30 de octubre del 2013

Sefior Dr.
Carlos Ramirez Romero
PRESIDENTE DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR

Presente.
De mi consideracién:

Adjunto a'la presente sirvase encontrar el EXHORTO para proceder a CITAR al sefior Ming
Hsieh, Representante Legal de la compafila COGENT SYSTEM Inc., en la ciudad de
California, Estados Unidos de Norteamérica, diligencia dispuesta mediante Auto de fecha
28 de mayo del 2.013, de las 09h02, dentro del juicio ejecutivo que se tramita en ésta
Judicatura con el N° 17031-2013-0411/0r. Marcelo Gordon, 3 fin de que su autoridad se
sirva disponer a quien corresponda el tramite pertinente para esta clase de diligencias.

Aprovecho la oportunidad para reiterar mi cordial saludo al sefiorPresidente de la Corte

Nacional.
£ T‘.—JE\\
Atentamente, é{-"; .
PRl

RTE NACI
ol e

Quito &, mlﬂoﬁ |
Alas, .l A0}

-Anexss:...... .. A
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mmummum-m.ms
de 2013, las’ 15h10 (EXH-140-2013): Bl Juez 1° de lo Civil de Pichincha,
competents en Quito, remite el exhorto dirigido a Estados Unidos de América.-
Al respecto, se considera: 1) El exhorto se emiti6 en el juicio civil sjecutivo No.
17031-2013-0411, con el propésito de que se proceda a citar a uno de las
compaiiias demandadas, con sede en Pasadena, Califomia, Estados Unidos
de América (ver fojas 20).- 2) El Juez requirente para la préctica de la difigencia
antes precisada, dispuso hacerlo mediante exhorto diplomético al Cénsul del
Ecuador en California, Estados Unidos de Norteamérica, utilizando los formatos
respectivos (ver fojas 23); mandato que para su cumplimiento, el Juez utiiizé y
firm el formato acordado como Anexo del Protocolo Adicional a la Convencion
Interamericana sobre Exhortos' 0 Cartas Rogalorias, que se usa para librar
cartas rogatorias a Jueces o Tribunales extranjeros (fojas 26 a 30), con lo cual
wﬁmdMMMmumamﬁbj\d@w-
3) La Convencién Interamericana sobre Exhortos o Cartas Rogatorias',
m'wmnmwMymumumam
aticulos 2 y 3, permiten la prictica de diligencias como citacén o
W,wm@bWWdﬂmwmh
especie, la citacién en su propio idioma al representants legal de una compafifa
mm-cy-&mmmhmmmmu
actos procesales, que hﬂ-doanm conste en copias debidamente
certificadas, més su traduccién al Ingiés, idioma oficial de Estados Unidos de
Wbmm»awmm1 a5y 12a17)- Por las
7 Couvencién Interamesicans sobre Exioris o Cartas Rogatorias y Prosocolo Adicioast publicados como

parte de Iz Codificacién del Derecho Internacional Privado en el Suplemento ded Registro Oficial No. 153
del 25 de noviembre de 2005, tomo | .
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SECRETARIA GENERAL

Quito, noviembre 11.de 2013
Oficio No. 1835-SG-EXH-140:2013-MN

Sefiorita abogada
Patricia Elizabeth Gibbons Parra

DIRECTORA (E) DE ASUNTOS JURIDICOS INTERNACIONALES
DEL MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES,

COMERCIO E INTEGRACION
LM e ! MDY
En su despacho. - e e
L % ‘v
AR . ¥ )
De mi consideracién: i AR ;
> |

Por disposicién del sefior doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la
Corte Nacional de Justicia, en treinta y cuatro (34) f9jas (tiles méas tres
ejemplares con igual contenido, tanto en Castellano como en Inglés, cimpleme
enviar para su transmision al exterior, el exhorto particularizado con el No. 140
del afio 2013, librado por el Juez 1° de lo Civil de Pichincha, con destino a la
Autoridad Judicial competente en Pasadena, Califomia, Estados Unidos de
América.

Adjunto los formularios de exhorto acordados como Anexo del Protocolo
Adicional a la Convencién Interamericana sobre Exhortos o Cartas Rogatorias,
los que nuestra Autoridad Central se servird firmar.

Sy

Wqu MOVILIDAD MUMANMA
Tolbfocry's T2MWI0

Cuando regrese el exhorto se devolverd el origipgl a1 ReeSidaNGAde B LR £xeno
WaMWdW@WWWM

por la cuales no se cumpiié. dm@:&m“w"“"
eondmam "9598952191"
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motivaclones expuosus. transmitase la carta rogatoria librada por ol Juez
1° de lo Civil de Plchlncha a la Autoridad Judicial competente en Pasadena.
Califomia, Estados Unidos de América, con el propésito de que pracﬁque la
diligencia de citacién.- La transmisién se efectuara a través de la Direccién de
Asuntos Juridicos Intemacionalés del Ministerio de Relaciones Exteriores,
Comercio e lmegraclén - Devuelta la carta rogatoria del exterior, se remitiré el
original a esta Prastdont{gc mgmmmau e)ocucbn ohs razones por
las cuales no se cumplié.- Comt.lnlqmso esta pmvidencla al Juez solicitante® -
AotueladoctoralsabdGaMdoCmms. SecmtaflaGenpraldelaCom

SECRETARIA GENERAL

'wwamﬁmmmfmmmyﬁ;;@mpmmahmeu
CamNumldeluﬁdmemgmmm mu “secretarfa”
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Nota Nro. MREMH-DAJI-2013-1952
Quito, D.M., 27 de noviembre de 2013

Seliors Embsjadors

Nathalie Cely Suarez

mum-mm

MINISTERIO DE RFLACIONES EXTERIORES Y MOVILIDAD HUMANA
Ciudad.-

De mi considerscibn:

Al mmparo de o previsio en ol Ast. 87 del Cédigo de Procedimiento Civil y conforme a lo dispuesto
en e Ant 13 de [z Convensiée Intersmericsna de Exhortos o Castes Rogatorias, Cumplo con

trasladar el Oficio No. 1835-SG-EXH-140-2013-MN, de 1] de noviembre 2013, recibido en esta '

Direceién el 15 de noviembre del presente afio, mismo que cootiene ¢} Exborto Particularizado No.
140 el afio 2013, Ghrado por o Juez 1 de Jo Civil de Pichincha. deatro del Juicio Civil Ejeculivo
No. 17031-2013-0411, propuesto por Confianza Seguros y Reasegwros SA. (Representada por of
Econ. Alberto Cérdenas) ea contrs de Compaiiia Controles S.A_, a fin de que por intenmedio de
AWMQMMdMMMCmM
hhmdmo&.imwwuwh_ﬂ
diligencia:

Qww 32 cite con el contenido de la demenda o sefior MING HSIEH, iepreseniamta Legol de lo
compafila COGENT SYSTEM INC, en 639 N. Rosemeond . Bkd Pasadena, C4A 91107,
CALIFORNIA , -hmum&mm

Mw.ﬂmmhﬂ--g—mamah
requisitonia y documentacién anexa a ke citada Autoridad Central en dicho pais, 3 fin de procurar so

w,:m&lm
mei@uuphmﬂwud!nmﬁwm
resultados de las diligencias requerides, se devuelven s esta Direccidn, el expadiente y las razones
sctuariales comespondienles, & efectos de trasladarios a Ia judicanura soficilense.

Lad s ociginal, serie secuilide mediante valija diplomicica)

P de distinguid sderaci

A\
v

\3
v

A
S
S
[Pl ) P
- < J N AL
{‘é‘i’ Son 25
Srta. Abg. Patricia Elizabeth Gibboss (&7 x=
Directors Asuntes Juridicos w‘\‘.";s
Z, L PR
& S
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Exteriores

7 N :(b > '
> ' y Movilidad Humana

M 30043253 No. 4-8-51/2013

The Embassy of Ecuador to the United States of America presents its compliments to
Process Forwarding International (Official Process Server to U.S. Department of Justice), and has
the honor to enclose the Letter Rogatory issued by the First Civil Court of Pichincha -Ecuador-
regarding the lawsuit proposed by lhe company “Confianza Seguros y Reaseguros S.A",
,ep,esenmd by Alberto Cardenas Davalos, against the company “Controles S.A" Information
about this case is provided both, in English and Spanish.

ADA DEL ECUADOR
WASHINGTON D.C.

The above mentioned Judicial Court of Ecuador requests assistance to serve Cogent

System Inc. with the present Lawsuit through its legal representative Ming Hsieh. The address
in which Ming Hsieh is to be served lIs: :

_ 639 N. Rosemeand Blvd. Pasadena, CA. 91107 California, United States of
America

The Embassy of Ecuador to the Unites States of America avails itself of this opportunity to
express to Process Forwarding International (Official Process Server to U.S. Department of
Justice), the assurances of its highest considgration.

2
Washington D.C, December Sth, 2013

PROCESS FORWARDING INTERNATIONAL (PF1)
633 Yesler Way
Seattle, Washington 88104

Direccién: 2535 15th. Street N.W. Washington D.C. 20009
Teléfono: (202) 234-7200 Email: eecuusa@mmrree.gob.ec
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Memorande Nro. MREMH-EECUUSA-2014-0087-M
Washington, 30 de enero de 2014

PARA: Srta. Abg. Patricia Elizabeth Gibbons Pamrz
Directors Asuntos Juridicos Internacionales, Encargada

ASUNTO: REMITESE RESPUESTA A SOLICITUD DE EXHORTO -CASO
CONFIANZA SEGUROS-

De mi consideracida:

En seguimiento & su Nota Nro. MREMH-DAJI-2013-1952 de 27 de noviembre de 2013,
punedodebeulmﬂduhwbﬂndopudhnhhaodebdvidc
Pichinchs, demtro del juicio Civil Ejecutivo No. 17031-2013-0411, propuesio por
Confianza Seguros y Reaseguros SA. en contra de Is Compafiia Controles S.A., cumplo
con informar que ests Embajada procedit &l eavio correspondiente & Process Forwarding
Internationsl -PFI- ¢ dia § de diciembre de 2013, y ha recibido respuesta de dicha
satdad

De acuerdo s los documentos remitidos a ests Embajada, el citsdor habria concurrido s s
direccidn sciaiada ¢ dia 9 de encro de 2014, donde una recepcionists no identificads le
habria indicado que la persona solicitsda no trabejs €n ¢l lugar desde hace un afio y
neb.whph&dhmndﬁ.m#mnmm
para los fines pertinentes. ¥

Anexo 3 este Memorando copis d¢ la comunicacida de PFL Todos los documentos
originales serén remitidos & Usted via valijs diplomitica.

=

Dissccide - 2535 156 Svest, NW Washingses, D.C. 20009
Telsfonn: (702) 465-5120 Comsorsecuusa@mmiee gob s
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Nota Nro. MREMH-DAJI-2014-0763
g - = Quito, D.M., 11 de junio de 2014 _

Seftor Doctor

Carlos Miguel Ramfrez Romero
Presidente

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
Ciudad.- -

De mi consideracién:

En atencion al Oficio No. 1835-SG-EXH-140-2013-MN de 11 de noviembre de 2013,
cumplo con trasladar el Memorando Nfo.MREMH-EECUUSA-2014-0087-M, de 30 de
enero de 2014; con la cual, la Embajada General de Ecuador en Estados Unidos, devuelve
el exhorto librado por el Juez Primero de Pichincha, dentro del Juicio Civil Ejecutivo No.
17031-2013-041, propuesto por CONFIANZA SEGUROS Y REASEGUROS S.A., en

contra de la COMPANIA CONTROLES S.A.

Atenta la razén actuarial anexa, la citada oficina consular sefiala: “De acuerdo con los
documentos remitidos a ésta Embajada, el citador habria concurrido a la direccién

sdhladad.dlq9demo‘dp2014,doodeumwpdmimmihﬁﬂadlklnbrh
indicado que la persona solicitada no trabaja en el lugar desde hace un afio y medio, por
hthchﬂhmnmlmmw&qmmoﬁ“ﬁmpmwﬁm

Razén que pongo en su conocimiento para los fines legales pertinentes.
Hagopmpiciahocsiﬂnpmmitauhlsseguidadademimidemi&nywlm

'Srta. Abg. Patricia Elizabeth Parra

Directora Asuntos Juridicos Internacionales,

CORTE NACIO '
SSAEIOIAL D Jsicu
SYBID OE N:

Quito a, || [ | o~
Y S

S LT TP

....................

T T

.......
- rie e
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Quito, julio 18 de 2014 -
.. Oficio-No, 1204-$G-EXH-140-2013-MN := - : b copmdersi

Sefior doctor
Pail Rengel Maldonado

JUEZ 1° DE LO CIVIL DE PIC

7

o —

N SN
et o oo
. “'{‘"

;47 N N
e 770 *'-"f RARES T
g /s / ,. .1.“[::!\‘;‘:\\ \\.’. .

X
Nblaisy

‘W’f‘f ¢

. Isa Gan‘l&o Cisneros .
SECRETARIA GENERAL DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
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ANEXO 12
OFICIO GRUPO PARLAMENTARIO POR LOS DERECHOS DE LAS PERSONAS
EN MOVILIDAD HUMANA — ASAMBLEA NACIONAL®
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Quito, 19 de agosto de 2015

Oficio-1086-LM-AN

Doctor

Xavier Lasso

MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES

Y MOVILIDAD HUMANA (E)

Presente.-

Estimado Ministro:

En nombre de quienes integramos el Grupo Parlamentario por los Derechos de las Personas en
Movilidad Humana de la Asamblea Nacional del Ecuador v en virtud de nuestro compromiso de
trabajo en favor de nuestros compatriotas migrantes, me dirijo a Usted para poner en su
conocimiento importante informacién relacionada con la reciente reforma del Cédigo Civil, misma
que es una buena noticia para ser compartida con todos los Consulados que atienden a nuestros
compatriotas en el exterior.

El 19 de junio del 2015, se publicd en el Registro Oficial Suplemento No, 526, la “Ley
Reformatoria al Cédigo Civil™ en la que se ha incorporado una norma en favor de las personas
emigrantes ccuatorianas. El derogado articulo 129 del Cédigo Civil, relativo al reconocimiento de
sentencias extranjeras de divorcio impedfa que en el caso de que uno de los conyuges fuere
ecuatoriano y el matrimonio se hubiere celebrado en el Ecuador se reconozea u homologue la
sentencia extranjera de divorcio, pese a que el divorcio se realizare en el lugar del domicilio de los
conyuges, vulnerando asi el principio de igualdad y no discriminacién establecide en la -
Constitucion de la Replblica, asi como las disposiciones de tratados internacionales que reconocen

la jurisdiceidn del domicilio de las partes procesales.

En el debate de la reforma citada, desde el Grupo Parlamentario por los Derechos de las Personas en
Movilidad Humana, propusimos un cambio del articulo 129, con la finalidad de que se puedan
reconocer las sentencias extranjeras de divorcio. La norma vigente dispone: “Art. 129.- No podrd
anularse ni disolverse por divorcio el matrimonio contraido en el Ecuador, sino mediante sentencia
pronunciada por jueces ecuatorianos, cuando uno de los cdnyuges fuere ecuatoriano y existieren
hijos menores de edad o bajo su dependencia gue residan en el Ecuador.”

Al respecto, debo sefialar que el inico caso previsto por |a norma para que ne se reconozea en el
Ecuador el divorcio realizade en el exterior, se presentz cuando el matrimonio fue contraido en el
Ecuador, uno de los conyuges fuere ecuatoriano y existiere hijos menores de edad o bajo su
dependencia que residan en el Ecuador, (excepcién a la regla del reconocimiento del divorcio en el
exterior) con la finalidad de proteger los derechos de alimentos, tenencia y visitas de las y los nifios
y adolescentes del matrimonio que viven en el Ecuador. El articulo citado permite que todos los
demas casos en donde se ha realizado el divorcio en el iondngt sabsata )
puedan ser reconocidos v homologados por la legislaciomeeormtociana de conformidad con los

C o No. : MREMH-DGDA-2015-15107-E

ALY, N Noan haos St = 108 y o O " 2015-08-19 11:47-41 GMT -05
PRSP e Oficina # 608, 3ex1o piso, - : Julio Femando Cafiizares Nieto
A 0a Ol mﬂ”””’""-mvmﬁmmamww.

% Grupo Parlamentario- Asamblea Nacional.
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ASAMBLEA NACIONAL
REPUBLICA DEL ECUADOR
articulos 143 y 208 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial y 414 del Cédigo de Procedimiento
Civil vigente.

En virtud de la reforma aprobada, las Cortes Provinciales deben reconocer y homologar de forma
dimlusmmuumﬁaudedivordocmdomamplmlmmqtﬁsiwsmvimspord
articulo4l4dchédigodereedimiemoCivﬂyadennhh:saipdéndeldivmcioporpanedel
Registro Civil.

Debo mencionar ademés que el recientemente aprobado Cédigo Organico General de Procesos
(COGEP) complementa las normas citadas y desarrolla el procedimiento y los requisitos para la
homologacién de sentencias extranjeras en los articulos 102 a 105 de dicho cuerpo normativo, que
entrard en vigencia en el mes de mayo de 2016 y con lo que se clarifica por completo el manejo de
homologacién de sentencias extranjeras, incluyendo las sentencias extranjeras de divorcio. Hasta
que entre en vigencia plena el Cédigo Orgénico General de Procesos, las y los jueces de las Cortes
Provinciales deben cumplir con lo dispuesto en el articulo 129 del Cédigo Civil, los articulos 143 y
208 del Codigo Organico de la Funci6n Judicial y el articulo 414 del Cédigo de Procedimiento Civil
sin exigir requisitos adicionales y no previstos por la ley de conformidad con el articulo 11 niimero
3 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador.

Este cambio normativo resuelve la situacién civil de muchos compatriotas que residen en el
exterior, pues las adecuaciones hechas en nuestra legislacién son el fruto del didlogo permanente
con la comunidad ecuatoriana migrante. Por ese motivo le sugiero compartir esta informacién con
nuestras representaciones en el exterior a fin de que puedan informar y asesorar sobre este avance
dehlegishdéneumﬁmamdmomchniemoyhomobgaciéndemchsmjmde
divorcio.

Por su amable atencién a la presente, reciba mi sincero agradecimiento.

ASAMBLEISTA NACIONAL
COORDINADORA DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POR LOSDERECHOS DE LAS PERSONAS EN MOVILIDAD HUMANA

cc. Mgst. Maria Landazun
VICEMINISTRA DE MOVILIDAD HUMANA

Oficing # 608 sex®0 piso. {Quits - Ecuacon
Telétoros: (363 2) 3691874 ~ 3681812
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ANEXO 13
COMMON LAW - ESTADOS UNIDOS

UNIFORM FOREIGN-COUNTRY MONEY JUDGMENTS RECOGNITION ACT?

SECCION 1. TITULO CORTO. Este [acto] se puede citar como [Uniform Foreign-Country Money
Judgments Recognition Act].

SECCION 2. DEFINICIONES. En este [acto]:
(1) "Pais Extranjero" significa un gobierno que no sea:
(A) de los Estados Unidos;
(B) un estado, distrito, mancomunidad, territorio o posesion insular de los Estados Unidos; o

(C) cualquier otro gobierno respecto al cual la decisién de reconocimiento de la sentencia
extranjera de sus tribunales esté inicialmente sujeta a la determinacién en virtud de la
Clausula de Plena Fe y Crédito de la Constitucion de los Estados Unidos.

(2) "Sentencia de pais extranjero” significa una sentencia de un tribunal de un pais extranjero.
SECCION 3. APLICABILIDAD.

(a) Salvo disposicion en contrario en la sub seccidn (b), esta [ley] se aplica a una sentencia
extranjera en la medida en que:

(1) concede o deniega la recuperacién de una suma de dinero; y
(2) en virtud de la ley del pais extranjero donde rindio, es definitivo, concluyente, y aplicable.

(b) Esta [ley] no se aplica a una sentencia extranjera, aunque la sentencia concede o deniega la
recuperacion de una suma de dinero, en la medida en que la sentencia es:
(1) un juicio para los impuestos;
(2) una multa u otra pena; o
(3) un juicio de divorcio, el apoyo o mantenimiento, u otro juicio dictado en el marco de las
relaciones domésticas.
(c) La parte que invocare el reconocimiento de una sentencia extranjera tiene la carga de probar que
esta [ley] se aplica a la sentencia extranjera del pais.

SECCION 4. NORMAS PARA EL RECONOCIMIENTO DE SENTENCIA EXTRANJERA

(a) Salvo disposicion en contrario en los incisos (b) y (c), un tribunal de este estado reconocera una
sentencia extranjera de los paises a los que se aplica esta [ley].

b) Un tribunal de este estado no puede reconocer una sentencia extranjera del pais si:

(1) la sentencia se dictd6 en virtud de un sistema judicial que no ofrece tribunales o
procedimientos compatibles con las exigencias del debido proceso;

(2) el tribunal extranjero no tenia jurisdiccion personal sobre el demandado; o
(3) el tribunal extranjero no tenia jurisdiccidn sobre el tema.
(c) Un tribunal de este estado no tiene que reconocer una sentencia extranjera del pais si:

1) la parte demandada en el procedimiento en el tribunal extranjero no recibié notificacion del
procedimiento en el tiempo suficiente para que el demandado haya podido defenderse;

(2) la sentencia se obtuvo mediante fraude que privé a la parte vencida de una oportunidad
adecuada de presentar su caso;

(3) el juicio o la [accion de la causa] [demanda para el pago] en el que se basa la sentencia
es contraria a la politica publica de este estado o de los Estados Unidos;

27 Traduccién propia  del texto tomado de http://ww.uniformlaws.org/shared/docs/foreign%20
country%20money%20judgments%20recognition/ufcmjra_final_05.pdf
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(4) los conflictos de juicio con otra sentencia definitiva y concluyente;

(5) el procedimiento en el tribunal extranjero era contrario a un acuerdo entre las partes en
virtud del cual la controversia en cuestién estaba por determinarse segun los procedimientos
de ese tribunal extranjero;

(6) en el caso de la competencia basada en el criterio personal, el tribunal extranjero tenia
serios inconvenientes para la accion del juicio;

(7) la sentencia fue dictada en circunstancias que elevan dudas sustanciales sobre la
integridad de la corte con respecto al juicio; o

(8) el procedimiento especifico en el tribunal extranjero no era compatible con los requisitos
del debido proceso de ley.

d) Una parte se resiste al reconocimiento de la sentencia extranjera tiene la carga de probar que
existe un motivo de no reconocimiento establecido en la subseccion (b) o (c).

SECCION 5. JURISDICCION PERSONAL.

(@) No se podra denegar el reconocimiento de la sentencia extranjera por la falta de jurisdiccion
personal si:

(1) el acusado fue notificado personalmente en el pais extranjero;

(2) el acusado se present6 voluntariamente en el procedimiento, otros con el propésito de
proteger la propiedad incautada o amenazados con la incautacion en el procedimiento o de
impugnar la competencia de la Corte sobre el demandado;

(3) el demandado, antes del inicio del procedimiento, habia accedido a someterse a la
jurisdiccion del tribunal extranjero respecto a la materia

(4) el demandado estaba domiciliado en el pais extranjero, cuando el procedimiento se
instituy6é o era una corporacién u otra forma de organizacién empresarial que tuvo su centro
de actividad principal en, o fue organizada bajo las leyes del pais extranjero;

(5) el acusado tenia una oficina de negocios en el pais extranjero y el procedimiento en el
tribunal extranjero involucre una [accién de causa] [demanda para el pago] surja de negocios
realizado por el demandado a través de esa oficina en el pais extranjero; o

(6) el acusado operaba un vehiculo de motor o un avion en el pais extranjero y el
procedimiento implico un [accidon de causa] [demanda para el pago] que surja de esa
operacion.

(b) La lista de las bases para la jurisdiccion personal en el inciso (a) no es exclusiva.

Los tribunales de este estado pueden reconocer bases de jurisdiccion personal diferentes a las
mencionados en el inciso (a) mientras sea suficiente para fundamentar una sentencia extranjera.

SECCION 6. PROCEDIMIENTO PARA EL RECONOCIMIENTO DE SENTENCIA EXTRANJERA.

(a) Si se saolicita el reconocimiento de una resolucion extranjera como materia original, la cuestion del
reconocimiento sera planteado mediante la presentacion de una accion que busca el reconocimiento
de la sentencia extranjera.

(b) Si se solicita el reconocimiento de una resolucién extranjera en un incidente promovido, la
cuestion del reconocimiento puede ser planteada por contrademanda, reconvencion o defensa
afirmativa.

SECCION 7. EFECTO DE RECONOCIMIENTO DE SENTENCIAS EXTRANJERAS. Si el tribunal en
el procedimiento concluye que de conformidad con la Seccién 6 la sentencia extranjera tiene derecho
al reconocimiento en virtud de esta [ley] entonces, en la medida en que la sentencia conceda o
niegue la recuperacion de una suma de dinero, la sentencia es:

(1) concluyente entre las partes en la misma medida que la sentencia de un estado concede
derecho a plena fe y crédito en este estado; y

(2) exigible en la misma forma y en la misma medida que una sentencia dictada en este
estado.
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ANEXO 14
UNION EUROPEA

REGLAMENTO (CE) No 44/2001 DEL CONSEJO 2®

CAPITULO Il ,
RECONOCIMIENTO Y EJECUCION

Articulo 32

Se entendera por «resolucion», a los efectos del presente Reglamento, cualquier decision
adoptada por un tribunal de un Estado miembro con independencia de la denominacidon que
recibiere, tal como auto, sentencia, providencia o mandamiento de ejecucién, asi como el acto
por el cual el secretario judicial liquidare las costas del proceso. Seccién 1 Reconocimiento

Articulo 33

1. Las resoluciones dictadas en un Estado miembro seran reconocidas en los demas Estados
miembros, sin que fuere necesario recurrir a procedimiento alguno.

2. En caso de oposicion, cualquier parte interesada que invocare el reconocimiento a titulo
principal podra solicitar, por el procedimiento previsto en las secciones 2 y 3 del presente
capitulo, que se reconozca la resolucion.

3. Si el reconocimiento se invocare como cuestion incidental ante un tribunal de un Estado
miembro, dicho tribunal ser4 competente para entender del mismo.

Articulo 34
Las decisiones no se reconoceran:

1) si el reconocimiento fuere manifiestamente contrario al orden publico del Estado miembro
requerido,

2) cuando se dictaren en rebeldia del demandado, si no se hubiere entregado al mismo la
cédula de emplazamiento o documento equivalente de forma regular y con tiempo suficiente
para que pudiera defenderse, a menos que no hubiere recurrido contra dicha resolucion cuando
hubiera podido hacerlo,

3) si la resolucion fuere inconciliable con una resolucién dictada entre las mismas partes en el
Estado miembro requerido,

4) si la resolucién fuere inconciliable con una resolucion dictada con anterioridad en otro Estado
miembro o un Estado tercero entre las mismas partes en un litigio que tuviere el mismo objeto y
la misma causa, cuando esta Ultima resolucion reuniere las condiciones necesarias para su
reconocimiento en el Estado miembro requerido.

Articulo 35

1. Asimismo, no se reconoceran las resoluciones si se hubieren desconocido las disposiciones
de las secciones 3, 4 y 6 del capitulo I, o en el caso previsto en el articulo 72.

2. En la apreciacion de las competencias mencionadas en el parrafo anterior, el tribunal
requerido quedara vinculado por las apreciaciones de hecho sobre las cuales el tribunal del
Estado miembro de origen hubiere fundamentado su competencia.

3. Sin perjuicio de lo dispuesto en el apartado 1, no podra procederse a la fiscalizacion de la
competencia del tribunal del Estado miembro de origen. El orden publico contemplado en el
punto 1 del articulo 34 no afectara a las reglas relativas a la competencia judicial.

28 Tomado de http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2001:012:0001:0023:es:PDF
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Articulo 36
La resolucién extranjera en ningun caso podra ser objeto de una revisién en cuanto al fondo.
Articulo 37

1. El tribunal de un Estado miembro ante el que se hubiere solicitado el reconocimiento de una
resolucién dictada en otro Estado miembro podra suspender el procedimiento si dicha resolucion
fuere objeto de un recurso ordinario.

2. El tribunal de un Estado miembro ante el que se hubiere invocado el reconocimiento de una
resolucién dictada en Irlanda o en el Reino Unido y cuya ejecucion hubiere quedado en
suspenso en el Estado miembro de origen por haberse interpuesto un recurso podra suspender
el procedimiento.

Seccion 2
Ejecucion
Articulo 38

1. Las resoluciones dictadas en un Estado miembro que alli fueren ejecutorias se ejecutaran en
otro Estado miembro cuando, a instancia de cualquier parte interesada, se hubiere otorgado su
ejecucion en éste ultimo.

2. No obstante, en el Reino Unido, esas resoluciones se ejecutaran en Inglaterra y el Pais de
Gales, en Escocia o en Irlanda del Norte, previo registro con fines de ejecucion, a instancia de la
parte interesada, en una u otra de esas partes del Reino Unido, segun el caso.

Articulo 39

1. La solicitud se presentara ante los tribunales o las autoridades competentes indicados en la
lista que figura en el anexo Il del presente Reglamento.

2. La competencia territorial se determinaré por el domicilio de la parte contra la que se solicitare
la ejecucion o por el lugar de ejecucion.

Articulo 40

1. Las modalidades de presentacién de la solicitud se determinaran con arreglo a la ley del
Estado miembro en el que se solicitare la ejecucion.

2. El solicitante debera elegir domicilio para notificaciones en un lugar que correspondiere a la
competencia del tribunal o de la autoridad que conociere de la solicitud. No obstante, si la ley del
Estado miembro en el que se solicitare la ejecucién no conociere la eleccion de domicilio, el
solicitante designard un mandatario ad litem.

3. Se adjuntaran a la solicitud los documentos mencionados en el articulo 53.
Articulo 41

Se otorgara inmediatamente la ejecucion de la resolucidon una vez cumplidas las formalidades
previstas en el articulo 53, sin proceder a ninglin examen de acuerdo con los articulos 34 y 35.
La parte contra la cual se solicitare la ejecucidon no podra, en esta fase del procedimiento,
formular observaciones.

Articulo 42

1. La resolucién dictada sobre la solicitud de otorgamiento de la ejecucion se pondra de
inmediato en conocimiento del solicitante de conformidad con las modalidades determinadas por
la ley del Estado miembro requerido.

2. El otorgamiento de la ejecucion se notificara a la parte contra la que solicitare la ejecucion,
adjuntandose la resolucidn, si ésta no hubiere sido ya notificada a dicha parte.

Articulo 43
1. La resolucién sobre la solicitud de ejecucion podra ser recurrida por cualquiera de las partes.
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2. El recurso se interpondra ante los tribunales indicados en la lista que figura en el anexo Il del
presente Reglamento.

3. El recurso se sustanciara segln las normas que rigen el procedimiento contradictorio.

4. El caso de incomparecencia de la parte contra la que se solicitare la ejecucién ante el tribunal
gue conociere de un recurso, se aplicaran las disposiciones establecidas en los apartados 2 a 4
del articulo 26 aunque dicha parte no estuviere domiciliada en uno de los Estados miembros.

5. El recurso contra el otorgamiento de la ejecuciéon se interpondra dentro del plazo de un mes a
partir de la fecha de notificaciéon. Si la parte contra la que se solicitare la ejecucion estuviere
domiciliada en un Estado miembro distinto de aquel en el que se hubiere otorgado la ejecucion,
el plazo sera de dos meses y correrd a partir de la fecha de notificacion, tanto si ésta se hizo en
persona como en su domicilio. Dicho plazo no admitira prérroga en razoén de la distancia.

Articulo 44

La resolucion que decidiere sobre el recurso so6lo podra ser objeto de los recursos previstos en
el anexo IV.

Articulo 45

1. El tribunal que conociere del recurso previsto en los articulos 43 0 44 soélo podra desestimar o
revocar el otorgamiento de la ejecucion por uno de los motivos previstos en los articulos 34 y 35.
Se pronunciard en breve plazo.

2. Laresolucién del Estado miembro de origen en ningun caso podra ser objeto de una revision
en cuanto al fondo.

Articulo 46

1. El tribunal que conaociere del recurso previsto en los articulos 43 o0 44 podra, a instancia de la
parte contra la que se solicitare la ejecucion, suspender el procedimiento si la resolucion
extranjera hubiese sido objeto de recurso ordinario en el Estado miembro de origen o si el plazo
para interponerlo no hubiese expirado; en este Ultimo caso, el tribunal podréa especificar el plazo
en el que deba interponerse dicho recurso.

2. Cuando la resolucion se hubiere dictado en Irlanda o en el Reino Unido, cualquier recurso
previsto en el Estado miembro en el que se dictd sera considerado recurso ordinario a los
efectos de la aplicacion del apartado 1.

3. Dicho tribunal podra igualmente subordinar la ejecucion a la constitucion de una garantia que
€l mismo determinara.

Articulo 47

1. Cuando debiere reconocerse una resolucién con arreglo al presente Reglamento, nada
impedira al solicitante instar la adopcion de medidas provisionales, incluidas las medidas
cautelares, de conformidad con la legislacion del Estado miembro requerido, sin que resulte
necesario el otorgamiento de la ejecucién conforme al articulo 41.

2. El otorgamiento de la ejecucion incluird la autorizacion para adoptar cualesquiera medidas
cautelares.

3. Durante el plazo del recurso previsto en el apartado 5 del articulo 43 contra el otorgamiento
de la ejecucion y hasta que se hubiere resuelto sobre el mismo, solamente se podran adoptar
medidas cautelares sobre los bienes de la parte contra la que se hubiere solicitado la ejecucion.

Articulo 48

1. Cuando la resolucién del Estado miembro de origen se hubiere pronunciado sobre varias
pretensiones de la demanda y el otorgamiento de la ejecucion no pudiere concederse para la
totalidad de ellas, el tribunal o la autoridad competente concedera la ejecucion para una o varias
de ellas.
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2. El solicitante podra instar una ejecucién parcial.
Articulo 49

Las resoluciones extranjeras que condenaren al pago de multas coercitivas solamente podran
ejecutarse en el Estado miembro requerido cuando la cuantia hubiere sido fijada definitivamente
por el tribunal del Estado miembro de origen.

Articulo 50

El solicitante que en el Estado miembro de origen hubiere obtenido total o parcialmente el
beneficio de justicia gratuita o una exencién de costas y gastos gozara, en el procedimiento
previsto en la presente seccion, del beneficio de justicia gratuita més favorable o de la exencién
mas amplia prevista por el Derecho del Estado miembro requerido.

Articulo 51

A la parte que instare en un Estado miembro la ejecucion de una resolucion dictada en otro
Estado miembro no podra exigirsele caucion o depdsito alguno, sea cual fuere su denominacion,
por su condicion de extranjero o por no estar domiciliado o no ser residente en el Estado
miembro requerido.

Articulo 52

El Estado miembro requerido no percibird impuesto, derecho ni tasa alguna, proporcional al
valor del litigio, en los procedimientos relativos al otorgamiento de la ejecucion.

Seccién 3
Disposiciones comunes
Articulo 53

1. La parte que invocare el reconocimiento o solicitare el otorgamiento de la ejecucién de una
resolucion debera presentar una copia auténtica de dicha resolucion.

2. La parte que solicitare el otorgamiento de la ejecucidén debera presentar asimismo la
certificacion a la que se refiere el articulo 54, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 55.

Articulo 54

El tribunal o la autoridad competente del Estado miembro en el que se hubiere dictado una
resolucién expedira, a instancia de cualquier parte interesada, una certificacion conforme al
formulario normalizado que figura en el anexo V del presente Reglamento.

Articulo 55

1. De no presentarse la certificacion a la que se refiere el articulo 54, el tribunal o la autoridad
competente podran fijar un plazo para su presentacién, aceptar documentos equivalentes o
dispensar de ellos si considerase que dispone de suficiente informacion.

2. Si el tribunal o la autoridad competente lo exigiere, se presentara una traduccion de los
documentos. La traduccién estara certificada por una persona autorizada a tal fin en uno de los
Estados miembros. Articulo 56 No se exigira legalizacion ni formalidad andloga alguna en lo que
se refiriere a los documentos mencionados en el articulo 53, o en el apartado 2 del articulo 55,
ni, en su caso, al poder para pleitos.
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ANEXO 15
VENEZUELA

Ley Orgéanica del Tribunal Supremo de Justicia de la Republica
Bolivariana de Venezuela®

Articulo 5

Es de la competencia del Tribunal Supremo de Justicia como mas alto Tribunal de la
Republica.

42. Declarar la fuerza ejecutoria de las sentencias de autoridades jurisdiccionales
extranjeras, de acuerdo con lo dispuesto en los Tratados Internacionales o en la ley;

LEY DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO®*
Capitulo X
De la Eficacia de las Sentencias Extranjeras

Articulo 53. Las sentencias extranjeras tendran efecto en Venezuela siempre que
reinan los siguientes requisitos:

1. Que hayan sido dictadas en materia civil 0 mercantil o, en general, en materia de
relaciones juridicas privadas;

2. Que tengan fuerza de cosa juzgada de acuerdo con la ley del Estado en el cual
han sido pronunciadas;

3. Que no versen sobre derechos reales respecto a bienes inmuebles situados en la
Republica o que no se haya arrebatado a Venezuela la jurisdiccién exclusiva que le
correspondiere para conocer del negocio;

4. Que los tribunales del Estado sentenciador tengan jurisdiccion para conocer de la
causa de acuerdo con los principios generales de jurisdiccion consagrados en el
Capitulo IX de esta Ley;

5. Que el demandado haya sido debidamente citado, con tiempo suficiente para
comparecer, y que se le hayan otorgado en general, las garantias procesales que
aseguren una razonable posibilidad de defensa;

6. Que no sean incompatibles con sentencia anterior que tenga autoridad de cosa
juzgada; y que no se encuentre pendiente, ante los tribunales venezolanos, un juicio
sobre el mismo objeto y entre las mismas partes, iniciado antes que se hubiere
dictado la sentencia extranjera.

29 Tomado de http://www.oas.org/juridico/spanish/mesicic2_ven_anexo_44_sp.pdf

30 Tomado de http://www.cne.gob.ve/registrocivil/uploads/repoDocs/f3da5e0a 751b6624f84ac8169c28a92
764ccc2c3_1293024671.pdf
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Articulo 54. Si una sentencia extranjera no puede desplegar eficacia en su
totalidad, podra admitirse su eficacia parcial.

Articulo 55. Para proceder a la ejecucion de una sentencia extranjera debera ser
declarada ejecutoria de acuerdo con el procedimiento establecido por la ley y previa
comprobacion de que en ella concurren los requisitos consagrados en el articulo 53
de esta Ley.

Capitulo XI
Del Procedimiento

Articulo 56. La competencia y la forma del procedimiento se regulan por el Derecho
del funcionario ante el cual se desenvuelve.

Articulo 57. La falta de jurisdiccion del Juez venezolano respecto del Juez
extranjero se declarara de oficio, o a solicitud de parte, en cualquier estado o grado
del proceso.

La solicitud de regulacién de la jurisdiccion suspende el procedimiento hasta que
haya sido dictada la decision correspondiente.

En caso de afirmarse la jurisdiccion de los Tribunales venezolanos la causa
continuara su curso en el estado en que se encuentra al dictarse la decision, pero la
decisién que la niegue debera ser consultada en la Corte Suprema de Justicia, Sala
Politico Administrativa, a cuyo efecto se le remitiran inmediatamente los autos y si
es confirmada se ordenara el archivo del expediente, quedando extinguida la causa.

Articulo 58. La jurisdiccion venezolana exclusiva no queda excluida por la
pendencia ante un Juez extranjero de la misma causa o de otra conexa con ella.

Articulo 59. Los Tribunales de la Republica podran dirigirse a cualquier autoridad
competente extranjera, mediante exhortos y comisiones rogatorias, para la practica
de citaciones, diligencias probatorias o de cualquier otra actuacion judicial que
resulte necesaria para el buen desarrollo del proceso. Asimismo evacuaran dentro
de la mayor brevedad, los exhortos y comisiones rogatorias provenientes de
Tribunales extranjeros que se ajusten a los principios del Derecho Internacional
aplicables en la materia.

Articulo 60. ElI Derecho extranjero sera aplicado de oficio. Las partes podran
aportar informaciones relativas al derecho extranjero aplicable y los Tribunales y
autoridades podran dictar providencias tendientes al mejor conocimiento del mismo.

Articulo 61. Los recursos establecidos por la ley seran procedentes cualquiera que
fuere el ordenamiento juridico que se hubiere debido aplicar en la decision contra la
cual se interponen.

Articulo 62. Salvo lo dispuesto en el articulo 47 de esta Ley, todo lo concerniente al
arbitraje comercial internacional se regira por las normas especiales que regulan la
materia.
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CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL®*

TITULO X DE LA EFICACIA DE LOS ACTOS DE AUTORIDADES
EXTRANJERAS

Articulo 850.- Corresponde a la Corte Suprema de Justicia declarar la ejecutoria de
las sentencias de autoridades extranjeras, sin lo cual no tendran ningun efecto, ni
como medio de prueba, ni para producir cosa juzgada, ni para ser ejecutadas. Sélo
las sentencias dictadas en paises donde se concede ejecucion a las sentencias
firmes pronunciadas por Tribunales venezolanos, sin previa revision en el fondo,
podran declararse ejecutorias en la Republica. Tal circunstancia debera probarse
con instrumento fehaciente.

Articulo 851.- Para que a la sentencia extranjera pueda darse fuerza ejecutoria en
Venezuela, se requiere que retna los siguientes requisitos:

1° Que no se haya arrebatado a Venezuela la jurisdiccion que le correspondiere
para conocer el negocio, segun los principios generales de la competencia procesal
internacional previstos en el este Codigo.

2° Que tenga fuerza de cosa juzgada de acuerdo con la ley del Estado en el cual ha
sido pronunciada.

3° Que haya sido dictada en materia civil o0 mercantil o, en general, en materia de
relaciones juridicas privadas.

4° Que el demandado haya sido debidamente citado conforme a las disposiciones
legales del Estado donde se haya seguido el juicio y de aquel donde se haya
efectuado la citacién, con tiempo bastante para comparecer y que se le hayan
otorgado las garantias procesales que aseguren una razonable posibilidad de
defensa.

5° Que no choque contra sentencia firme dictada por los Tribunales venezolanos.

6° Que la sentencia no contenga declaraciones ni disposiciones contrarias al orden
publico o al derecho publico interior de la Republica.

Articulo 852.- La solicitud de exequatur se presentard por escrito en el cual se
exprese la persona que lo pida, su domicilio o residencia, la persona contra la cual
haya de obrar la ejecutoria, y su domicilio o residencia. La solicitud debera
acompafarse con la sentencia de cuya ejecucion se trate, con la ejecutoria que se
haya librado y la comprobacion de los requisitos indicados en el articulo precedente;
todo en forma auténtica y legalizado por autoridad competente. 268

Articulo 853.- La persona contra la cual haya de obrar la ejecutoria sera citada
conforme a las disposiciones del Titulo IV, Capitulo IV del Libro Primero de este
Caddigo, a fin de que conteste la solicitud dentro de los diez dias siguientes a su
citacion, mas el término de la distancia si lo hubiere, a cualquier hora de las
indicadas en la tablilla a que se refiere el articulo 192.

Articulo 854.- En los casos de citacién por carteles, a falta de comparecencia de la
parte contra la cual haya de obrar la ejecutoria a darse por citada, la citacion se

31Tomado de http://www.derechos.org.ve/pwhivp-content/uploads/31.-C%C3%B3digo-de-Procedimiento-Civil.pdf
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entenderd con el Defensor previsto en el articulo 39 de la Ley Organica de la Corte
Suprema de Justicia.

Articulo 855.- En el acto de contestacion deberan proponerse todas las cuestiones
y defensas acumulativamente y el asunto se decidira como de mero derecho, con
vista de los documentos auténticos que produjeren las partes, pero la Corte podra
de oficio, si lo considerare procedente, disponer la evacuacién de otras pruebas, en
cuyo caso fijara el lapso correspondiente, segun las circunstancias.

Articulo 856.- El pase de los actos o sentencias de las autoridades extranjeras en
materia de emancipacion, adopcion y otros de naturaleza no contenciosa, lo
decretara el Tribunal Superior del lugar donde se haya de hacer valer, previo
examen de si reunen las condiciones exigidas en los articulos precedentes, en
cuanto sean aplicables.

Articulo 857.- Las providencias de Tribunales extranjeros concernientes al examen
de testigos, experticias, juramentos, interrogatorios y demas actos de mera
instruccion que hayan de practicarse en la Republica, se ejecutaran con el simple
decreto del Juez de Primera Instancia que tenga competencia en el lugar donde
hayan de verificarse tales actos siempre que dichas providencias vengan con
rogatoria de la autoridad que las haya librado y legalizadas por un funcionario
diplomatico o consular de la Republica o por via diplomatica.

Estas mismas disposiciones son aplicables a las citaciones que se hagan a
personas residentes de la Republica, para comparecer ante autoridades extranjeras,
y a las notificaciones de actos procedentes de pais extranjero.

Articulo 858.- Para dar curso a las providencias de que trata el articulo anterior,
debera haber persona autorizada para cubrir los gastos.
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ANEXO 16

DIFERENCIA ENTRE EXEQUATUR Y RECONOCIMIENTO - COLOMBIA®*

DIFERENCIAS ENTRE

EXEQUATUR Y RECONO

CIMIENTO

RECONOCIMIENTO EXEQUATUR
Dar efecto en Colombia a laudos arbitrales extranjeros y laudos arbitrales o
OBJETO intemnadi s dictados en sede fuera de Colombia Dar efectos en Colombia a sentencias judiciales extranjeras
REGUI < |Articulos | y V de Ia Convencion de Nueva York de 1958, desarrollados por los  |Articulos 605 a 607 del Codigo General del Proceso
articulos 111 a 116 de la Ley 1563 del 2013 (Estatuto Arbitral) (L1564/13)
AUTORIDAD |Regla General: Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema Excepcion: i 23
b p ? Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema (todos los asuntos,
JUDICIAL  [Sala Plena de Ia Seccion Tercera del Consejo de Estado (para laudos arbitrales L Bisasty N U008 in:r:a . (m)
COMPETENTE |dictados en sede fuera de Colombia en los que sea parte el Estado colombiano) pus el
(i) Presentacion de demanda de exequatur junto con:
(i) Presentacion de Solicitud de reconocimiento y ejecucion junto con: -s:.mgbas;ocumentale& i) )
- Laudo en original o copia, con traduccion oficial, si no esta en espanol gos Admision o rechazo de la demanda. (i) Traslado
< - Pruebas documentales (i) Admision de : X
TRAMITE 12 soli (i) Traslado de 10 dias a la de cinco dias a 13 parte demandada y al procurador delegado.
" . (iv) Auto de |a Corte que decreta pruebas y fija fecha para
' CXROCH0P PUER CONESMS. audiencia para contestar e intervenir (v) Audiencia:
iv) Decision dentro de los 20 dias siguient haya ra a pruebas e E '
™ s e il vt practica de pruebas decretadas, alegatos de partesy
sentencia
(i) Sentencia versa sobre derechos reales de bienes en
Colombia. (ii) Fallo se
nea as colombianas de orden publico ex de
A solicitud de la parte convocada: (i) Nulidad del [ °PO"® 2 norm v o g
7 ’ , ) procedimiento. (iit) Sentencia no se
pacto arbitral por incapacidad u otros motivos. it ebiciotortic i e e ik N
(ii) Indebida notificacion del demandado de Ia designacion del arbitro o del inicio :n"(“ = °‘:“zm Amemsedemonosen &(w)
del tramite arbitral, asi como imposibilidad de hacer valer sus derechos. oﬁ;‘:’d:i s RV
CAUSALES DE |(iii)Controversia no incluida o que excede lo acordado en el acuerdo arbitral. 4 pe : .
PR ) S g : i ? jueces colombianos. (v) Existencia en
DENEGACION |(iv) Constitucion del tribunal oprocedimiento arbitral diverge del acuerdo : 2 :
A : = R Colombia de un proceso o sentencia sobre el mismo asunto.
arbitral o ley aplicable, segun el caso. (v) Laudo aun no es . o o AL
obligatorio 0 estd suspendido De oficio: (vi) Incumplimiento con el requisito de debida citacion y
5 1 : : S s . contradiccion del demandado. (vii)
(vi) Controversia no arbitrable conforme a Ia ley colombiana (vii) : 2 N 5
S ; 3 R ¥ : Inexistencia de tratado que autorice el exequatur de la
Reconocimiento seria contrario al orden publico internacional de Colombia. g 2 % Y
|sentendia sumado 3 no reciprocidad del pais de donde
procede el fallo judicial en el reconocimiento de sentencias
colombianas.
RECURSOS Decision en Unica instanda contra |a que no caben recursos ni acciones (incluida |Sentencia en Unica instancia sobre 13 que podria caber la
la tutela) accion de tutela.
Si se reconoce el laudo, de Ia ejecucion conocera el juez civil del circuito (si la S se concede el ol ez compitesie coclorme s
EJECUCION _|ecision provino de a Corte Suprema) o e juez administrativo si a decision fue [~ * W enmf:::o"nm' de’la : m‘.’;ﬂ g s
del Consejo de Estado). g ee :

32 Tomado de http://unilibrepereira.edu.co/Archivos/Adjuntos/3a6d796543-exequatur.pdf
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ANEXO 17
COLOMBIA

CODIGO GENERAL DE PROCESOS
LEY 1564 DE 2012°3

ARTICULO 30. COMPETENCIA DE LA SALA DE CASACION CIVIL DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA.

La Corte Suprema de Justicia conoce en Sala de Casacion Civil:

4. Del exequatur de sentencias proferidas en pais extranjero, sin perjuicio de lo estipulado
en los tratados internacionales.

5. Del exequétur de laudos arbitrales proferidos en el extranjero, de conformidad con las
normas que regulan la materia.

LIBRO QUINTO.
CUESTIONES VARIAS.

TITULO L.

SENTENCIAS Y LAUDOS PROFERIDOS EN EL EXTERIOR Y COMISIONES DE JUECES
EXTRANJEROS.

CAPITULO I
SENTENCIAS Y LAUDOS.

ARTICULO 605. EFECTOS DE LAS SENTENCIAS EXTRANJERAS. Las sentencias y
otras providencias que revistan tal caracter, pronunciadas por autoridades extranjeras, en
procesos contenciosos o de jurisdicciéon voluntaria, tendran en Colombia la fuerza que les
concedan los tratados existentes con ese pais, y en su defecto la que alli se reconozca a las
proferidas en Colombia.

El exequétur de laudos arbitrales proferidos en el extranjero se sometera a las normas que
regulan la materia.

ARTICULO 606. REQUISITOS. Para que la sentencia extranjera surta efectos en el pais,
debera reunir los siguientes requisitos:

1. Que no verse sobre derechos reales constituidos en bienes que se encontraban en
territorio colombiano en el momento de iniciarse el proceso en que la sentencia se profirio.

2. Que no se oponga a leyes u otras disposiciones colombianas de orden publico,
exceptuadas las de procedimiento.

3. Que se encuentre ejecutoriada de conformidad con la ley del pais de origen, y se
presente en copia debidamente legalizada.

4. Que el asunto sobre el cual recae, no sea de competencia exclusiva de los jueces
colombianos.

33 Tomado de http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564 2012.html
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5. Que en Colombia no exista proceso en curso ni sentencia ejecutoriada de jueces
nacionales sobre el mismo asunto.

6. Que si se hubiere dictado en proceso contencioso, se haya cumplido el requisito de la
debida citacion y contradiccion del demandado, conforme a la ley del pais de origen, lo que
se presume por la ejecutoria.

7. Que se cumpla el requisito del exequétur.

ARTICULO 607. TRAMITE DEL EXEQUATUR. La demanda sobre exequéatur de una
sentencia extranjera, con el fin de que produzca efectos en Colombia, se presentara por el
interesado a la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, salvo que conforme

a los tratados internacionales corresponda a otro juez, y ante ella debera citarse a la parte
afectada por la sentencia, si hubiere sido dictado en proceso contencioso.

Cuando la sentencia o cualquier documento que se aporte no estén en castellano, se
presentara con la copia del original su traduccion en legal forma.

Para el exequétur se tendran en cuenta las siguientes reglas:
1. En la demanda deberan pedirse las pruebas que se consideren pertinentes.

2. La Corte rechazard la demanda si faltare alguno de los requisitos exigidos en los
numerales 1 a 4 del articulo precedente.

3. De la demanda se dara traslado a la parte afectada con la sentencia y al procurador
delegado que corresponda en razén de la naturaleza del asunto, en la forma sefialada en el
articulo 91, por el término de cinco (5) dias.

4. Vencido el traslado se decretaran las pruebas y se fijara audiencia para practicarlas, oir
los alegatos de las partes y dictar la sentencia.

5. Si la Corte concede el exequatur y la sentencia extranjera requiere ejecucion, conocera
de esta el juez competente conforme a las reglas generales.
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ANEXO 18
COSTA RICA

CODIGO PROCESAL CIVIL*
TITUTO IV
Eficacia de sentencias y de laudos extranjeros.

Articulo 705.- Requisitos.- Para que la sentencia, el auto con caracter de sentencia, o el laudo
extranjero surtan efectos en el pais, debera reunir los siguientes requisitos:

1) Que estén debidamente autenticados.

2) Que el demandado hubiere sido emplazado, representado o declarado rebelde, con arreglo a la
ley del pais de origen, y que hubiere sido notificado legalmente de la sentencia, auto con caracter de
sentencia o laudo.

3) Que la pretension invocada no sea de competencia de los tribunales costarricenses.

4) Que no exista en Costa Rica un proceso en tramite, ni una sentencia ejecutoriada, por un tribunal
costarricense, que produzca cosa juzgada.

5) Que sean ejecutorios en el pais de su origen.

6) Que no sean contrarios al orden publico.

Articulo 706.- Embargos y otras actuaciones.- Si se tratare de un mandamiento de embargo, o de
practica de citaciones, pruebas u otras actuaciones judiciales ordenadas por tribunales o arbitros
extranjeros, seran diligenciados siempre que no se opongan a lo dispuesto en el articulo anterior.

Tratdndose de embargo no sera necesario dar la audiencia que se establece en el articulo siguiente,
bastara la demostracién de que se notificé al ejecutado del auto en el que se hubiere ordenado el
exhorto, y de que haya tenido tiempo suficiente para que haya podido ocurrir a hacer valer aqui sus
derechos.

Si el mandamiento se refiriera a otras actuaciones, una vez puesto el exequatur, se tramitaran igual
gue si procedieren de un tribunal o arbitro costarricense.

Articulo 707.- Tribunal competente y procedimiento: La ejecucion de sentencias, autos con
caracter de sentencia y laudos, asi como de mandamientos de embargo, citaciones, pruebas y otras
actuaciones, pronunciados por tribunales extranjeros, se pedird ante la Sala Primera de la Corte
Suprema de Justicia.

Tratandose de sentencias, autos con caracter de sentencia y laudos, previa traduccién de la
ejecutoria, si no estuviere en espafiol, se dara audiencia a la parte contra la que se dirija, por un
plazo de diez dias, vencido el cual la Sala resolvera lo que corresponda.

Contra esta resolucion no habra ningun recurso.

Articulo 708.- Denegacidn y otorgamiento.- Denegado el cumplimiento, se devolvera la ejecutoria
al que la haya presentado.

Si la Sala concediere el cumplimiento, se comunicara, mediante certificacion, al juzgado del lugar en
el que esté domiciliado el condenado en la sentencia, auto con caracter de sentencia o laudo, para
gue sean ejecutados conforme con lo dicho en el titulo lIl.

Si el deudor no tuviere domicilio en la Republica, sera competente el tribunal que elija el acreedor, en
cuyo caso éste podra solicitar a dicho tribunal el embargo de bienes del deudor, conforme con lo
dispuesto en el articulo 700.

34 Tomado de https://www.csv.go.cr/documents/10179/19830/C%C3%B3digo+Procesal+Civil.pdf/971eef45-d6ef-4064-
90f4-013caeele703
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ANEXO 19
MEXICO

CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES®

CAPITULO VI
Ejecucion de Sentencias

ARTICULO 569.-Las sentencias, los laudos arbitrales privados de caracter no comercial y
demas resoluciones jurisdiccionales extranjeros tendran eficacia y seran reconocidos en la
Republica en todo lo que no sea contrario al orden publico interno en los términos de este
codigo y demas leyes aplicables, salvo lo dispuesto por los tratados y convenciones de los
gue México sea parte.

Tratdndose de sentencias, laudos o resoluciones jurisdiccionales que so6lo vayan a utilizarse
como prueba ante tribunales mexicanos, sera suficiente que los mismos llenen los requisitos
necesarios para ser considerados como auténticos.

Los efectos que las sentencias, laudos arbitrales privados de caracter no comercial y
resoluciones jurisdiccionales extranjeros produzcan en el territorio nacional, estaran regidos
por lo dispuesto en el Codigo Civil, por este codigo y demas leyes aplicables.

ARTICULO 570.- Las sentencias, laudos arbitrales privados de caracter no comercial y
resoluciones jurisdiccionales extranjeros se cumpliran coactivamente en la Republica,
mediante homologacion en los términos de este cédigo y demas leyes aplicables, salvo lo
dispuesto por los tratados y convenciones de los que México sea parte.

ARTICULO 571.- Las sentencias, laudos arbitrales privados de caracter no comercial y
resoluciones jurisdiccionales dictados en el extranjero, podran tener fuerza de ejecucion si
cumplen con las siguientes condiciones:

I.- Que se hayan satisfecho las formalidades previstas en este Codigo en materia de
exhortos provenientes del extranjero;

Il.- Que no hayan sido dictados como consecuencia del ejercicio de una accion real;

Ill.- Que el juez o tribunal sentenciador haya tenido competencia para conocer y juzgar el
asunto de acuerdo con las reglas reconocidas en el derecho internacional que sean
compatibles con las adoptadas por este Cadigo. El Juez o tribunal sentenciador extranjero
no tiene competencia cuando exista, en los actos juridicos de que devenga la resolucion
que se pretenda ejecutar, una clausula de sometimiento Unicamente a la jurisdicciéon de
tribunales mexicanos;

IV.- Que el demandado haya sido notificado o emplazado en forma personal a efecto de
asegurarle la garantia de audiencia y el ejercicio de sus defensas;

V.- Que tengan el caracter de cosa juzgada en el pais en que fueron dictados, o que no
exista recurso ordinario en su contra;

VI.- Que la accion que les dio origen no sea materia de juicio que esté pendiente entre las
mismas partes ante tribunales mexicanos y en el cual hubiere prevenido el tribunal
mexicano o cuando menos que el exhorto o carta rogatoria para emplazar hubieren sido
tramitados y entregados a la Secretaria de Relaciones Exteriores o a las autoridades del

35 Tomado de http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/6.pdf
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Estado donde deba practicarse el emplazamiento. La misma regla se aplicara cuando se
hubiera dictado sentencia definitiva;

VII.- Que la obligacién para cuyo cumplimiento se haya procedido no sea contraria al orden
publico en México; y

VIII.- Que llenen los requisitos para ser considerados como auténticos.

No obstante el cumplimiento de las anteriores condiciones, el tribunal podra negar la
ejecucion si se probara que en el pais de origen no se ejecutan sentencias o laudos
extranjeros en casos analogos.

ARTICULO 572.- El exhorto del Juez o tribunal requirente deberda acompafiarse de la
siguiente documentacion:

I.- Copia auténtica de la sentencia, laudo o resolucion jurisdiccional;

Il.- Copia auténtica de las constancias que acrediten que se cumplié con las condiciones
previstas en las fracciones IV y V del articulo anterior;

Il.- Las traducciones al idioma espafiol que sean necesarias al efecto; y

IV.- Que el ejecutante haya sefialado domicilio para oir notificaciones en el lugar del tribunal
de la homologacion.

ARTICULO 573.- Es tribunal competente para ejecutar una sentencia, laudo o resolucion
jurisdiccional proveniente del extranjero, el del domicilio del ejecutado, o en su defecto, el de
la ubicacion de sus bienes en la Republica.

ARTICULO 574.- El incidente de homologacién de sentencia, laudo o resolucion extranjera
se abrira con citacion personal al ejecutante y al ejecutado, a quienes se concedera término
individual de nueve dias habiles para exponer defensas y para ejercitar los derechos que les
correspondieren; y en el caso de que ofrecieren pruebas que fueren pertinentes, se fijara
fecha para recibir las que fueren admitidas, cuya preparacion correra exclusivamente a
cargo del oferente salvo razén fundada. En todos los casos se dara intervencion al
Ministerio Publico para que ejercite los derechos que le correspondiere.

La resolucion que se dicte sera apelable en ambos efectos si se denegare la ejecucion, y en
el efecto devolutivo si se concediere.

ARTICULO 575.- Ni el Tribunal de primera instancia ni el de apelacion podran examinar ni
decidir sobre la justicia o injusticia del fallo, ni sobre las motivaciones o fundamentos de
hecho o de derecho en que se apoye, limitandose a examinar su autenticidad y si deba o no
ejecutarse conforme a lo previsto en el derecho nacional.

ARTICULO 576.- Todas las cuestiones relativas a embargo, secuestro, depositaria, avaluo,
remate y demas relacionadas con la liquidacion y ejecucién coactiva de sentencia dictada
por tribunal extranjero, seran resueltas por el tribunal de la homologacién. La distribucion de
los fondos resultantes del remate quedara a disposicion del juez sentenciador extranjero.

ARTICULO 577.- Si una sentencia, laudo o resolucién jurisdiccional extranjera no pudiera
tener eficacia en su totalidad, el tribunal podra admitir su eficacia parcial a peticion de parte
interesada.
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